www.krasp.org.pl

Konferencja
Rektoréw
Akademickich

Szkoét
Polskich

Przewodniczacy:

prof. dr hab. inz. Jan Szmidt
Rektor
Politechniki Warszawskiej

president@krasp.org.pl

Biuro KRASP:

Krakowskie Przedmiescie 26/28
00-927 Warszawa
tel.: 22 55 20 352
fax: 22 5521 567
biuro@krasp.org.pl

A K

AT AR

Lodz 7\9 T ﬁ«’b ’&“@
Warszawa, 28 lutego 2019 1. RN ot ol D XOFE

KRASP/55/2019
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Szanowny Pan
Adam Podgoérski
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo nr GMS-WP-173-23/19 z 5 lutego 2019 roku w
zalaczeniu przesylam opini¢ Komisji ds. Organizacyjnych i Legislacyjnych, Komisji
Nauki oraz Komisji ds. Innowacyjnosci i Wspdipracy z Gospodarka Konferencji
Rektorow Akademickich Szkot Polskich dotyczaca rzadowego projektu ustawy o

wspieraniu dziatalnosci naukowej z Funduszu Polskiej Nauki

Z wyrazami szacunku,

D
i

/meia—h/inzj'. Jan Szmidt

Przewodniczacy KRASP



27 lutego 2019 .

Opinia
Komisji ds. Organizacyjnych i Legislacyjnych,

Komisji ds. Nauki oraz Komisji ds. Innowacyjnoséci i Wspétpracy z Gospodarka

Konferencji Rektoréw Akademickich Szkét Polskich
dotyczaca
rzadowego projektu ustawy o wspieraniu dziatalnosci naukowej
z Funduszu Polskiej Nauki
(projekt przekazany pismem z dn. 5 lutego 2019 1.)

Projekt podejmuje wazng kwestig, jaka jest stworzenie nowego funduszu wspierajgcego
nauke polska. Proponowany Fundusz Polskiej Nauki ktadzie nacisk na komercjalizacje
wynikéw badan. Inicjatywa ta wzbudza nastepujgce watpliwosci:

1.

Watpliwo$é ogélna - czy mnozenie podmiotéw organizujacych i zarzadzajacych zwigkszy
finansowanie prac badawczych i wdrozeniowych?

Niepewnym punktem jest powierzenie kierowania nieznanemu podmiotowi wirtualnemu
oraz blizej niesprecyzowanej spéice z 0.0.

. Projekt ustawy zmierza do wyeliminowania oddolnie tworzonych konsorcjéw na rzecz

odgornie sterowanej dziatalnosci naukowo-badawczej. Odbieramy ten pomyst jako
kolejny krok w kierunku petnej centralizacji dziatalnosci naukowo-badawcze;j.

W projekcie nie ma wskazania roli instytucji, ktére wejda w struktury wirtualnego instytutu
badawczego (WIB).

Nie sg okreslone mozliwe konsekwencje dla beneficjentow finansowania w przypadku
gdy proponowane rozwigzania nie bedg wykorzystane przez sektor komercyjny.

Jednoznacznie ,niebezpieczna” bedzie centralizacja zarzadzania, bowiem WIB bedzie
zarzadzany przez podmiot wybrany przez ministra, a wigc bezposrednio
podporzgdkowany ministrowi. Minister = kazdorazowo wskaze obszar dziatalnosci
naukowej, ktéra bedzie finansowana ze $rodkéw Funduszu.

Przekazujemy ponadto nastgpujace uwagi szczegdtowe:

1.

Art. 8 ust. 1 pkt 3: To przyktad wywiadu gospodarczego. Powolujac zagranicznych
ekspertéw ujawniamy nie tylko sam pomyst, ale réwniez czes$¢ informacji o sposobie
osiagniecia celu. Co innego wprowadza¢ do zespotu naukowcéw z zagranicy i
wykorzystywaé ich potencjat do rozwiazywania probleméw przekraczajacych mozliwosci
zespotéw krajowych, a co innego powotanie eksperta do oceny zespotow wirtualnego
instytutu. Zdaniem Komisji taka ocena powinna by¢ przygotowana przez ekspertow
krajowych zobowigzanych do zachowania poufnoéci. Jezeli chcemy konkurowa¢, to nie
mozemy juz na samym poczatku ujawniaé kierunkéw naszych prac i osiagnig¢ zespotow.
W perspektywie biznesowej inwestor nie szuka wsparcia u konkurenciji, ale sam powoluje
zesp6t do zbadania biznesplanu i realnosci realizacji inwestycji z zatozonym budzetem.
Tu, jezeli piszemy o komercjalizacji, nie mozemy juz na samym poczatku ujawniac¢
planéw rozwoju.



2. Art. 8 ust. 2 pkt 4: W nauce, szczegdlnie nauce wyprzedzajgcej znaczaco istniejgce i
znane rozwigzania, istnieje zawsze ryzyko uzyskania rezultatéw niezgodnych z
poczatkowymi zamierzeniami. Czgsto metodg "préb i bledéw" dochodzi sie do
wlasciwego rozwigzania. Nie mozna zatem karaé finansowo Zespotu, ktéry podijat sie
bardzo trudnej pracy badawczej i na pewnym etapie nie osiagnat sukcesu. Tu powinna
obowigzywaé zasada "nalezytej starannosci" w realizacji prac oraz ocena ryzyka, z jakim
Zwigzane jest osiggniecie sukcesu.

3. Art. 9 ust. 2 pkt 8: Przy ewaluacji zespoléw nalezy zasadniczg uwage przywigzywaé do
komercjalizacji wynikow badan. Trzeba zdecydowanie rozgraniczy¢ komercjalizacje od
publikacji naukowych. To co jest komercjalizowane nie moze byé wczesniej publikowane.
Nawet patenty nie do korica chronig wiasciciela i tworcow przed przejeciem/modyfikacjg
rozwigzan technicznych i technologicznych. Nie publikuje sie tego, co ma sie zamiar
sprzedaé. Stawia to zespoly badawcze w niekorzystnej sytuacji w stosunku do innych

zespotow w przypadku gdy w ewaluacji podstawowym elementem jest liczba i jako$é
publikacii.

4. Art. 13 ust. 4 Jest to kwota niewystarczajaca. Realne zarzadzanie projektem wymaga
statego i rzetelnego nadzoru na zespotami badawczymi oraz Zznacznego nakfadu sit i
srodkéw na koordynacje dziatan. Powolanie Wirtualnego Instytutu, nawet przy zatozeniu
znakomitej komunikacji elektronicznej, bedzie = wymagato zastosowania
niekonwencjonalnych metod ochrony wymienianych informacji. Takich rozwigzan obecnie
nie stosuje sie i tylko te jednostki i zespoly badawcze, ktére wspoétpracujg z wysoko
zorganizowanym biznesem posiadajg stosowne zabezpieczenia. W wiekszosci
przypadkéw pracownicy zespotéw wykorzystuja do gromadzenia i przetwarzania
informacji zwykte komputery, bez szyfrowania danych. Biorgc wszystkie skfadowe
zarzadzania, uwazamy, ze absolutne minimum to 8%, a korzystne jest podwyzszenie
tych srodkéw do 10%.



