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Opinia
o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poprawek ujetych w dodatkowym sprawozdaniu
Komisji do Spraw Unii Europejskiej (druk nr 2497A) o rzqdowym projekcie ustawy o
zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-220, wyrazona przez ministra wlasciwego do spraw
cztonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowna Pani Przewodniczqca,

w zwiazku z przedtozonym dodatkowym sprawozdaniem Komisji pozwalam sobie wyrazi¢
ponizszg opinig.

1. Zgodnie z art. 48 ust. 1 rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013 ustanawiajgcego wspdine
przepisy dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgcego przepisy ogdine dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spofecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzqdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, o
sktadzie komitetu monitorujgcego decyduje paristwo cztonkowskie, powinny jednak do niego
wejéé: przedstawiciele stosownych instytucji paristwa czlonkowskiego i instytucji
posredniczacych, partneréw gospodarczych i spotecznych oraz podmiotéw reprezentujgcych
spoteczefistwo obywatelskie. Powstaje watpliwos¢, czy w swietle poprawki nr 8 lit. b (art. 14
ust. 5 ustawy), powyiszy warunek zostanie zawsze zrealizowany w praktyce. Poprawka
powyisza dopuszcza bowiem, by minister wiasciwy do spraw rozwoju zrezygnowat z
wyznaczenia przedstawiciela do skfadu komitetu monitorujgcego. Nie jest rowniez jasne, jak
zostanie zrealizowany art. 14 ust. 6 wskazujgcy podmioty, ktérych przedstawiciele majg
stanowié co najmniej jedng trzecig komitetu, jezeli skorzystajag one z mozliwosci rezygnacji
przewidzianej w ust. 5.



2. W poprawce nr 9 (art. 24 ustawy) proponuje sig by w przypadku, gdy w kontroli
beneficjenta stwierdzono wystapienie nieprawidiowosci, ktérych nie wykryto w toku kontroli
wezeéniejszej, wiasciwa instytucja nie podejmowata dziafan przewidzianych w art. 24 ust. 9
lub 11 (korekta wydatkéw, natozenie korekty finansowej i wszczgcie procedury odzyskiwania
od beneficjenta kwoty wspétfinansowania UE) w odniesieniu do okresu migdzy tymi
kontrolami. Zastosowanie powyzszego odstepstwa stanowitoby naruszenie art. 122 ust. 2
oraz art. 143 ust. 1 rozporzadzenia nr 1303/2013 zobowigzujacego panstwa cztonkowskie do
zapobiegania nieprawidtowo$ciom oraz ich wykrywania i korekty, a takie do odzyskania
kwot nienaleznie wyptaconych. Ponadto takie odstepstwo zakwalifikowane moze zostaé jako
niezgodna z rynkiem wewnetrznym pomoc paristwa w rozumieniu art. 107 TFUE.

Poprawka 8 ujeta w dodatkowym sprawozdaniu Komisji jest zgodna z prawem
Unii Europejskiej z zastrzezeniem uwagi nr 1 zawartej w niniejszej opinii.

Poprawka 9 ujeta w dodatkowym sprawozdaniu Komisji jest niezgodna z prawem Unii
Europejskiej w zakresie wskazanym w uwadze nr 2 niniejszej opinii.

Pozostate poprawki ujete w dodatkowym sprawozdaniu Komisji s3 zgodne z prawem
Unii Europejskiej.

Z powazaniem

vz

\ elal? Stany
tartur Newah-Far

Do wiadomosci:

Pani Elzbieta Bierikowska
Wiceprezes Rady Ministrow
Minister Infrastruktury i Rozwoju




