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Odpowiadajac na przekazane wraz z pismem Pani Marszalek z dnia 3 marca
2017 r., sygn. BPS/043-35-821/17, oswiadczenie zlozone przez Pana Senatora
Przemystawa Blaszczyka podcezas 35. posiedzenia Senatu RP w dniu 24 lutego 2017 r.,
w oparciu o tresé art. 12 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze
(Dz. U. Poz. 1777 ze zm.) uprzejmie informuje¢, ze w prokuraturach na terenie catego
kraju prowadzono trzy postepowania przygotowawcze nalezace do Kkategorii spraw
wymienionych w oswiadczeniu, a wigc dotyczace dzialalnosci Sp. z o.o.
z siedzibg w . Dwa spoéréd niech sg nadal prowadzone przez jednostki
organizacyjne prokuratury podlegte Prokuraturze Okregowej w Poznaniu i toczg si¢
w sprawie (faza in rem postgpowania przygotowawczego).

Pierwsze z nich to dochodzenie w sprawie o sygnaturze PR 1 Ds. 1853.2016
Prokuratury Rejonowej Poznan - Grunwald w Poznaniu wszczete w dniu 25 sierpnia
2016 r. w sprawie usilowania doprowadzenia w okresie od lipca 2015 r. do czerwca
2016 r. w jednego z ajentéw sklepu, posiadajgcego z Sp. z o.0.
umowe o wspdlprace na prowadzenie sklepu eksperymentalnego, zawarta w dniu
| listopada 2014 r., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci nie

mniejszej niz 90 000 zl poprzez wprowadzenie w blad co do faktycznych stanow
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magazynowych, wyliczonych podczas konicowej inwentaryzacji, to jest o przestepstwo
zart. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. Aktualnie przedmiotowe dochodzenie
prowadzone jest w sprawie dzialania na szkode pietnastu pokrzywdzonych, przy czym
krag pokrzywdzonych systematycznie powieksza sie.

Drugie z prowadzonych postepowan przygotowawczych, to dochodzenie
o sygnaturze PO III Ds. 32.2016 Prokuratury Okregowej w Poznaniu wszczete w dniu
7 pazdziernika 2016 r. w sprawie dokonanego nie wczesniej niz w lipcu 2014 r.
W . W celu osiggnigcia korzysci majatkowej, doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pienigdzy w kwocie 33.101 zl, stanowigcych kwote
obowigzku podatkowego zwigzanego z zakonczeniem wspélpracy i rozliczeniem
towaru z dzialalnosci pokrzywdzonego - ajenta sieci . poprzez wprowadzenie
w btad co do strony majgcej zrealizowa¢ ten obowigzek, to jest o przestepstwo z art. 286
§ 1 kk. W postgpowaniu tym zgromadzono dane, pochodzgce z innych jednostek
organizacyjnych prokuratury z calego kraju, na temat postepowari charakteryzujacych
si¢ podobienstwem przedmiotowym. Dane te sa analizowane, celem rozwazenia
podjecia decyzji o wlgczeniu poszezeg6lnych postepowan do sprawy sygn. PO III Ds.
32.2016.

Trzecie z postgpowan przygotowawczych bylo zarejestrowane w Prokuraturze
Rejonowej w Gorzowie Wielkopolskim pod sygnatura PR 1 Ds. 990.2016 i dotyczyto
doprowadzenia w okresie od 18 grudnia 2013 r. do 11 czerwca 2014 r. w
i do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zarobkow
oferowanych w trakcie zawierania umowy na prowadzenie sklepu , skutkujace
stratg o wartosci 24 000 zI tytulem zaciagnigtych pozyczek na prowadzenie dzialalnosci
na szkode pokrzywdzonego, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 kk
Postgpowanie to zostalo zakoniczone wydaniem w dniu 20 lipca 2016 r. postanowienia

0 umorzeniu na mocy art. 17 § 2 pkt 2 k.p.k. wobec braku znamion czynu zabronionego.
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