Oswiadczenie zlozone
przez senatora Adama Szejnfelda
w dniu 30 czerwca 2023 r.

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Mateusza Morawieckiego

Jako autor wielu przepisow dotyczacych interpretacji indywidualnych oraz interpretacji ogodlnych, ale
takze jako wczesniej posel, a teraz senator zajmujacy si¢ problematyka przedsigbiorczosci jestem
przywigzany do zasadniczej wagi nie tylko dla podatnikow, w tym przedsigbiorcow, ale tez dla samego
panstwa, dobrego funkcjonowania interpretacji prawa podatkowego. Podathikom interpretacje podatkowe
daja bowiem szansg rzetelnego prowadzenia swoich spraw oraz uczciwego rozliczania si¢ z panstwem, a
panstwu szans¢ na to, by nie stosowa¢ wobec podatnikow systemu kar i grozb, lecz raczej w sposob
przyjazny obywatelom, w tym przedsiebiorcom, zyczliwie wskazywac, jak dobrze rozlicza¢ si¢ z fiskusem.
By tak si¢ dzialo, system ten oraz relacja podatnika, w tym przedsigbiorcy, i panstwa powinny by¢
pozbawione przeszkod biurokratycznych i finansowych. O uczciwo$é bowiem i dobry klimat dla rozwoju
powinno panstwu chodzi¢, a nie o szerzenie strachu oraz budowanie barier w dostgpie do systemu i r6znego
rodzaju, w tym finansowych, wkluczen.

W zwiazku z powyzszym z duzym zdumieniem i niepokojem przyjatem do wiadomosci planowane przez
pana rzad zmiany w zasadach oraz wysokos$ciach optat za wnioski o wydanie interpretacji podatkowych. Jak
mozna si¢ dowiedzie¢ z przekazéw medialnych, przygotowany przez Ministerstwo Finanséw projekt
nowelizacji ordynacji podatkowej zaktada zréznicowanie w zaleznosci od kategorii podatnikow wysokosci
optaty od wniosku o wydanie interpretacji podatkowej. Dla przedsi¢biorcow optata ta wzro$nie nawet —
uwaga — 10-krotnie, bo do kwoty 400 z1, ale najwigksze firmy zaptaca jeszcze wigcej, bo az 2 tysigce 800 zt
od 1 wniosku. Trzeba jednak przy tym pamigtac, ze oplata dotyczy zawsze jednego stanu faktycznego lub
zdarzenia przyszilego, a nie jednego wniosku, czyli koficowa optata moze by¢ wyzsza, i to wielokrotnie
Wyzsza.

Warto przypomnie¢, iz aktualnie optata od wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wynosi 40 zi.
Teraz, wedlug rzadowego projektu, kwota ta ma by¢ zniesiona, a optata ma by¢ ustalana w zaleznosci od
wysokos$ci placy minimalnej. Cytuje: ,,§1. Wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej podlega optacie,
ustalonej na dzief jego ztozenia, nieprzekraczajacej 100% minimalnego wynagrodzenia za prace, przy czym
dla wnioskodawcéw bedacych osobami fizycznymi nieprowadzacymi dzialalno$ci gospodarczej
W rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsicbiorcow, podlega optacie nieprzekraczajgcej
1% minimalnego wynagrodzenia za pracg”.

Obecnie wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia za pracg, obowigzujaca od 1 stycznia 2023 r., wynosi
3 tysigce 490 zI, a poczawszy od 1 lipca 2023 r. wyniesie 3 tysigce 600 zt. Rzad zapowiada jednak kolejne
radykalne wzrosty ptacy minimalnej, co w omawianej sytuacji bedzie prowadzito do nastepnych wzrostow
kosztow wnoszenia o wydanie interpretacji podatkowej. Nasuwa si¢ mys$l, co ma piernik do wiatraka, czyli:
co ma pomoc podatnikowi poprzez wydanie interpretacji podatkowej do wysokosci ptacy minimalnej?
Pomijajac to, mozna przewidzie¢, ze taki mechanizm doprowadzi do radykalnego, wrecz skokowego wzrostu
optat dla podatnikéw, w tym przede wszystkim dla przedsigbiorcow.

Mato tego, Ministerstwo Finansow informuje, Ze nastapi takze zroznicowanie wysokosci oplat nie np.
w zaleznosci od ztozonosci czy trudnosci sprawy, tylko na podstawie ,kryterium wielko$ci i przychoddéw
podmiotow zakwalifikowanych do danej grupy”. W tym celu nastgpi podzial podmiotéw zobowigzanych do
wnoszenia oplaty za wydanie interpretacji indywidualnej, przy czym zostanie przyjete za wyznacznik
kryterium oparte na statusie wnioskodawcy — uwaga — przez naczelnika wiasciwego urzedu. Jak sie mozna
dowiedzie¢, Ministerstwo Finanséw planuje w rozporzadzeniu ustali¢ wysoko$¢ oplaty od wniosku za
wydanie interpretacji indywidualnej w nastgpujacych kwotach: 2 tysigce 800zt — dla wnioskodawcow,
W Odniesieniu do ktérych zadania sg wykonywane przez Naczelnika Pierwszego Mazowieckiego Urzedu
Skarbowego w Warszawie; 1 tysigc 400 zt — dla wnioskodawcoéw, w odniesieniu do ktérych zadania sg
wykonywane przez naczelnika urzedu skarbowego innego niz wlasciwy miejscowo, z wyjatkiem
wnioskodawcdow, o ktoérych mowa w pkcie 1; 400 zt — dla wnioskodawcoéw, w odniesieniu do ktorych zadania
sg wykonywane przez naczelnika urzedu skarbowego wlasciwego miejscowo oraz dla pozostatych
wnioskodawcow niewymienionych w pktach 1, 2 i 4; 40zt — dla wnioskodawcow bedacych osobami
fizycznymi nieprowadzgcymi dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsigbiorcéw oraz dla wnioskodawcow bedacych osobami fizycznymi prowadzacymi dziatalnosé



gospodarcza, ktore wystepuja o interpretacje indywidualng w zakresie niezwigzanym z dzialalno$cia
gospodarcza.

W zwigzku z powyzszym wyrazam nie tylko zdziwienie, ale tez sprzeciw wobec takich podwyzek
$wiadczenia, ktore powinno mie¢ charakter wrecz pomocy stuzacej podatnikom, a nie bariery w dostepie do
interpretacji podatkowych. Apeluj¢ o rozwage W tym zakresie i odstgpienie od tych plandw.

Chciatbym jednoczeénie zapyta, czy pan premier zgadza si¢ z takim fiskalnym podejsciem ministra
finanséw i1 czy Rada MinistrOw zamierza zaakceptowaé projekt nowych przepisow, czy jednak zasadniczo
zmieni to podejscie.
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