
Oświadczenie złożone 

przez senatora Józefa Zająca 

w dniu 19 stycznia 2023 r. 

Oświadczenie skierowane do ministra sprawiedliwości, prokuratora generalnego Zbigniewa Ziobry 

Trybunał Konstytucyjny wyrokiem z dnia 20 grudnia 2022 r. wydanym w sprawie o sygn. akt SK 78/21 

orzekł, że §17 ust. 1 pkt 2 oraz §17 ust. 2 pkt 3 rozporządzenia ministra sprawiedliwości z dnia 

3 października 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Państwa kosztów nieopłaconej pomocy prawnej 

udzielonej przez adwokata z urzędu (DzU z 2019 r. poz. 18 ze zm.) są niezgodne z art. 64 ust. 2 w związku 

z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 2 i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez 

to, że wskazane w nich stawki dla adwokatów ustanowionych obrońcami z urzędu są niższe od stawek w tych 

samych sprawach dla adwokatów ustanowionych obrońcami z wyboru. Należy podkreślić, że treść wyroku 

oznacza, iż Trybunał Konstytucyjny podtrzymał swoją dotychczasową linię orzeczniczą w sprawie 

niekonstytucyjności rozwiązań prawnych różnicujących stawki wynagrodzeń adwokatów w zależności od 

tego, czy są oni ustanowieni z wyboru, czy z urzędu. 

Nie sposób nie zauważyć, że wymieniony wyrok Trybunału Konstytucyjnego dotyczy jedynie dwóch 

spośród kilkunastu minimalnych stawek wynagrodzeń ustalonych w §17 rozporządzenia ministra 

sprawiedliwości z dnia 3 października 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Państwa kosztów 

nieopłaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzędu. W przypadku pozostałych ustalonych tym 

rozporządzeniem stawek występują analogiczne zróżnicowania wynagrodzeń adwokatów ustanowionych 

z urzędu w porównaniu ze stawkami wynagrodzeń adwokatów ustanowionych z wyboru. 

W związku z powyższym zwracam się z zapytaniem, czy minister sprawiedliwości podjął już bądź 

zamierza podjąć czynności zmierzające do doprowadzenia do tego, by przepisy dotyczące wynagrodzenia 

adwokatów były zgodne z Konstytucją RP. 

Józef Zając 


