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Pan

Tomasz Grodzki
Marszatek Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

z upowaznienia Prezesa Rady Ministréw, udzielam odpowiedzi na o$wiadczenie nr BPS/043-41-647/22,
Pana Stanistawa Gawtowskiego i Pani Magdaleny Kochan, Senatoréow RP, zlozone podczas
41. posiedzenia Senatu RP w dniu 28 kwietnia 2022 r., w sprawie nieprawdziwych informac;ji
dotyczacych umowy zawartej z Gazpromem w 2010 r.

Uprzejmie informuje, ze Minister Aktywéw Panstwowych wykonujgc prawa z nalezgcych
do Skarbu Panstwa akcji w Spétce Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. (dalej: PGNIG,
Spotka) dysponuje uprawnieniami akcjonariusza okreslonymi w Kodeksie Spotek Handlowych
(dalej: KSH) oraz Statucie Spdétki. Stosownie do regulacii art. 368 KSH prowadzenie spraw spotki nalezy
do kompetencji Zarzadu, a zgodnie z art. 375" KSH Walne Zgromadzenie i Rada Nadzorcza nie mogg
wydawac¢ Zarzadowi wigzacych polecen dotyczgcych prowadzenia spraw spotki. Jak wynika
z powyzszego Minister Aktywow Panstwowych, dziatajgc jako akcjonariusz Skarb Panstwa nie ma
prawa ingerowania w prowadzenie spraw spotki. Jednoczesnie Ministerstwo Aktywéw Panstwowych
zwrécito sie do PGNIG o informacje dotyczace kwestii poruszonych w oswiadczeniu. Odpowiedz zostata

przygotowana m.in. w oparciu o informacje uzyskane ze Spétki.

Na wstepie, analizujgc kwestie umowy z Gazpromem, nalezy przypomnie¢, ze w 2010 r., kiedy
rzadzita koalicja PO-PSL, zostata zawarta umowa z Federacjg Rosyjskg o dostawach gazu do Polski,
bedaca podstawg dla kontraktu jamalskiego. W wyniku negocjacji, w kontrakcie jamalskim zostaty
utrzymane niekorzystne warunki na dostawe gazu z Rosji do Polski (wydtuzony okres obowigzywania i
obligatoryjne wolumeny dostaw). Kontrakt jamalski zobowigzuje Polske do zakupu co najmniej 8,7 mid
metréw szesciennych gazu rocznie w formule take-or-pay. Oznacza to, ze nieodebrany gaz i tak
podlegat optacie. Nalezy zaznaczyé¢, ze Najwyzsza Izba Kontroli (dalej: NIK) w swoim raporcie z marca
2013 r. bardzo krytycznie ocenita proces negocjacji uméw na dostawe gazu z Rosji, prowadzony w
latach 2009-2010, pod przewodnictwem owczesnego Ministra Gospodarki

i Wicepremiera, Pana Waldemara Pawlaka, ktory niejednokrotnie bronit niekorzystnych kontraktow



energetycznych z Rosjg, a projekt budowy gazociggu Baltic Pipe nazwat ,niepotrzebnym

i bezzasadnym”.

Nalezy takze zwr6ci¢ uwage na to, ze w ramach prowadzonych negocjacji umoéw na dostawe
gazu z Rosji, strona polska w 2009 r. zgtosita propozycje znacznego przediuzenia okresu
obowigzywania kontraktu jamalskiego do 2037 r. oraz na przesyt gazu do 2045 r. NIK wskazata - jako
jeden z gtéwnych btedéw negocjacyjnych - dgzenie rzgdu PO-PSL do wydtuzenia okresu na dostawe
gazu z Rosji, pomimo posiadania przez Ministerstwo Gospodarki analiz wskazujgcych na uruchomienie
w 2014 r. terminalu LNG w Swinoujsciu. Gdyby proponowane, korzystne dla strony rosyjskiej, zapisy
weszly w zycie i kontrakt jamalski obowigzywatby kolejne 15 lat, do 2037 r., w chwili obecnej nie bytoby
mowy O uniezaleznieniu sie od dostaw gazu ze wschodu oraz przekreslitoby to szanse Polski

na dywersyfikacje dostaw gazu m.in. poprzez terminal LNG.

Raport NIK jednoznacznie wskazuje, ze negocjacje dostaw gazu w ramach kontraktu
jamalskiego byly prowadzone w znacznej czesci bez wymaganego umocowania w postaci
zatwierdzonej instrukcji negocjacyjnej. Ponadto jak ocenia NIK, nie zostaty wykorzystane w petni
mozliwosci negocjacyjne, nie podjeto nawet proby uzyskania réwnowaznych korzysci dla Polski

w zamian za zgode na postanowienia korzystne dla strony rosyjskie;.

Dyktat cenowy i polityczny Gazpromu, na ktéry godzit sie rzad PO-PSL, trwat az do 2016 r.,
kiedy to po objeciu wtadzy przez rzgd Zjednoczonej Prawicy oraz zmianach na stanowiskach
kierowniczych w PGNIG, Spoétka w lutym 2016 r. skutecznie ztozyta pozew przeciwko Gazpromowi do
Trybunatu Arbitrazowego w Sztokholmie. Popetnienie fundamentalnych btedéw podczas zawierania
umowy z Gazpromem, na ktére wskazywali m.in. liderzy i politycy Prawa i Sprawiedliwosci zostato
potwierdzone w miedzynarodowym arbitrazu. Po wieloletniej batalii sgdowej, w 2020 r. Trybunat
Arbitrazowy w Sztokholmie wydat korzystny dla PGNiG wyrok, w ktérym zmienit warunki realizac;ji
kontraktu jamalskiego. Na mocy wyroku koncowego Trybunat Arbitrazowy zmienit formute cenowa
zakupu gazu dostarczanego przez Gazprom w ramach kontraktu jamalskiego m.in. poprzez jej istotne
i bezposrednie powigzanie z notowaniami rynkowymi gazu ziemnego na europejskim rynku
energetycznym. Wyrok potwierdzit réwniez, ze ze wzgledu na postanowienia kontraktu jamalskiego
wynegocjowane za czaséw rzgdow PO-PSL, ceny za rosyjski gaz byty za wysokie i nierynkowe. Formuta
cenowa, ktéra obowigzywata na skutek szkodliwej umowy, powodowata, ze PGNiG byt zmuszony pfaci¢
powyzej cen rynkowych, po czym sprzedawat gaz odbiorcom po cenach rynkowych, w konsekwencji
czego po stronie Spoétki wystepowata znaczgca strata. Zgodnie z wyrokiem Gazprom zwrocit Spotce

okoto 6 mld ztotych nadptaconych za dostawy realizowane od 1 listopada 2014 r. do 29 lutego 2020 r.

Kwestie potencjalnych roszczen, o ktérych mowa w o$wiadczeniu, jak wyjasnia PGNIG, zostaty
uregulowane w umowie pomiedzy OOO Gazprom Export, PGNIiG S.A. oraz EuRoPol GAZ S.A.,
zawartej w styczniu 2010 r. (umowa tréjstronna). Umowa ta nie zostata wypowiedziana
przez OOO Gazprom Export, ktory jest jej strona. W zwigzku z powyzszym, w ocenie Spotki,
naduzyciem jest twierdzenie, iz wskazana w ww. o$wiadczeniu kwota moze na dzien dzisiejszy
podlega¢ windykacji. W Spoice trwajg obecnie analizy prawne zawartej w 2010 r. umowy tréjstronne;j,
w tym w zakresie spetnienia sie okreslonych przestanek umozliwiajgcych skuteczne dochodzenie

potencjalnych roszczen. Ewentualny proces ich dochodzenia zostat okreslony w umowie tréjstronne;j
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i wigze sie on z postepowaniem arbitrazowym, ktérego rezultatu, zdaniem PGNiG, nie mozna na dzieh

dzisiejszy przesadzacé.

Nalezy takze zwréci¢é uwage, ze NIK w informacji o wynikach kontroli z 3 czerwca 2019 r.
dotyczacej nadzoru PGNIG nad EuRoPol GAZ S.A. w latach 2011-2017 wskazata, ze PGNiIG
nie sprawowata faktycznej kontroli nad EuRoPol GAZ S.A. pomimo przejecia w 2015 r. przez jej spdtke
zalezna akcji spotki Gas-Trading S.A. (posiadajgcej 4% akcji w EuRoPol GAZ S.A.) i w rzeczywistosci
uzyskania przez GK PGNiG wigkszosciowego (52%) pakietu akcji w EuRoPol GAZ S.A.

Jak wskazata NIK, PGNiG nie miato mozliwosci sprawowania nadzoru wtascicielskiego nad
EuRoPol GAZ S.A. tozsamego do nadzoru nad spotkami nalezacymi do jej Grupy Kapitatowe;.
W EuRoPol GAZ S.A. obowigzywat model konsensualnego podejmowania decyzji, co wynikato zaréwno
z niekorzystnych dla strony polskiej porozumien miedzyrzadowych, jak i z zapiséw Statutu
EuRoPol GAZ S.A. uzalezniajgcych mozliwos¢ podejmowania uchwat przez Walne Zgromadzenie
od uczestniczenia w nim wszystkich akcjonariuszy-zatozycieli, z ktérych kazdy posiada nie mniej
niz 30% akcji, oraz przewidujgcych, iz uchwaty podejmowane sg wigkszoscig 3/4 gtoséw obecnych
na Walnym Zgromadzeniu. Rozwigzania w zakresie wymogu jednomysinego podejmowania decyzji
przez dwoéch gtéwnych akcjonariuszy (PGNIG i Gazprom) wzmacniata zasada tzw. reprezentacji
krzyzowej Spdtki, w imieniu ktérej oswiadczenia musieli sktada¢ jeden cztonek Zarzgdu ze strony
polskiej i jeden ze strony rosyjskiej. Przesgdzaly o tym réwniez przyjete, niekorzystne rozwigzania
i uprawnienia dotyczgce podejmowania decyzji przez cztonkéw Zarzadu oraz Rady Nadzorczej
EuRoPol GAZ S.A.

Ponadto, zgodnie z wyjasnieniami przedstawionymi przez PGNiG, nie znajduje uzasadnienia
twierdzenie zawarte w oswiadczeniu, ze spdtka EuRoPol GAZ S.A. jest zagrozona upadtoscig
i nie bedzie ptaci¢ podatkéw. Zgodnie ze znowelizowanymi przepisami ustawy Prawo energetyczne,
ktére weszly w zycie w dniu 26 marca br. na podstawie ustawy z dnia 24 lutego 2022 r. o zmianie
ustawy - Prawo energetyczne zmienia sie ksztatt funkcjonowania spétki EuRoPol GAZ S.A. Przywotana
nowela Prawa energetycznego poszerzyta zakres przedmiotowy umowy powierzeniowej pomiedzy
wiadcicielem sieci przesytowej gazowej, ktorym jest EuRoPol GAZ S.A., a operatorem systemu
przesylowego gazowego wyznaczonym na tej sieci, ktorym jest GAZ-SYSTEM S.A. Przychody
EuRoPol GAZ S.A. pochodzi¢ bedg (podobnie jak obecnie) gtéwnie od spétki GAZ-SYSTEM S.A.
z tytutu ww. umowy powierzeniowej, a ich wysoko$¢ uzalezniona bedzie od wielkosci wolumendw

przesytanych infrastrukturg bedacg wtasnoscig EuRoPol GAZ S.A.

Jak informuje Spétka, w kontekscie zawartego przez rzad PO-PSL z Federacjg Rosyjskg
w 2010 r. pakietu porozumien gazowych, nalezy pamieta¢ o kwestii niekorzystnego, podpisanego
w Warszawie dnia 29 pazdziernika 2010 r. Protokotu o wniesieniu zmian do Protokotu Dodatkowego
do Porozumienia miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem Federacji Rosyjskiej o budowie
systemu gazociggéw dla tranzytu gazu rosyjskiego przez terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
i dostawach gazu rosyjskiego do Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 sierpnia 1993 r., podpisanego
12 lutego 2003 r. Zgodnie z art. 4 ust. 1 tego dokumentu stawka taryfowa za przesyt rosyjskiego gazu
ziemnego przez terytorium RP miata zostac¢ tak kalkulowana, aby docelowa wielko$¢ corocznego zysku

netto EuRoPol GAZ S.A. nie przekraczata 21 min zi. Tak drastycznie niska stawka pozwalata
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przez wiele lat stronie rosyjskiej na niewspdétmiernie tani przesyt gazu przez terytorium RP, ograniczajgc
réwnoczesnie potencjalng dywidende dla PGNiG oraz przychody Skarbu Panstwa z tytutu podatkéw
od EuRoPol GAZ S.A.

Z powazaniem
Z upowaznienia Ministra Aktywow Panstwowych

Maciej Matecki
sekretarz stanu

dokument podpisany elektronicznie
713577.2335284.1960393

Do wiadomosci:

Kancelaria Prezesa Rady Ministrow
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