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Pan
Tomasz Grodzki
Marszalek Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

Dotyczy: oswiadczenia znak: BPS/043-20-764/21, zlozonego w dniu 13 stycznia 2021 r.,
podczas 20—go posiedzenia Senatu, do Ministra Klimatu i Srodowiska, Michala Kurtyki,
przez senatora RP — Stanistawa Gawlowskiego, w sprawie jakoS$ci stanu przyrody i Srodowiska
w zwiazku z eksploatacja przemyslowa regionu Jury Krakowsko - Czestochowskiej.

Szanowny Panie Marszatku

W zwiazku z o§wiadczeniem senatora Stanistawa Gawlowskiego, ztozonym na 20 posiedzeniu
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, w dniu 13 stycznia 2021 r., w sprawie dzialan podejmowanych
przez organy Inspekcji Ochrony Srodowiska wzgledem najwickszych zaktadow przemystowych
funkcjonujacych w powiecie zawiercianskim, a w szczegdlnosci Huty CMC Poland Sp. z o.0.
w Zawierciu, przedstawiam ponizsze wyjasnienia.

CMC Poland Sp. z 0.0. z siedzibg w Zawierciu przy ul. Pitsudskiego 82, zwana dalej ,,Spotka”,
eksploatuje na terenie zaktadu zlokalizowanego w Zawierciu przy ul. Pilsudskiego 82, nastgpujace
instalacje wymagajace pozwolenia zintegrowanego:

- do pierwotnego lub wtornego wytopu suréwki zelaza lub stali surowej, w tym do ciagltego
odlewania stali, o zdolnosci produkcyjnej ponad 2,5 tony wytopu na godzing,

- do obrobki metali zelaznych poprzez walcowanie na goraco o zdolnosci produkcyjnej ponad
20 ton stali surowej na godzine - 2 instalacje,

- do mechanicznego przerobu ztomu (strzgpiarka).

Spotka uzyskala wymagane pozwolenia zintegrowane, na eksploatacje powyzszych instalacji,
tj.:
. decyzje Wojewody Slaskiego z dnia 22 czerwca 2007 r., znak: SR-II-6618/24/06/12/07
wraz ze zmianami Marszatka Wojewodztwa Slaskiego zawartymi w decyzjach:
- Nr 520/0S/2009 z dnia 23 lutego 2009 r.,
- Nr3841/0S/2010 z dnia 10 wrzesnia 2010 .,
- Nr 89/0S/2013 z dnia 10 stycznia 2013 r. (w zwigzku ze zmiang nazwy i statusu Spoiki),
- Nr479 0S/2014 z dnia 7 marca 2014 r.,
- Nr 2499/0S/2014 z 27 listopada 2014 r.,
- Nr2674/0S/2018 z dnia 20 sierpnia 2018 r.
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2. decyzje Marszatka Wojewodztwa Slaskiego Nr 1487/0S/2009 z dnia 18 maja 2009 r.
wraz ze zmianami ww. organu zawartymi w decyzjach:

Nr 88/0S/2013 z dnia 10 stycznia 2013 1.,

Nr 856/0S/2014 z dnia 22 kwietnia 2014 r.,

Nr 1753/0S/2014 z dnia 04 wrze$nia 2014 r.,
- Nr 2498/0S/2014 z dnia 28 listopada 2014 r.

Pytanie 1. Czy Inspekcja Ochrony Srodowiska posiada dane dotyczgce poziomu halasu
emitowanego przez Hute ,,Zawiercie”, w szczegdlnosci tego, jak czesto i w jakim stopniu
przekraczane sq normy hatasu? Czy w tym zakresie byly prowadzone kontrole w hucie?

Dopuszczalny poziom hatasu przenikajacy do srodowiska poza teren dzialalno$ci Spotki
okreslony zostal w pozwoleniu zintegrowanym wydanym przez Wojewode Slaskiego — decyzja z dnia
22 czerwcea 2007 r. z p6zn. zm., pozwoleniu zintegrowanym wydanym przez Marszatka Wojewodztwa
Slaskiego - decyzja z dnia 18 maja 2009 r. z p6zn. zm. oraz w decyzji Wojewody Slaskiego z dnia
5 czerwca 2007 r., znak: SR-III/H-6611/a/5/07 (zmienionej decyzja Marszatka Wojewodztwa
Slaskiego z dnia 15 stycznia 2013 r., nr 132/0S/2013) o dopuszczalnym poziomie halasu, w tej samej
wysoko$ci wynoszacej: Laeqp - 55 dB (dla pory dnia w godz. 6.00 - 22.00) oraz Ly - 45 dB (dla pory
nocy w godz. 22.00 - 6.00).

W okresie od 2015 r. do konca 2020 r. zagadnienia zwigzane z ochrong $rodowiska przed
hatasem byly przedmiotem 4 kontroli Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
(zwanego dalej: Slaskim WIOS) z wyjazdem w teren. W trakcie 2 kontroli przeprowadzono pomiary
poziomu hatasu emitowanego do srodowiska:

1) w 2017 r. w zwiazku z interwencja mieszkancéw przy ul. Rataja w Zawierciu na hatlas
powodowany eksploatacja bocznicy kolejowe;.

Jak ustalil Slaski WIOS w czasie kontroli zakonczonej protokotem kontroli nr CZE 239/2017,
glownymi zrédtami hatasu emitowanego do sSrodowiska, zwigzanymi z eksploatacja bocznicy
kolejowej, byly czynnosci zwigzane z dostarczaniem transportem kolejowym ztomu dla potrzeb huty
oraz wywo0z wyrobow gotowych. Stwierdzony w porze dnia, w punkcie pomiarowym zlokalizowanym
na terenie chronionym akustycznie, poziom hatasu wynosit 57,1 dB i przekraczal dopuszczalny
poziom hatasu okreslony decyzja Wojewody Slaskiego z dnia 5 czerwca 2007 r. o 2,7 dB. W porze
nocy stwierdzony poziom hatasu wynosit 55,2 dB i przekraczal dopuszczalny poziom hatasu
okreslony powyzsza decyzjg o 10,2 dB. Nalezy wyjasni¢, ze na konicowy wynik pomiaru hatasu miaty
wpltyw rowniez oddzialywania innych instalacji eksploatowanych przez Spoéltke, dla ktérych ustalono
dopuszczalny poziom hatasu odrgbnymi decyzjami administracyjnymi oraz dziatalno$¢ sasiadujacego
z bocznica kolejows, zaktadu COGNOR S.A. Fakt ten potwierdzit rowniez wynik tta akustycznego dla
pory nocy, przekraczajacy ustalone standardy dla tej pory doby i wynoszacy 45,6 dB. W zwigzku
z tym, w zaistniatej sytuacji faktycznej, nie mozna bylo wymierzy¢ Spotce administracyjnej kary
pieni¢znej, gdyz podstawa do wymierzenia kary moze by¢ tylko wynik pomiaru hatasu nie budzacy
zadnych zastrzezen i $wiadczacy o jednoznacznej odpowiedzialno$ci Spotki za stwierdzone
przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu.

Wobec powyzszego, w ramach dziatan pokontrolnych, Slaski WIOS wystapit do Marszatka
Wojewodztwa Slaskiego o podjecie dzialan zwiazanych z nalozeniem na Spotke obowigzku
wykonania przegladu ekologicznego i wydania stosowej decyzji w oparciu o zawarte w nim wnioski.
Marszatek Wojewodztwa Slaskiego majac na uwadze ustalenia kontroli Slaskiego WIOS oraz
przedilozona przez Spolke dokumentacj¢, wydal, na podstawie art. 362 ust.l i 2 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 z p6zn. zm.), dalej ,,Pos”,
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decyzje nr 1022/0S/2019 z dnia 12 kwietnia 2019 r., zobowigzujaca CMC Poland Sp. z o.0.
w Zawierciu, do ograniczenia negatywnego oddziatywania na $rodowisko, poprzez obnizenie emisji
hatasu do poziomu dopuszczalnego, z terenu linii kolejowej znajdujacej si¢ na dziatce 1/151
w Zawierciu 1 bedacej w uzytkowaniu wieczystym CMC Poland Sp. z 0.0., w terminie do 31 grudnia
2021 1.

2) w 2019 r. w zwigzku z interwencjg mieszkancow Zawiercia na hatas powodowany pracg instalacji
do mechanicznego przerobu ztomu (strzepiarki).

W zwiazku z powyzsza interwencja Slaski WIOS przeprowadzit kontrole dziatalnosci Spotki,
zakonczong protokotem kontroli nr CZE 16/2019. W czasie trwania kontroli przeprowadzono pomiary
hatasu emitowanego do $srodowiska, ktore wykazaly w porze dziennej przekroczenie dopuszczalnego
poziomu hatasu w jednym z punktow pomiarowych o 1,6 dB. Stwierdzone przekroczenie
spowodowane bylo pracg zarowno strzgpiarki jak i innych instalacji znajdujacych si¢ na terenie
zaktadu Spotki. Z uwagi na stwierdzone naruszenie zastosowano sankcje w postaci mandatu karnego.
Slaski WIOS skierowal réwniez wystapienie pokontrolne do Marszatka Wojewodztwa Slaskiego
0 rozwazenie mozliwosci wydania decyzji w trybie art. 237 ustawy Po$, zobowigzujacej Spotke do
sporzadzenia i przedtozenia przegladu ekologicznego. Po otrzymaniu wystapienia Slaskiego WIOS,
Marszatek Wojewodztwa Slaskiego zwrocit sie do Spotki o przedtozenie wyjasnien dotyczacych pracy
instalacji nalezacych do Spoétki oraz dokonal ogledzin catego zaktadu. Ustalono, ze Spotka podejmuje
szereg dzialan i inwestycji majacych na celu zminimalizowanie ucigzliwo$ci akustycznej. Termin
ukonczenia tych inwestycji przewidywany byt na koniec 2020 r. W zwigzku z uplywem
przewidywanego terminu Slaski WIOS w 2021 r. wystapil do Marszatka Wojewddztwa Slaskiego oraz
do Spotki o przediozenie informacji w powyzszym zakresie.

W ramach prowadzonych kontroli Slaski WIOS sprawdzat rowniez wywiazywanie si¢ Spotki
z wykonywania okresowych pomiaréw hatasu emitowanego do $rodowiska w wyniku eksploatacji
instalacji wymagajacych pozwolenia zintegrowanego. Pomiary takie zostaty wykonane przez Spotke
w 2016 1.1 w 2018 r. i nie wykazaty przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu.

Pytanie 2. Czy Inspekcja Ochrony Srodowiska monitoruje pylenie pochodzgce 7 linii produkcyjnych
Huty ,Zawiercie”? Czy w monitorowanym powietrzu pojawiajg sie jakiekolwiek szkodliwe
elementy? JezZeli tak, to jakie i w jakim stezeniu?

Zorganizowanymi zrodlami emisji zanieczyszczen pylowo-gazowych na terenie CMC Poland
Sp. z o0.0. s3 instalacje i urzadzenia eksploatowane w ramach prowadzonych procesow i czynnosci
technologicznych takich jak: proces wytopu stali, przyjmowania i wydawania dodatkéw wsadowych,
proces wygrzewania kgsow do produkcji walcowki i1 pretow, wygrzewania wyltozenia ogniotrwatego
kadzi oraz szlifowania wlewkow.

Substancjami normowanymi, dla ktorych okre$lono dopuszczalne ilosci do wprowadzania

gazow 1 pylow do powietrza s3:

- pyty (w tym pyt zawieszony PM10 i PM2,5),

- metale takie jak: cynk, zelazo, otdéw, chrom, miedz, nikiel, kadm, fluor,

- ditlenek azotu,

- ditlenek siarki,

- tlenek wegla,
oraz wynikajace z ostatniej konkluzji BAT (najlepsze dostepne techniki - standard shuzacy okreslaniu
wielko$ci emisji zanieczyszczen dla wigkszych zaktadow przemystowych): rte¢ 1 PCDD/F
(polichlorowane dibenzofurany).



Zgodnie z posiadanymi pozwoleniami zintegrowanymi Spolka zobowigzana jest
do monitorowania emisji zanieczyszczen wprowadzanych do powietrza poprzez wykonywanie
pomiaréow wielkosci emisji. Pomiary w zaleznosci od rodzaju zanieczyszczen emitowanych
z eksploatowanych zréodel wykonywane sa z rozng czgstotliwoscig, np. pomiary z piecOw
elektrycznych i1 kadziowych w zakresie pylu ogélem, pylu zawieszonego PM10 wraz z analiza
zawartosci w pyle metali: chromu, cynku, kadmu, miedzi, niklu, otowiu, zelaza, ditlenku siarki,
ditlenku azotu, tlenku wegla przeprowadzane sa dwa razy w roku, a pomiary z elektrycznych piecow
hukowych w zakresie emisji dioksyn, furanéw oraz rteci - raz na dwa lata.

Wszystkie wyniki badan przekazywane do Slaskiego WIOS podlegaja kontroli i analizie

w zakresie :

- dotrzymywania dopuszczalnych wielkosci emisji,

- poprawnosci wykonania pomiaréw w odniesieniu do przepiséw prawa i posiadanego pozwolenia,

- wykonania pomiaré6w zgodnie z obowigzujgcymi metodykami referencyjnymi przez laboratorium
posiadajace certyfikat Polskiego Centrum Akredytacji (PCA) lub w przypadku posiadania
certyfikatu systemu zarzadzania jako$cig przez wlasne laboratorium objgte systemem zarzadzania
jakoscia,

- terminowo$ci wykonania pomiarow i przekazywania ich wynikéw do organow,

- sposobu prezentacji pomiaréw w zgodnosSci z obowigzujacymi przepisami prawa.

Kontrole przeprowadzone w oparciu o przedlozone badania monitoringowe emisji nie
wykazaty przekroczen okreslonych w posiadanych decyzjach administracyjnych dopuszczalnych
ilosci gazéw i1 pytow wprowadzanych do powietrza.

Podczas okresowych kontroli zaktadu sprawdzany jest rowniez prowadzony na biezaco przez
Spotke monitoring technologiczny zwigzany z rejestrowaniem parametrow pracy 1 rzeczywistej
wydajnosci linii technologicznych, ilosci stosowanych surowcow, paliw, mediéw oraz ilosci
wytworzonych produktéw koncowych.

Ponadto na terenie Zawiercia znajduje si¢ automatyczna stacja pomiarowa pytu zawieszonego
PM10, zlokalizowana przy ulicy Galczynskiego 3. Jest ona usytuowana w otoczeniu budynkow
mieszkalnych i uzytkowych, w odlegtos$ci okoto 1 kilometra na zachdéd od Huty CMC Poland Sp.
Z 0.0.

Wartosci miesieczne i $rednioroczne pylu zawieszonego PM10 za 2020 rok na przedmiotowej
stacji pomiarowej przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

MIESIAC PYL ZAWIESZONY PM10
[ng/m’]

Styczen 54
Luty 26
Marzec 44
Kwiecien 48
Maj 25
Czerwiec 19
Lipiec 20




Sierpien 33 Wartos¢ $rednia 33
Wrzesien 28 _ (poz. dop.: 40 pg/m?)
minimum 19
Pazdziernik 27 (poz. dop.: 40 ug/m?®)
Listopad 41 maksimum 54
(poz. dop.: 40 ng/m?3)
Grudzien 37

Dopuszczalny poziom S$rednioroczny dla pylu zawieszonego PM10 w Zawierciu nie byt
przekroczony.

W 2020 roku dobowy poziom dopuszczalny dla pytu zawieszonego PM10 wynoszacy 50 pg/m?
przekroczony byt 44 razy, przy dopuszczalnym limicie 35 dni, poziom informowania (100 pg/m?)
przekroczony byt 5 razy (najwyzsza warto$¢ przekroczenia poziomu informowania wynosita 147
pg/m® i wystgpita 16 stycznia 2020 roku), natomiast poziom alarmowy (150 pg/m3) nie byt
przekroczony.

Przekroczenia wystepowaty przede wszystkim w okresie sezonu grzewczego i zwigzane byly
w glownej mierze z emisja z indywidualnego ogrzewania budynkéw mieszkalnych.

Pytanie 3. W jaki sposéb woda wykorzystywana w procesie produkcyjnym huty zwracana jest
do srodowiska? Czy zrzucana jest do sgsiadujgcych z zakladem ciekow napowierzchniowych lub
stawow? Czy ta woda jest oczyszczana? Jaka jest jakos¢ zrzucanej wody? Czy, a jesli tak, to jakie
kontrole w tym zakresie przeprowadzono? Jaki byt ich wynik?

Scieki powstajace w zakladzie sa poddawane oczyszczaniu w osadnikach i separatorach,
a po oczyszczeniu $cieki przemystowe bedace mieszaning $ciekow przemystowych 1 wod opadowych
lub roztopowych sa odprowadzane do potoku Losnickiego za pomoca 4 wylotow. Wody opadowe
i roztopowe z terenu Spotki, ujete w systemy kanalizacji deszczowej, sa wprowadzane réwniez
do potoku Losnickiego 10 wylotami.

Slaski WIOS corocznie przeprowadza kontrole przesylanych przez Spotke badan jakosci
$ciekow zrzucanych do potoku Losnickiego, wykonywanych przez laboratorium posiadajace certyfikat
PCA. Spotka wykonywata z wymagana czgstotliwoscia (6 razy w roku), badania stanu i sktadu
odprowadzanych $ciekow przemystowych. Pomiary nie wykazywaly przekroczen warunkow
posiadanej decyzji — pozwolenia wodnoprawnego i spelnialty wymagania obowigzujacych przepisow
prawa.

Ostatnia kontrola wynikéw badan $ciekow wykazala, iz od dnia 21 stycznia 2020 r. Spotka
wprowadzata $cieki przemyslowe bez wymaganego pozwolenia. Pomimo zlozenia w dniu 22 listopada
2019 r. wniosku do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu o wydanie
kolejnej decyzji uprawniajacej do odprowadzania $ciekéw przemyslowych do potoku tosnickiego
nie zostala ona wydana do dnia zakonczenia wazno$ci posiadanego pozwolenia wodnoprawnego.
Slaski WIOS skierowat wystapienie do organu whasciwego w sprawach pozwolen wodnoprawnych
tj. Dyrektora RZGW w Poznaniu, o podje¢cie przez niego dziatan wynikajacych z art. 281 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2020 r., poz. 310 z p6zn. zm.), tj. ustalenia dla zaktadu
optaty podwyzszonej za korzystanie z ushug wodnych bez wymaganego pozwolenia wodnoprawnego.
Zaktad uzyskat nowe pozwolenie wodnoprawne w dniu 28 grudnia 2020 r.



Pytanie 4. Kiedy miala miejsce ostatnia kontrola jakosci wody w ujeciu uiytkowanym przez Hute
wZawiercie” oraz w stawie przylegajgcym do terenow zakladu? Jakie byly wyniki tej kontroli?
Czy wykazaly one istotne odchyly od norm poziomu zanieczyszczen, szczegolnie w zakresie
substancji mogqgcych niekorzystnie oddzialywac na zdrowie i 7ycie ludzi i zwierzqt?

Inspekcja Ochrony Srodowiska nie prowadzi kontroli jakosci wody w ujeciach
eksploatowanych przez podmioty korzystajace ze srodowiska. W decyzjach udzielajagcych pozwolenia
na pobor wod taki obowiazek nie zostal rowniez nalozony na sam podmiot. W przypadku poboru wod
na potrzeby socjalno-bytowe w decyzji natozono na Spotke taki obowigzek, a w wykonywanych
pomiarach nie stwierdzono przekroczen — woda spetnia warunki wody przeznaczonej do picia.

Spotka przesyta do organu Inspekcji Ochrony Srodowiska wyniki pomiaréw ilosci pobieranych
wod powierzchniowych i podziemnych zgodnie z wymogami art. 304 ww. ustawy Prawo wodne.
Wyniki powyzsze nie wykazaly przekroczenia warunkéw posiadanych pozwolen w zakresie
dopuszczalnej ilosci pobieranych wod.

W ostatnich 5 latach Slaski WIOS nie otrzymywat zadnych zgloszen dotyczacych
ewentualnego zanieczyszczenia wod powierzchniowych w sasiedztwie CMC Poland Sp. z o.0., nie
zachodzila wigc potrzeba przeprowadzania interwencyjnych poboréw probek wody celem
sprawdzenia jakosci wody rzeki Warty, jej doptywow lub zbiornika wodnego (stawu).

Pytanie 5. Czy mozliwe jest ustalenie, czy filtry w Hucie ,,Zawiercie” pracujq w trybie cigglym?
Czy mozna przy pomocy systemow komputerowych nadzorujgcych prace filtrow i innych instalacji
w Hucie ,,Zawiercie” zweryfikowaé cigglosé pracy wymienionych urzqdzen w korelacji 7 procesem
produkcyjnym Huty ,,Zawiercie”? Jak czesto instalacje te sq wylqczane ze wigledu na okresowe
przeglgdy Ilub konserwacje? Czy sq one zgodne 7 wymogami ochrony srodowiska?
Czy w tym zakresie byly przeprowadzane kontrole w hucie?

Urzadzenia ochrony powietrza (filtry) pracuja w trybie ciaglym tak samo jak i linie
technologiczne. Spotka sporzadza raz w miesigcu wykaz wymiany workow filtracyjnych. System
wymiany workow umozliwia prace instalacji bez koniecznos$ci jej wylgczenia. Podczas kontroli
zwigzanej z zagadnieniami ochrony powietrza sprawdzana jest czgstotliwos¢ i ilo§¢ wymienianych
elementow filtrow. Zaklad na biezaco przekazuje pyly odbiorcom posiadajacym stosowne zezwolenia
na odbidr odpadow, co réwniez potwierdza pracg urzadzen ochrony powietrza. Ponadto jedna
z eksploatowanych przez Spotke odpylni posiada elektroniczny zapis pracy wentylatoréw tej
instalacji. Dla drugiej odpylni po kazdej zmianie sporzadzany jest raport z pracy wentylatorow.

W zaleznosci od zakresu przeprowadzanej kontroli sprawdzaniu podlegaja zagadnienia
zwigzane z awariami instalacji zaktadu.

Pytanie 6. Czy monitorowany jest poziom emisji spalin wytwarzanych przez samochody cieZarowe
dowoigce zlom i inne materialy do Huty ,,Zawiercie”? Czy kontrolowany jest wplyw transportow
do Huty ,,Zawiercie” i 7 tej huty na nateZenie ruchu w miescie?

Stan jako$ci powietrza w Zawierciu badany jest w ramach zadan Panstwowego Monitoringu
Srodowiska przez ww. automatyczna stacje pomiarowa pylu zawieszonego PMI10. Pomiary
te uwzgledniaja nie tylko emisj¢ zwigzang ze spalaniem paliw w $rodkach transportu, ale rowniez
z eksploatowanych przez podmioty zrédet emisji oraz indywidualnych zrdodet emisji uzytkowanych
przez mieszkancow Zawiercia.



Przepisy zawarte w ustawie Po$§ i wydane na jej podstawie akty prawne nie okreslaja
szczegotowych norm emisyjnych dla $rodkéw transportu. Normy dopuszczalnych emisji spalin
okreslone sg dla nowych pojazdéw w serii dyrektyw europejskich, ktore sukcesywnie zwigkszaja
swoja restrykcyjnosc.

Zasady 1 warunki dopuszczenia pojazdoéw do ruchu na drogach publicznych, a takze dziatalnos¢
wlasciwych organéw i podmiotow w tym zakresie zawarte zostaly w ustawie z dnia 20 czerwca 1997
r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 110 z p6ézn. zm.). Zgodnie z trescig zapisow
przytoczonej ustawy, organem wilasciwym do wykonywania czynnos$ci zwigzanych z homologacja
pojazdow, przedmiotu ich wyposazenia lub czgséci, dopuszczeniem jednostkowym pojazdu jest
Dyrektor Transportowego Dozoru Technicznego. Ponadto ustawa ta umozliwia funkcjonariuszom
Policji realizacj¢ zadan zwigzanych ze sprawdzaniem stanu technicznego pojazdu oraz uzywania
przyrzadéw kontrolno-pomiarowych, w tym do badania pojazdu i stwierdzania naruszenia wymagan
ochrony $rodowiska (np. zwigzanych z emisjg spalin — art. 129 ust 2 pkt 4 i 9). Podobne uprawnienia
posiada réwniez Inspekcja Transportu Drogowego.

Slaski WIOS przeprowadza wspdlnie z Policja, Inspekcja Transportu Drogowego lub Krajowa
Administracja Skarbowsg, kontrole transportow odpadow w zwiagzku z podejrzeniem nielegalnego
przemieszczania odpadéw lub w ramach dziatan prewencyjnych (np. w ramach ogdlnopolskiej akcji
DEMETER). Glownym celem prowadzonych kontroli jest weryfikacja legalnosci dokonywanych
transportow odpadow, zarowno w obrocie krajowym, jak i migdzynarodowym. Kontrole odbywaja si¢
przy udziale stuzb majacych prawne mozliwosci zatrzymania pojazdu bedacego w ruchu. Inspektorzy
ochrony srodowiska podczas kontroli sprawdzaja m. in. czy kierowcy posiadaja wymagane
dokumenty transportowe okreslajace rodzaj przewozonych odpadéw, docelowe miejsce ich
dostarczenia oraz oznakowanie pojazdow.

Odnoénie transportow odpadéw przywozonych do przetwarzania w instalacjach CMC Poland
Sp. z 0.0., Slaski WIOS nie zarejestrowal w ostatnich latach zadnych zgloszen $wiadczacych
o nieprawidlowym transporcie odpadow kierowanych do ww. zakladu. Cykliczne akcje zwigzane
z kontrolg transportow odpaddéw nie obejmowaly transportéw towarow ktorych odbiorcg byta Spotka.

Ponadto uprzejmie wyjasniam, ze zakres dziatan kontrolnych Slaskiego WIOS nie obejmuje
badan nate¢zenia ruchu pojazdéw. Zadania organdéw w tym zakresie reguluje ustawa z dnia 21 marca
1985 1. o drogach publicznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 470 z pdzn. zm.), ktéra naklada na zarzadcow
drog obowigzek dokonywania okresowych pomiaréw ruchu drogowego. Pomiary te uwzgledniaja
strukture ruchu drogowego, ale nie zawierajg informacji dotyczacych przewozonych tadunkoéw ani ich
dostawcow 1 odbiorcow.

Pytanie 7. Jakie inne zaklady przemystowe funkcjonujgce w powiecie zawiercianskim byly
kontrolowane w ostatnich latach (od 2015 r.) przez Inspekcje Ochrony Srodowiska? Jaki byt zakres
tych kontroli? Jakie byly wnioski z kontroli?

W latach 2015-2020 Slaski WIOS przeprowadzit 164 kontrole zaktadow na terenie powiatu
zawiercianskiego, w tym 66 w rejonie miasta Zawiercie.

Obszar dziatan Slaskiego WIOS obejmowat kontrolg przestrzegania przepisow zgodnie
z kompetencjami okreslonymi w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 995 z p6zn. zm.), m.in. dopetienie wymagan prawnych w zakresie
ochrony powietrza, gospodarki odpadami, gospodarki wodno-$cickowej, stosowania czynnikow
chlodniczych, gospodarki opakowaniowej, demontazu pojazdow itp.



W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci w toku przedmiotowych kontroli, Slaski WIOS

podejmowat wobec kontrolowanych podmiotéw dziatania pokontrolne, ktéorych wykaz liczbowy
przedstawiono w ponizszej tabeli.

. . Liczba
Liczba kontroli . .
Liczba nalozonych .
przeprowadzonych wydanych rzywien Liczba Liczba Liczba decyzji
w latach 2015-2020 na yeany , srzyw . wystapien , A
. . zarzadzen W postaci pouczen | pokontrolnych
terenie powiatu pokontrolnych
C pokontrolnych | mandatu
zawiercianskiego
karnego
164 117 49 95 126 71

Przedmiotowe kontrole byly prowadzone zaréwno jako kontrole planowe i pozaplanowe,

w tym:

interwencyjne w zaktadach posiadajgcych pozwolenie zintegrowane:

- CMC Poland Sp. z 0. 0. — 4 kontrole,

- COGNOR S. A. Oddziat Ferrostal Labedy w Zawierciu — 1 kontrola,

- Odlewnia Zawiercie S.A. — 2 kontrole,

- AGRO-GOBARTO Sp. z 0.0. w Krzepicach — 6 kontroli,

- Keram Sp. z 0. 0. w Ogrodzienicu — 3 kontrole,

- Agrofirma Szczekociny — 4 kontrole,

- AXA STENMAN POLAND Sp. z 0.0. w Zawierciu - 1 kontrola,

- TAURON CIEPLO Sp. z 0.0. - Zaktad Cieplny w Zawierciu — 2 kontrole,

w zakladach obowiazanych przepisami prawa do posiadania pozwolen i zezwolen okreslajacych
sposob korzystania ze $rodowiska (pozwolenia na wprowadzanie gazow lub pyléw, pozwolenia
wodnoprawne, pozwolenia na wytwarzanie odpadow, zezwolenia na zbieranie, przetwarzanie
odpadow), np.:

- FOB-DECOR Sp. z 0. 0. w Turzy — 2 kontrole,

- P.P.H.U. "KOTLEX" A.KOT, W. LEKS Sp. J. w Zawierciu — 2 kontrole,

- VIRTU PRODUCTION Sp. z 0.0. (2 zaktady) w Zawierciu — 2 kontrole,

- Betoniarnia Kaczmarek S.C. PPHU Michat Kaczmarek, Rafal Kaczmarek w Siedliszowicach -
3 kontrole,

- Odlewnia Zeliwa S.A. — Odlewnia Precyzyjna w Zawierciu — 1 kontrola,

- Chemokor Sp. z 0. 0. w Zawierciu — 1 kontrola,

jak 1 w przedsigbiorstwach eksploatujacych instalacje nie wymagajace uregulowan
formalnoprawnych w tym zakresie.

Podsumowujac, organy Inspekcji Ochrony Srodowiska, dziatajac na podstawie ww. ustawy

o Inspekcji Ochrony Srodowiska, prowadza dziatania kontrolne wzgledem podmiotéw korzystajacych

ze Srodowiska w zakresie przestrzegania przepisOw o ochronie §rodowiska i1 przestrzegania decyzji

ustalajgcych warunki korzystania ze srodowiska oraz przestrzegania zakresu, czgstotliwosci 1 sposobu

prowadzenia pomiarow wielkosci emisji 1 jej wptywu na stan §rodowiska. Dziatalno§¢ kontrolna

organéw Inspekcji Ochrony Srodowiska obejmuje réwniez kontrole interwencyjne wykonywane

w zwigzku z rozpatrywaniem skarg i wnioskéw zglaszanych przez obywateli o nieprzestrzeganiu




przez podmioty korzystajace ze Srodowiska przepisow z zakresu ochrony $rodowiska. W przypadku
stwierdzenia nieprawidlowosci, powziecia uzasadnionego podejrzenia popelnienia przestgpstwa
przeciwko Srodowisku okreslonego w przepisach Kodeksu karnego albo wykroczen okreslonych
w Kodeksie wykroczen lub przepisach szczegélnych, organy Inspekcji Ochrony Srodowiska
niezwlocznie podejmuja dziatania pokontrolne przewidziane przepisami prawa w celu ograniczenia
negatywnego oddziatywania zaktadéw na $rodowisko badz catkowitego wyeliminowania przyczyny
negatywnego wptywu takiej dziatalnosci.

Z powazaniem

Z up. Ministra

Jacek Ozdoba

Sekretarz Stanu

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
/ — podpisany cyfrowo/

Do wiadomosci:
— Departament Spraw Parlamentarnych w KPRM
— odpowiedzi@senat.gov.pl
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