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Szanowny Panie Marszalku

W odpowiedzi na oéwiadczenie zlozone przez Pana Senatora Aleksandra Szweda
podczas 14. posiedzenia Senatu RP w dniu 7.04.2016 r. w sprawie planowanych zmian
w ustawie o ochronie zwierzat dotyczacych m.in. zakazu hodowli zwierzat futerkowych,
ktorego tre$¢ przekazano pismem BPS/043-14-279/16 z dnia 13.04.2016 r., uprzejmie
informuje Pana Marszatka, ze znam sprawy hodowceow i producentéw zwierzat futerkowych,
w szczegdlnosci negatywny 1 znieksztalcony odbior tej hodowli przez media i opinig
publiczng.

Od wielu lat Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi podejmuje dzialania wspierajace
interesy hodowcdw, miedzy innymi poprzez prezentowanie stanowiska odnodnie do braku
zgody, aby norka amerykanska (Mustela vison) 1 jenot (Nyciereutes procyonoides) uznane za
zwierzeta gospodarskie, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizacji
hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich (Dz. U. Nr 133, poz. 921, z p6zn. zm.), zostaly
wpisane przez Ministra Srodowiska na liste roslin, zwierzat i grzybow gatunkéw obcych,
ktére w przypadku uwolnienia do $rodowiska przyrodniczego mogg zagrozi¢ gatunkom
rodzimym lub siedliskom przyrodniczym. Informowalem réwniez wielokrotnie, ze nie mogg
zaakceptowac propozycji wprowadzenia zakazu hodowli gatunkow zwierzat futerkowych
uznanych za zwierzeta gospodarskie, jak rowniez wprowadzenia zmiany w ustawie z dnia 29
czerwea 2007 r. o organizacji hodowli 1 rozrodzie zwierzat gospodarskich polegajgcej na
wykreéleniu zwierzat futerkowych z tej ustawy w celu pozbawienia ich statusu zwierzat
gospodarskich.

W mojej opinii hodowla zwierzat futerkowych w Polsce odgrywa wazng rolg jako
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ogniwo obszaru produkcji zwierzecej, poniewaz zapewnia miejsca pracy i stanowi zrodlo
dochodéw dla hodowcow i ich rodzin oraz wielu osob zwigzanych z szeroko pojmowang
obstuga branzy futrzarskiej. Nalezy zaznaczy¢, ze oprocz korespondencji od przeciwnikow
hodowli zwierzat futerkowych, otrzymuje liczng korespondencje od przeciwnikow
wprowadzenia zakazu hodowli zwierzat futerkowych w Polsce, w tym norek amerykanskich.
Korespondencje takg przesylaja miedzy innymi pracownicy zatrudnieni na umowach o prace
(jak podkre$lajg) na fermach zwierzgt futerkowych powstalych w miejscowo$ciach po
dawnych PGR, gdzie jest duze bezrobocie. a fermy te sg jedynymi zakladami dajgcymi tym
ludziom miejsca pracy. Otrzymuje takze korespondencje od wiladz samorzadowych, na
ktérych terenie istnieja fermy norek amerykanskich. Ostatnio takg korespondencje nadestat
Urzad Gminy w Radzanowie. Urzad ten podkreslil, ze fermy zwierzat futerkowych, istniejgce
na terenie tej gminy, w sposéb znaczacy przyczynily sie do zmniejszenia bezrobocia, a tym
samym do podniesienia poziomu zycia mieszkaicéw. Taka korespondencja od zwolennikow
ferm zwierzat futerkowych przychodzita rowniez w latach poprzednich.

Ponadto zwierzeta futerkowe miesozerne sg naturalnym utylizatorem produktow
ubocznych pochodzenia zwierzecego, nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi, zgodnie
z zasadami okre§lonymi w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1069/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. okreélajacym przepisy sanitarne dotyczgce
produktdéw ubocznych pochodzenia zwierzecego, nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi,
i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1774/2002 (Dz. Urz. UE L 300 z 14.11.2009,
str. 1, z poézn. zm.). Dla przykladu, zgodnie z informacjy przekazang przez Polskie
Stowarzyszenie Przetworcéw Ryb z siedzibg w Koszalinie, przetworstwo rybne w Polsce
sprzedalo  hodowcom migsozernych zwierzat futerkowych w 2015 r. okolo 320 tys. ton
produktéw ubocznych nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi, kat. 3 za kwotg 350 min
zl. Sprzedaz tak duzej ilodci produktéw ubocznych poprawita w sposéb znaczacy oplacalnose
przetworstwa rybnego w Polsce. Rowniez Unia Producentéw i Pracodawcoéw Przemystu
Miesnego informowala o znaczeniu miesozernych zwierzat futerkowych jako naturalnych
utylizatorow  produktéw ubocznych nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi
wystepujacych w kazdej ubojni czy tez zaktadzie migsnym. W ocenie tych organizacji nie ma
bardziej ekonomicznej, efektywnej gospodarczo i ekologicznej metody zagospodarowania
ww. produktéw. Szacuje sie, iz rocznie okoto 400 tys. ton takich produktéw skarmianych jest
na polskich fermach dla migsozernych zwierzat futerkowych, w tym norek amerykanskich.

Sprzedaz tych produktéw hodowcom zwierzat futerkowych daje producentom z branzy
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miesnej okre$lone dochody, ktére majg wplyw na poprawe oplacalnodci tej branzy
gwarantujacej tysigce miejsc pracy. Takze spolki drobiarskic ROLDROB S.A. w pismie z
dnia 22.02.2016 r. i PHPU ,,IMEX MAREK — SALA” sp. z 0.0. w pi$mie z dnia 7.03.2016 .,
podkreélaja znaczenie wspélpracy z fermami miesozernych zwierzgt futerkowych, ktore
stanowia bardzo wazny element w procesie zagospodarowania ubocznych produktow
pochodzenia zwierzecego. Powstawanie tych produktow jest nierozerwalnie zwigzane z
procesem produkcyjnym zakladow drobiarskich. Dzigki tej wspolpracy obnizane sa koszty
produkeji, co w konsekwencji wplywa na poprawe rentownoséci spolek, jak rowniez daje
mozliwo$¢ kupowania miesa drobiowego przez konsumentéw po nizszych cenach. Jak
podkredlajg obie spélki, wskazane czynniki przyczyniajg sig¢ réwniez do poprawy ich
konkurencyjnosci na rynku europejskim. Spétka PHPU ,,IMEX MAREK — SALA” szacuje,
ze hodowcom miesozernych zwierzgt futerkowych, w tym norek, sprzedaje miesigcznie okolo
500 ton produktdéw ubocznych nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi

W przypadku braku mozliwosci skarmienia produktéw ubocznych nieprzeznaczonych
do spozycia przez ludzi dla zwierzat futerkowych, konieczna bgdzie ich utylizacja metodami,
ktére w ocenie ww. organizacji i spolek wigza¢ si¢ bedg z potrzebg poniesienia znacznych
wydatkow przez zaklady zar6wno branzy rybnej, jak i branzy migsnej oraz drobiarskiej, co
skutkowa¢ bedzie pogorszeniem oplacalnosci produkceji tych zaktadéw.

Niezaleznie od powyzszego, podkreslam, Zze kwestie ochrony ludzi 1 Srodowiska
naturalnego przed negatywnym oddzialywaniem obiektéw o duzej koncentracji zwierzat,
w tym zwierzat futerkowych, sa dla mnie bardzo wazne. Oczywistym jest, Ze lokalizacja,
budowa i eksploatacja obiektéw utrzymujgcych zwierzgta futerkowe, w sposdb niezgodny
z obowigzujacym prawem, wbrew protestom okolicznych mieszkafncow oraz wladz
samorzadowych, organizacji rolniczych i spolecznych, nie powinny mie¢ miejsca.

W mojej opinii przepisy prawa polskiego, poprzez postawione w nich wymagania,
tworza system ochrony mieszkancow 1 srodowiska naturalnego przed negatywnym
oddzialywaniem obiektéw o duzej koncentracji zwierzat gospodarskich, w tym ferm zwierzat
futerkowych, jak réwniez zapewniaja wlasciwe warunki utrzymania i ochrony zwierzat, pod
warunkiem, ze beda one przestrzegane, poprawnie stosowane 1 egzekwowane.

Uprzejmie informuje, Ze¢ moje stanowisko w odniesieniu do hodowli zwierzgt
futerkowych w Polsce nie uleglo zmianie.

Jednoczeénie uprzejmie informuje, ze zgodnie z komunikatem, ktory znajduje sig na

stronie internetowej Sejmu RP, poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat
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oraz niektérych innych ustaw, ktoéry przewidywal wprowadzenie zakazu hodowli i chowu

zwierzat w celu pozyskiwania futer i wywolal liczne protesty zaréwno zwolennikow, jak

i przeciwnikéw wprowadzenia tego zakazu, zostal wycofany.
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