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dot.: oswiadczenia ztozonego przez Pana Senatora Waldemara Kraske podczas
13. posiedzenia Senatu, w sprawie rozwigzania umowy o udzielanie swiadczen

opieki zdrowotne ze Swiadczeniodawca NZUM ,,Bra-Med”

W odpowiedzi na wskazane o$wiadczenie, uprzejmie prosze o przyjecie ponizszych

informacgiji.

Zgodnie z wyjasnieniami przekazanymi przez Narodowy Fundusz Zdrowia, podstawe
decyzji Dyrektora Kujawsko — Pomorskiego OW NFZ o rozwigzaniu bez

wypowiedzenia przedmiotowej umowy stanowito:

a) udzielanie $wiadczen w sposob i w warunkach istotnie nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w obowigzujacych przepisach prawa lub umowie (§36 ust. 1 pkt
5 zatgcznika do rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 maja 2008 r. w sprawie
ogolnych warunkéw umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. Nr 81,
poz.484), zwanego dalej ,OWU”), to jest bez zapewnienia statej obecnosci lekarza

anestezjologa,
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b) przedstawianie przez Swiadczeniodawce nieprawdziwych lub niezgodnych ze
stanem faktycznym danych lub informacji, majacych istotny wptyw na zawarcie umowy
w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy (§36 ust. 1 pkt 8 OWU), to jest
przedstawianie w zatgczniku Harmonogram-Zasoby dziennych i godzinowych
harmonograméw pracy lekarzy, podczas gdy obsada lekarska oddziatdw szpitalnych
ustalana jest na biezgco, w zaleznosci od potrzeb i nie stosuje sie ustalania

miesiecznego harmonogramu.

c) naruszenie przez Swiadczeniodawce zapisow § 6 ust. 4 OWU w zw. z § 36 ust.
1 pkt 3 OWU, stanowigcego, ze osoby wykonujgce zawody medyczne, w czasie
wyznaczonym do udzielania Swiadczen w harmonogramie pracy nie mogg udzielaé

Swiadczen u innego $wiadczeniodawcy.

W zwigzku z przedmiotowymi naruszeniami oraz wystepujgcym w ocenie Kujawsko —
Pomorskiego OW NFZ zagrozeniem zycia lub zdrowia $wiadczeniobiorcéw, zgodnie z

tredcig § 36 ust. 5 OWU, umowa zostata rozwigzana bez wypowiedzenia.

Jak wynika z powyzszego stanowiska NFZ, podstawa rozwigzania umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej ze $wiadczeniodawca nie byly ,niedociggniecia
administracyjne”, lecz zarzut braku zapewnienia statej obecnosci lekarza
anestezjologa, ktéry to wymdg wynika wprost z przepiséw rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r., w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu

leczenia szpitalnego (Dz. U. poz. 1520 z p6zn. zm.).

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, iz stosunek prawny pomiedzy $wiadczeniodawcsy,
a Narodowym Funduszem Zdrowia ma charakter cywilnoprawny i w przypadku sporu,
to ostatecznie do sgdu powszechnego nalezy ustalenie, czy umowa pomiedzy
Narodowym Funduszem zdrowia a $wiadczeniodawcg jest prawidtowo realizowana. To
sad powszechny réwniez ostatecznie rozstrzyga o prawidtowosci ustalen dokonanych
w trakcie kontroli przeprowadzonej przez oddziat wojewddzki Narodowego Funduszu

Zdrowia oraz o ewentualnych roszczeniach wynikajgcych z tego faktu.

Pragne takze wyjasni¢, iz na przykftadzie postawionego $wiadczeniodawcy przez
Kujawsko — Pomorski OW NFZ zarzutu kiamstwa ofertowego, Minister Zdrowia
prowadzi postepowanie wyjasniajagce o charakterze systemowym w zakresie

prawidtowej wyktadni przepiséw § 36 ust. 1 pkt. 7 zatgcznika do rozporzgdzenia




Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r., w sprawie ogolnych warunkéw uméw o

udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U., poz. 1400).
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