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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Prawo wodne oraz niektdrych
innych ustaw (druk senacki nr 740, druki sejmowe nr 2262, 2283 i 2283-A).



(Poczatek posiedzenia o godzinie 19 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczgcy
Komisji Srodowiska Zdzistaw Pupa oraz przewod-
niczgcy Komisji Infrastruktury Jan Hamerski)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Szanowni Panstwo, pozwolicie, ze wspélnie
z przewodniczacym komisji samorzadu teryto-
rialnego, z panem z przewodniczacym Komisji
Infrastruktury oraz panem przewodniczacym
Komisji Nadzwyczajnej do spraw Klimatu otwo-
rzymy wspolne posiedzenie polaczonych komi-
sji celem rozpatrzenia ustawy o zmianie ustawy
— Prawo wodne oraz niektérych innych ustaw;
druk senacki nr 740, druki sejmowe nr 2262,
22831 2283-A.

Witam serdecznie na wspdélnym posiedzeniu
komisji panig Malgorzate Bogucka-Szymalska
— zaraz, nie widze pani... O, jest pani. Dobrze.
Jest z nami pan Pawel Jabloniski z Ministerstwa
Infrastruktury — witam szanownego pana. Pa-
nowie majg upowaznienie podpisane przez
pana ministra fukasza Schreibera do repre-
zentowania rzadu w przedmiotowej ustawie.
Panom dyrektorom towarzysza: pan Marcin
Przychodzki z Ministerstwa Infrastruktury, pan
Jacek Jasnowski rowniez z Ministerstwa Infra-
struktury, pan Dominik Pietrzak z Ministerstwa
Infrastruktury. Jest z nami pan Pawel Rusiecki
z Panstwowego Gospodarstwa Wodnego, zastep-
ca pana prezesa — witamy szanownego pana.
Jest z nami pani Joanna Kidziriska z Panstwo-
wego Gospodarstwa Wodnego ,,Wody Polskie”.
Jest z nami pan Przemystaw Gruszewski z Pan-
stwowego Gospodarstwa Wodnego. Sa z nami
pani Agnieszka Strzemieczna z Gléwnego In-
spektoratu Sanitarnego, pani Weronika Sol-
tan, tez z Gléwnego Inspektoratu Sanitarnego

— witamy serdecznie. Jest z nami zdalnie pani
Ewa Martynko-Pluta z Gléwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska. Jest tez z nami przedsta-
wiciel Agencji Wspierania Ochrony Srodowiska,
prezes zarzadu, pan Romuald Lenkajtis. Jest
wiceprezes zarzgdu Polskiej Izby Gospodarczej
»Ekorozwdj” Wojciech Brochowicz-Lewinski —
witam pana. Witam réwniez Bartosza Luszczka
z Izby Gospodarczej ,Wodociggi Polskie”. Jest
z nami pan Pawel Sikorski z Izby Gospodarczej
»Wodociggi Polskie”. Pan Krzysztof Robert Sta-
siak... widzialem go na korytarzu, ale tu go te-
raz nie widze, pewnie dotrze. Jest z nami zdalnie
pani Malgorzata Komuda-Olowska, wiceprezes
Stowarzyszenia Eksploatatoréw Obiektéw Go-
spodarki Wodno-Sciekowej. Jest tez wiceprezes
tego samego stowarzyszenia, pan Krzysztof Ko-
walski. Witamy pana Macieja Telca, gléwnego
legislatora w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu.

Szanowni Panstwo, zeby nie przedluzacé, po-
prosimy pana dyrektora chyba z Ministerstwa
Infrastruktury o zaprezentowanie przedmiotu
ustawy zawartego w druku senackim, jak juz
weczesniej czytatem, nr 740.

Prosze bardzo.

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Szanowni Panowie Przewodniczgcy! Wyso-
kie Komisje!

Rzad RP skierowal do prac parlamentarnych
przedlozony projekt ustawy o zmianie ustawy —
Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw.

Celem przedtozonego projektu...
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(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Panie Dy-
rektorze, taka prosba jest, zeby pan moze z mow-
nicy mowil, byloby lepiej, bylby pan widoczny
i wszyscy lepiej by pana styszeli. Jesli panu nie
przeszkadza, to zapraszam. Dobrze? Jednocze-
$nie tak dostojnie bedzie.)

Szanowni Panowie Przewodniczgcy! Wyso-
kie Komisje!

Rzad RP skierowal do prac parlamentarnych
przedlozong ustawe o zmianie ustawy — Prawo
wodne i niektérych innych ustaw.

Celem przedlozonego projektu jest dostoso-
wanie obowigzujacych przepiséw celem spel-
nienia wymogow przede wszystkim dyrektywy
dotyczacej oczyszczania $ciekow komunalnych
oraz dyrektywy dotyczacej zarzadzania woda
w kapielisku. Ustawa wprowadza takze nowg
forme dotacji, tzw. dotacje podmiotowa obok
dotacji celowej przyznawanej ,Wodom Polskim”
celem wyeliminowania watpliwosci zwigzanych
z zakwalifikowaniem przyznawanych dota-
cji ,Wodom Polskim”. Ustawa rozszerza takze
mozliwo$¢ wprowadzenia przez ,Wody Polskie”
dzialalnosci gospodarczej w obszarze wytwa-
rzania energii z OZE, tj. z instalacji innych niz
elektrownie wodne, co pozytywnie wplynie na
srodowisko, a tym samym umozliwi lepsze wy-
korzystanie majatku Skarbu Panstwa zarzadza-
nego przez ,Wody Polskie”.

Ponadto przedlozona ustawa wprowadza
regulacje bedace realizacja wnioskéw pokon-
trolnych Najwyzszej Izby Kontroli oraz sta-
nowi odpowiedz na postepowanie w sprawie
uchybienia zobowigzaniom unijnym panstwa
czlonkowskiego zwigzanym z niepelnym wdro-
zeniem tzw. dyrektywy sciekowej. W tym za-
kresie ustawa wprowadza zmiany procedural-
ne zwigzane ze sprawozdawczo$cig gmin na
potrzeby Krajowego Programu Oczyszczania
Sciekéw Komunalnych, a takze wprowadza
usprawnienia w zakresie wyznaczania obszaru
i granic aglomeracji wodno-sciekowych. Usta-
wa uszczegéltawia i doprecyzowuje obowigzki
gmin, w szczegolnosci obowigzki zwigzane ze
sprawozdawczo$cig i z kontrolg oprdzniania
zbiornikéw bezodplywowych i przydomowych
oczyszczalni $ciekow.

Przedmiotowa ustawa ustanawia od 1 stycz-
nia 2028 r. administracyjne kary pieniezne za
naruszenie przez aglomeracje wodno-sciekowe
zobowigzan wynikajacych z dyrektywy $cieko-
wej.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze o przyje-
cie przez Wysokie Komisje przedlozonej ustawy.
Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje bardzo.

Czy pani Malgorzata Bogucka-Szymalska
chce co$ do tego dodac? Nie.

W takim razie prosimy pana legislatora
o uwagi do informacji, ktora przekazat pan dy-
rektor w sprawie ustawy — Prawo wodne oraz
niektdrych innych ustaw.

Prosze bardzo, Panie Mecenasie.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Dziekuje bardzo.

Ja chcialbym zwrdci¢ uwage panstwa na
3 kwestie, ktore wydaja sie budzi¢ watpliwosci.

Pierwsza kwestia dotyczy art. 87 ust. 5,71 9,
to sg przepisy dodawane do prawa budowlanego.
Ot6z zgodnie z art. 87 ust. 7 do zniesienia aglome-
racji stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace
wyznaczenia tej aglomeracji z wyjatkiem ust. 5.
Ten wylgczony ust. 5 dotyczy sytuacji, w ktorej
»Wody Polskie” odmawiaja uzgodnienia wyzna-
czenia aglomeracji, a poniewaz ten ust. 5 jest wy-
laczony w przypadku znoszenia aglomeracji, to
nie wiadomo, w jakich sytuacjach do zniesienia
aglomeracji moze doj$¢. Przestanki z ust. 5... ten
przepis jest tak sformulowany, ze te przestan-
ki maja charakter katalogu zamknietego. I tutaj
pojawia sie problem art. 87 ust. 9. Ten przepis
stanowi, ze aglomeracje wyznaczone na podsta-
wie ust. 1, w ktdrych nastapilo zmniejszenie row-
nowaznej liczby mieszkaricow ponizej 2 tysiecy,
mogg nie podlegaé zniesieniu. W zwigzku z tym
okresleniem ,mogg nie podlega¢ zniesieniu” nie
wiadomo, kto o tym decyduje. Kto decyduje o tym,
ze one nie podlegajg zniesieniu? By¢ moze to jest
wlasnie ta przestanka odmowy uzgodnienia znie-
sienia aglomeracji przez ,Wody Polskie”. Ale jezeli
tak jest, to trzeba o tym precyzyjnie przesadzic.
Jesli intencja tego przepisu byla wlasnie taka, to
poprawka te kwestie doprecyzowuje.
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Druga uwaga dotyczy art. 3 ust. 5 pkt 9 usta-
wy o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gmi-
nach. To jest art. 2 pkt 2 noweli. Ten przepis
dotyczy obowigzku sprawozdawczo$ci nalo-
zonego na organy samorzadu terytorialnego,
stanowi, ze wojt, burmistrz lub prezydent mia-
sta sporzgdza sprawozdanie dotyczace gospo-
darowania nieczysto$ciami za poprzedni rok
kalendarzowy zawierajgce informacje o liczbie
przeprowadzonych kontroli zbiornikéw i przy-
domowych oczyszczalni Sciekdow, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 5a. Problem jest taki, ze
w art. 6 w ust. 5a nie ma mowy... ten przepis nie
zwiera podstawy prawnej do tego, zeby kontro-
lowa¢é bezposrednio zbiorniki Sciekéw. Chodzi
tylko o dokumenty, poniewaz méwi on, ze wojt,
burmistrz lub prezydent miasta kontroluje po-
siadanie umow, zgodno$¢ postanowien umow
z przepisami, dowdd uiszczenia oplaty za ustu-
gi albo inny sposéb udokumentowania wykona-
nia obowigzkéw, o ktorych mowa w tych prze-
pisach. W zwigzku z tym ten przepis, o ktorym
mowilem weczesniej, art. 3 ust. 5 pkt 9, powi-
nien by¢ doprecyzowany, bo nie chodzi w nim
o prowadzenie kontroli zbiornika, a jedynie
o prowadzenie kontroli dokumentow, o ktérych
mowa w tym przywolanym przeze mnie wcze-
$niej przepisie.

Ostania poprawka jest to poprawka, ktdra
dotyczy relacji miedzy przepisem przejscio-
wym z art. 10 ust. 2 oraz przepisem o wejsciu
ustawy w zycie. Art. 10 ust. 2, czyli ten przepis
przejsciowy, stanowi, ze sprawozdanie, o kto-
rym mowa w ustawie o czystosci w gminach,
za ostatni kwartal 2022 r. sporzgdza sie zgod-
nie z przepisami dotychczasowymi. Ten przepis
zas ma wejs¢ w zycie 1 stycznia 2023 r., czyli ma
wej$¢ w zycie juz po tym, jak skoriczy sie ostatni
kwartal 2022 r., wiec by nie zadzialal. W zwiaz-
ku z tym, zeby ta konstrukcja prawna byla sku-
teczna, to ten przepis przejéciowy musi wejéc
w zycie, zanim nastapi faktyczna sytuacja w nim
opisana. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje panu mecenasowi za przedstawie-
nie uwag.

Jakie jest stanowisko rzadu do tych uwag?
Popieracie, Szanowni Panstwo, te uwagi czy...

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o stanowi-
sko rzadu do pierwszej uwagi i trzeciej uwagi, to
jest ono negatywne, jestesmy przeciwni.

Jezeli chodzi o drugg uwage, to jest uwaga
legislacyjna, ona nie zmienia meritum przepisu
ijestesmy w stanie te poprawke druga poprzec.

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: A trzecia
uwaga?)

Trzeciej nie popieramy, jak powiedzialem
wezesniej.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Czyli popie-
racie druga uwage — tak?)

Tak. Dokladnie.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje za informacje.

Otwieram dyskusije.

Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos?

Pan senator Gawlowski pewno, bo widze, ze
juz sie przymierza.

SENATOR
STANISLAW GAWLOWSKI

Panie Przewodniczgcy, oczywiscie, ze zabio-
re glos.

Przeczytawszy ten projekt ustawy, ja w za-
sadzie powinienem poprosi¢: rzadzie, idz na ca-
tos¢, wez gospodarke wodno-Sciekowg w calo$ci
i bierz odpowiedzialno$c¢.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Ale do mi-
krofonu, zeby bylo stychac¢ lepie;j.)

Wiaczytem.

Rzadzie idz na calos¢ — powtérze to w takim
razie — wez odpowiedzialno$¢ za gospodarke
wodno-sciekowa, przejmij zadania od gmin i re-
alizuj te rzeczy. Bo rzeczywiscie skoro kilka lat
sie udaje, ze probuje sie cokolwiek rozwigzywac,
a tak naprawde w obszarze dotyczacym gospo-
darki wodno-sciekowej skutecznie sie im prze-
szkadza... Jajuz kiedy$ mowitem o tym na posie-
dzeniu komisji, Senatu, powtdrze to jeszcze raz.
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Dzisiaj spotki wodociagowe czy komunalne, czy
same gminy, te, ktore wprost prowadzg zadania,
maja powazny klopot z uzgodnieniem taryf. Nie
sg w stanie uzyska¢ zgody ,Wod Polskich” na
zmiane taryf. Chodzi o zmiane nie dlatego, ze
tak naprawde jej zapragnely, tylko ona wynika
z kosztow. Wynika z amortyzacji w przypadku
realizacji inwestycji, wynika z kosztow doty-
czacych chocby zwiekszenia cen energii czy tez
kosztow pracy. Rzad odmawia... ,Wody Polskie”
odmawiaja uwzglednienia tych taryf. Znam ta-
kie sytuacje, w ktorych ,Wody Polskie” mdowia:
zmiencie wskaznik naliczania amortyzacji albo
nie liczcie jej wcale. Albo: bedziecie mieli stra-
te, ale przeciez amortyzacja jest kosztem, for-
malnie nie jest wydatkiem, wiec wlasciwie to
was nie boli, bo sytuacja cash flow... przeptywy
finansowe beda pozytywne. To wszystko razem
powoduje, ze jak sie ogranicza przychody po
stronie spoltek czy gmin, w tej czesci dotyczacej
tylko i wylgcznie gospodarki wodno-sciekowej,
to trudno mie¢ pretensje, ze gminy i spdotki wod-
no-$ciekowe nie realizuja celéw wynikajgcych
z dyrektywy. Dzisiaj jedyny pomyst rzadu to
jest zaproponowanie kary, nic wiecej, zadnego
innego pomystu nie ma. Nie ma ministra Gro-
barczyka ani zadnego z ministrow. Powiem, ze
bardzo zaluje, ze ich nie ma, bo... Ja panstwu se-
natorom tylko przypomne, od maja 2004 r. Pol-
ska jest czlonkiem Unii Europejskiej. Ci, ktorzy
negocjowali dyrektywe wodno-$ciekows przed
rokiem 2004, zalozyli, ze wypelnienie dyrekty-
wy wodno-$ciekowej do 2015 r. bedzie koszto-
wag, o ile pamietam, 12 miliardéw zt. Wydali-
$my do dzisiaj ponad 40 miliardéw, a pewnie ok.
20 miliardéw ciagle brakuje, zeby osiaggna¢ cel
wynikajgcy z obowigzkéw zwiagzanych z wyzna-
czeniem aglomeracji wodno-$ciekowych i obo-
wigzku zwigzanego z tym, ze 98% wytworcow
Sciekéw musi by¢ podigczonych do zbiorczego
systemu odbioru Sciekéw. I tak na dobrag spra-
we wielkie pienigdze byty wydawane do 2015 .
Mamy jaka$ satysfakcje, ze to, czym dzisiaj rzad
sie chwali, to sa te pieniadze, ktore jeszcze ja czy
rzad Platformy wynegocjowali$émy na gospodar-
ke wodno-sciekowa. Bo pieniedzy w narodowym
funduszu, po wprowadzeniu reformy przez rzad
PiS, czyli utworzeniu ,Wéd Polskich”, de facto
krajowych juz nie ma. De facto juz ich nie ma.
W zwigzku z tym gminy zostaly zostawione
same z tym problemem. Po dodatkowo dreno-
waniu pieniedzy z samorzaddw, czyli cho¢by po

zmianie systemu podatkowego w czesci doty-
czacej PIT, gminy tak naprawde nie sg w stanie
same, ze tak powiem, wykreowac¢ jakichkolwiek
dodatkowych pieniedzy na ten cel.

Dzisiaj jedyny pomyst rzadu jest taki, ze: my
wam natozymy kary, jeszcze wiecej, my was be-
dziemy kontrolowa¢, czy realizujecie inwestycje
imusicie to z nami zatwierdzac. Gratuluje, Lenin
wiecznie zywy, w wykonaniu rzadu. Gratuluje,
bo naprawde nie da sie tego jakos latwiej opisac,
choc¢ i tak grzecznie to opisuje. W zyciu bym na
takiego knota formalnego nie wpadl A jeszcze
w tym wszystkim kary nie sg przeznaczone na...
Tak jak zawsze, przez wszystkie lata, przez 30 lat
w Polsce wszystkie kary z tytutu zanieczyszcza-
nia $rodowiska, niewypeliania norm srodowi-
skowych trafiaty do funduszu ochrony srodowi-
ska, narodowego, wojewddzkiego, w zaleznosci
od tego, jak tam przypisywano. Tutaj chcecie
panstwo hojna rekg kolejne pienigdze wyciagnaé
od samorzadu i przenie$¢ do budzetu panstwa
i do ,Wdd Polskich” — o zgrozo. Trup, ktory nie
chce ozy¢, nie ozyl od 2018 r. i nie juz ozyje...
zapas¢ w tej duzej gospodarce wodnej jest gi-
gantyczna, to wida¢ na kazdym kroku. No wiec
wyciagacie jeszcze dodatkowo pieniadze i prze-
rzucacie do ,Wdd Polskich”. Jedna z poprawek,
ktora juz teraz zglaszam, dotyczy tego, zeby te
pieniadze, ktore bedg pobierane z kar, w calosci
przeznaczy¢ do wojewddzkich funduszy ochro-
ny $rodowiska i gospodarki wodnej. One i tak sa
pod wasza kontrola, tylko teraz te pieniadze rze-
czywiscie bedg mialy szanse trafi¢ z powrotem
na gospodarke wodno-sciekowg. Niech one bedg
ZNaczone...

Panie Przewodniczacy, widze, ze pan sie de-
nerwuje, niepotrzebnie Panie Przewodniczacy...

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Ja chcialbym tylko zapytacd, jak ta poprawka
bedzie brzmiata. Zapowiadal poprawke... bytoby
szybciej, gdyby zglosil pan poprawke.

SENATOR
STANISLAW GAWLOWSKI

Ta poprawka bedzie...
(Senator Danuta Jazlowiecka: Chcemy wie-
dzie¢, dlaczego.)

28 czerwca 2022 r.
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(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Dobrze,
no...)

Ta poprawka bedzie dotyczy¢ artykutu...
W dawnym art. 472a ust. 3 sg zapisane kary, kto-
re sg przekazywane do ,W6d Polskich” i budzetu
panstwa. Ja chciatbym tylko... Zakladam, ze pan
mecenas juz wlasciwie to sformutuje, zebym byt
tu w zgodzie z projektem ustawy. Chcialbym,
zeby te pieniadze byly w calo$ci przeznaczone do
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej z przeznaczeniem na go-
spodarke wodno-$ciekowsy. Jezeli rzeczywiscie
mamy osiagac¢ cele, ktore wynikajg z dyrekty-
wy wodno-$ciekowej, to jest to minimum, ktére
musimy zapewnic¢. Z punktu widzenia realizacji
celow dyrektywy wodno-$ciekowej aglomeracje
ponizej 2 tysiecy mieszkancow nie stanowig wy-
zwania, ale z punktu widzenia ochrony $rodowi-
ska absolutnie tak. Jest to problem, nad ktéorym
absolutnie warto sie pochyla¢. W zwigzku z tym
ja chetnie w caloSci przejme propozycje popra-
wek, ktore przedlozyl pan mecenas, Biuro Le-
gislacyjne. I poprosze pana przewodniczgcego,
zeby potraktowac te uwage juz jako poprawke
formalnie zgloszona.

Na razie tyle, ale zobaczymy, czy jeszcze nie-
raz nie poprosze o glos. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Pan senator Pecherz.
Prosze bardzo.

SENATOR
JANUSZ PECHERZ

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja popieram to, o czym przed chwila powie-
dzial pan senator Gawlowski. Jeszcze chce zwrd-
ci¢ uwage na jedna sprawe, na ktora zwracaja
mi uwage pracownicy zakladéw wodociggowych
czy innych, komunalnych. Mianowicie art. 3
mowi, ze po ust. 4 dodaje sie ust. 4aw brzmieniu:
»Wojt, burmistrz lub prezydent miasta przeka-
zuje plan do zaopiniowania dyrektorowi regio-
nalnego zarzadu gospodarki wodnej Panstwo-
wego Gospodarstwa Wodnego ,Wody Polskie”,
ktory przedstawia opinie w zakresie, o ktérym
mowa w ust. 2 pkt 6, a takze w zakresie wplywu

planu na wysokos¢ taryf, w terminie 14 dni od
dnia otrzymania planu”. Ci biedni juz nie po-
trafia ustali¢ taryf, o ktorych mowil tutaj sena-
tor Gawlowski, a teraz, po zaopiniowaniu... No,
teoretycznie opinia to tak jak opinia teSciowej
- ja juz kiedy$ mowitlem — z opinig mozna sie
zgodzi¢ albo nie zgodzi¢ i wszystko dalej moze
postepowa¢ normalnie. No, jesli jestem silny,
to moge sie z teSciowa nie zgodzic. Jesli jestem
slaby, to bede sie godzil. I to samo bedzie doty-
czylo samorzadow, stabych, malych. Ktory sa-
morzad zaryzykuje, ze z opinig ,Wod Polskich”
sie nie zgodzi, skoro te ,Wody Polskie” bedg go
za chwile kontrolowaly? Albo bedzie oczekiwal,
ze dostanie pienigdze, a ,Wody Polskie” powie-
dza: nie dostaniesz, bo ty nawet na nasza opinie
nie zwracasz uwagi. To jest bardzo zly zapis, na
ktory zwracajg mi uwage te spotki, PWiK i inne
tam, powiedzmy, w Polsce.

Ale jeszcze dwa zdania dodatkowe w odnie-
sieniu do tego, nad czym my dzisiaj debatuje-
my. Dyrektywa rady, ktora mamy respektowac,
dotyczaca oczyszczania $ciekéw powinna byla
zosta¢ wdrozona w pelni do 31 grudnia 2015 r.,
kiedy to uptywal okres przejsciowy wynegocjo-
wany na etapie przystepowania Polski do Unii
Europejskiej. Oczywiscie nie zostala wdrozona.
Na dzien uptywu tego terminu bylo wykonanych
tylko 31% niezbednych urzadzen. Procedura
naruszeniows jest dzisiaj objetych 1 tysigc 285
aglomeracji na 1 tysigc 587 ujetych w piatej aktu-
alizacji krajowego programu oczyszczania Scie-
kow. A ile to jest gmin, to tez nie wiadomo i trze-
ba by bylo policzy¢, bo aglomeracja nieréwna sie
gminie, stad jest to bardzo duzo. Stad tez zarzuty
Komisji w tej uzasadnionej opinii. Musimy co$
z tym zrobi¢, bo bedziemy placili, jak wylicza
Najwyzsza Izba Kontroli, ok. 6 miliardow zt kary
za to, ze tych przepiséw nie wdrazamy. Musimy
je wdrozy¢. I ja bede glosowal za ta ustawsg z po-
prawkami.

W zwigzku z tym, o czym tu dzisiaj mowi-
my, chcialbym powiedzie¢, ze zeby te gminy to
robily, to muszg mie¢ pienigdze. Czyli te srodki
muszg si¢ tam znalez¢. Przypomne tu panstwu,
na tej sali mowilem o tym przy paru okazjach:
przy okazji rozdzialu 4 miliardéw zl na koniec
roku, gdy wiceminister finanséw mowil, ze do-
datkowo 4 miliardy plus jeszcze 4 trafia na in-
westycje kanalizacyjne... Wtedy na moje pytanie,
czy te pienigdze sg przeznaczone na inwestycje
kanalizacyjne dla tych gmin, ktore kanalizacje
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majg w 90% lub w mniejszym stopniu, minister
finanséw nie byt w stanie mi odpowiedziec¢. Od-
powiedzial na nie juz na innym posiedzeniu ple-
narnym minister infrastruktury, ktéry potwier-
dzit, ze rzeczywiscie, tak, 4 miliardy idg dla tych,
ktérzy nie maja zbudowanej w odpowiednim
stopniu kanalizacji. Ale jednocze$nie samorza-
dowcy, z ktorymi rozmawiam, méwia do mnie
tak: co to jest za sprawiedliwo$c¢ spoleczna, sko-
ro my wydajemy swoje $rodki na kanalizacje, re-
zygnujac z innych srodkow, zeby mie¢ okreslony
poziom skanalizowania gminy. Inne gminy sie
»,0bijaja” w tym zakresie, nie robig tego i ponie-
waz sa nieskanalizowane, to trzeba im pomdc.
No, to jest takie wlasnie... Jak méwiliémy o spra-
wiedliwosci, to tu nie ma zadnej sprawiedliwo$ci
spotecznej. To tyle. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Pani senator Jaztowiecka prosita o glos.

SENATOR
DANUTA JAZLOWIECKA

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, przyjal pan tylko druga
poprawke zaproponowang przez legislatordw,
natomiast nie zgodzit sie pan z poprawka nr 1
iz poprawka nr 3. Chcialabym, aby wytlumaczyt
mi pan, dlaczego nie zgadza sie pan z poprawka
pierwsza, skoro w ustawie uprawniacie panstwo
»Wody Polskie” do odmowy uzgodnienia wyzna-
czenia aglomeracji. W art. 87 wskazujecie za-
mkniety katalog przestanek, ktére mogltyby by¢
wykorzystane do tego, zeby odméwic uzgodnie-
nia wyznaczenia aglomeracji, po czym ten prze-
pis, ten katalog wylaczacie z trybu uzgadniania
z ,Wodami Polskimi” zniesienia aglomeracji. To
jest po prostu nieprawdopodobny batagan, ktory
panstwo proponujecie. I stusznie Biuro Legisla-
cyjne wskazuje, ze tak naprawde nie bedzie wia-
domo, na jakiej podstawie ,Wody Polskie” bede
mogly odmoéwicé tego uzgodnienia.

Oprocz tego poprawka trzecia, ktdrej nie
chcecie panstwo przyja¢. Cheiatabym, zeby pan
wyjasnit mi, jakg ministerstwo stosuje definicje
odnosnie do przepiséw przejsciowych, co to zna-
czy dla ministerstwa. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Czy sa inne glosy w dyskusji? Nie widze.
To prosze bardzo, jeszcze pan prosit o glos.
Prosze sie przedstawic.

PRAWNIK W IZBIE GOSPODARCZE]
+WODOCIAGI POLSKIE”
PAWEL SIKORSKI

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne
Wysokie Komisje!

Nazywam sie Pawel Sikorski i mam przyjem-
nos¢ reprezentowac¢ Izbe Gospodarczg ,Wodo-
ciagi Polskie”.

Chcialbym przedstawi¢ stanowisko izby wy-
pracowane na podstawie konsultacji z czlonka-
mi izby. Przypomne, izba jest jedynym reprezen-
tantem ogolnopolskim branzy przedsiebiorstw
wodociggowo-kanalizacyjnych. Tutaj na kaz-
dym etapie prac nad ta ustawa izba aktywnie
uczestniczyla, zardwno na etapie konsultacji
spolecznych, jak i na etapie prac legislacyjnych,
na etapie prac komisji sejmowych. Rowniez tu-
taj chcielibysmy podniesé te uwagi i propozycje,
ktére wnosilismy, tak zeby Szanowne Komisje
raczyly je przyjac.

Szanowne Komisje, w zakresie ustawy
o zbiorowym... to jest art. 3... Tutaj pan sena-
tor, pan przedmoéwca réwniez na to wskazywal.
Sa szerokie obawy przedsiebiorstw zwiagzane
wlasnie z proponowanym brzmieniem w art. 3
dotyczgcym zmiany w ustawie o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode. Ostatnio izba zwrdcila
sie... Jak najbardziej w imieniu izby moge po-
twierdzi¢, ze sytuacja branzy jest tragiczna,
w zwigzku ze wzrostem kosztéw funkcjonowa-
nia przedsiebiorstw. Zwrocilismy sie z ankieta
do naszych czlonkéw i odpowiedzialo nam 200
przedsiebiorstw, co stanowi ok. 10% wszyst-
kich przedsiebiorstw w kraju, wiec jest to bar-
dzo duza grupa reprezentatywna. 70% wykazalo
strate za I kwartal. Na pytanie tak odpowiedzia-
lo — ze uzyskalo strate. Wlasnie m.in. o tych
wszystkich kosztach, czyli o kosztach energii,
wszystkich kosztach, ktore dotyczg tez inflacji,
m.in. o kosztach energii elektrycznej... Tak dra-
matycznie sytuacja wplywa na funkcjonowanie
przedsiebiorstw.

28 czerwca 2022 r.



9

Wspélne posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw Klimatu (65.),

Komisji Infrastruktury (91.), Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej (169.)
oraz Komisji Srodowiska (82.)

Kolejne pytanie, ktore zadalismy, dotyczy-
o postepowania w zakresie taryf, jak to wygla-
dalo... Jezeli chodzi o $rednig co do dni trwania
postepowania w zakresie zatwierdzenia taryfy,
to przedsiebiorstwa wskazuja, ze to jest 169 dni,
podczas gdy zgodnie z ustawg powinno to by¢ 45.
To takim tytulem wprowadzenia co do obaw do-
tyczacych tego opiniowania.

Rowniez w zakresie skrdcenia obowigzy-
wania... Przypomne, ze przedsiebiorstwa sa po
okresie taryfowania, ale wlasnie z uwagi na ten
dramatyczny i lawinowy wzrost kosztow funk-
cjonowania i w sytuacji finansowej, w jakiej
przedsiebiorstwa sie znalazly, 22% ankietowa-
nych odpowiedzialo nam, ze juz ztozyto wniosek,
a 58% planuje to zrobi¢. No wiec jak zsumujemy
te 2 wartosci, to zobaczymy, jaka bedzie ska-
la wnioskéw o skrdocenie obowigzywania taryf,
ktore zostaly zatwierdzone.

Tutaj sg tez obawy, o ktérych juz pan senator
mowil, a dotyczg one réwniez brzmienia... W za-
proponowanym brzmieniu opiniowanie przez
organ regulacyjny ma réwniez dotyczy¢ — tutaj
pozwole sobie zacytowaé fragment —,wplywu
planu na wysokos¢ taryf”. Z punktu widzenia
przedsiebiorstw — obawiam sie — juz to poste-
powanie, jezeli chodzi o zatwierdzenie taryfy,
jest bardzo trudne i dlugotrwale, a to tez jest
element, ktory p6zniej rowniez bedzie stanowit
istotny problem w zakresie zatwierdzenia tary-
fy.

Przedsigbiorstwa zglaszaja rowniez oba-
wy w zakresie nastepnego etapu, bo jest mowa
samym wieloletnim planie. Tutaj jest kwestia
wieloletniego planu, ktéry p6zniej, na etapie ba-
dania zgodnosci z prawem uchwaly rady gminy
przez organ nadzoru, tj. wlasciwego wojewode,
i ewentualnie jezeli to rozstrzygniecie nadzor-
cze bedzie rowniez w zakresie uniewaznienia
uchwaly... No caly ten proces zatwierdzenia, do-
datkowo w zakresie wieloletniego planu znacz-
nie sie wydluzy. No, oczywiscie to tylko pogorszy
sytuacje finansowa, ten okres zatwierdzania i na
nowo podjete prace zaréwno nad wieloletnim
planem, jak i w zakresie taryf.

Stad tez, Szanowna Komisjo, jako izba wno-
simy o skreslenie w calosci zaproponowanego
brzmienia... Rowniez w drugiej czesci, ktora do-
tyczy... Poniewaz tutaj sa te dwa elementy, czyli
jest opiniowanie wieloletniego planu, to jest jak
gdyby jeden punkt, dotyczacy zmiany w art. 3.
Drugi to jest dodanie pkt 6, czyli rozszerzenie

informacji ujawnianych w wieloletnim planie
rozwoju modernizacji urzadzen wodociggowych
iurzadzen kanalizacyjnych o planowany sposob
realizacji zadan ujety w krajowym programie,
KPOSK. Wprowadzane tutaj... Brak jest doktad-
nych, szczegotowych... Jest obawa, ze nie jest do-
precyzowany ten przepis, i to tez moze na eta-
pie juz p6zniej procedowania i wypelniania tego
obowigzku przez przedsiebiorstwa prowadzi¢
do kolejnych probleméw. Bardzo istotng kwestia
jest to, ze wieloletnie plany opracowywane sa
przez przedsiebiorstwo wodociggowo-kanaliza-
cyjne, a krajowy program oczyszczania $ciekéw
komunalnych spoczywa na gminie.

Stad tez tutaj, Wysoki Sadzie, przytaczajac te
argumentacje, pozwole sobie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam: Szanowne Komisje... przepra-
Szam najmocnie;j.

Pozwole sobie, Szanowne Komisje, odda¢
jeszcze glos koledze — to jest pan Bartosz Lusz-
czek, ekspert izby — w zakresie artykulu, jeze-
li chodzi o kwestie aglomeracji, czyli artykutu
i zmian proponowanych przez izbe w zakresie
ustawy — Prawo wodne. Dziekuje bardzo. I prze-
praszam za pomylke.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje bardzo.

Nie widze wiecej zgloszen w dyskusji.
(Glosy z sali: Jeszcze pan.)

A, prosze bardzo, jeszcze pan.

CZtONEK ZESPOtU EKSPERCKIEGO
DO SPRAW SCIEKOW

W 1ZBIE GOSPODARCZE]
,WODOCIAGI POLSKIE”

BARTOSZ tUSZCZEK

Pozwole sobie kontynuowaé watek uwag
wnoszonych przez izbe. Proponujemy poprawke
w art. 1 ust. 4 poprzez uzupelnienie brzmienia
dodawanego do tresci ustawy art. 87a, ktory tak
naprawde jest absolutnie kluczowym artykutem
dla prawidtowego wdrozenia wymogow dyrek-
tywy sciekowej do przepiséw krajowych. Od
poczatku budzil on watpliwosci, zglaszalismy
rdzne propozycje do jego brzmienia. Wydaje sie,
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ze kluczowym elementem w tym momencie jest
fakt, ze dzisiejsze czy zaproponowane brzmie-
nie art. 87a nie konsumuje w calo$ci wymogow
postawionych w art. 3 dyrektywy S$ciekowej,
w szczegdlnosci w zakresie racjonalnosci kosz-
tow dziatan inwestycyjnych, w zakresie rozwoju
systemu zbierania, czyli systeméw kanalizacyj-
nych. Art. 3 dyrektywy s$ciekowej w ostatnim
akapicie méwi jednoznacznie: ,W przypadku
gdy ustanowienie systemu zbierania nie jest
uzasadnione, jako ze nie przyniostoby korzysci
dla $rodowiska lub powodowaloby nadmierne
koszty, nalezy zastosowaé pojedyncze systemu
lub inne wilasciwe systemy zapewniajace ten
sam poziom ochrony $rodowiska”. Propozycja
zawarta w projekcie bardzo dobrze podchodzi
i w sposob jak najbardziej wlasciwy do tych
sinnych wlasciwych systemdéw”. Bardzo dobrze
ingeruje w ustawe o utrzymaniu czystosci i po-
rzadku, porzadkujac kwestie nadzoru nad nie-
czysto$ciami ciektymi, nad zbiornikami bezod-
plywowymi, ktore to kwestie tak duze obawy
Komisji Europejskiej podczas formutowania
uzasadnionej opinii calej procedury naruszenio-
wej budzity.

Zatem nie rozumiemy, dlaczego ten element
nie zostaje uwzgledniony, element racjonalno-
sci ekonomicznej rozwoju systemow zbierania,
ktory byt podnoszony zaréwno przez ,,Wody Pol-
skie”, jako nieracjonalne postepowanie gmin, jak
i przez kolejne ministerstwa. Tego elementu ab-
solutnie brakuje, co naraza tres¢ tej ustawy czy
naraza tak naprawde na kontynuacje narusze-
nia w tym obszarze dyrektywy $ciekowej, ktora
bardzo wyraznie méwi o racjonalnosci ekono-
micznej. Stad proponujmy, wnosimy o dodanie
pktu 5 o tresci: w przypadku gdy wprowadzenie
systemu zbierania speiiajacego warunki okre-
slone w pkcie 2 nie jest uzasadnione, poniewaz
nie przyniostoby korzysci dla $rodowiska lub
powodowalo nadmierne koszty, zapewnia¢, ze
pozostaly tadunek zanieczyszczen jest oczysz-
czany w innych systemach oczyszczania $ciekéw
zapewniajacych ten sam poziom ochrony srodo-
wiska jak dla calej aglomeracji, w tym w szcze-
golnosci gromadzony w zbiornikach bezodpty-
wowych i oczyszczony w oczyszczalni $ciekow
o wymaganiach odpowiednich dla wyznaczonej
aglomeracji”. Ten element ,w tym w szczegdlno-
Sci” zaproponowany przez nas wskazuje wlasci-
wy kierunek, czyli ten kierunek, ktory uszczel-
nia system, tak zeby nieczystosci ciekle trafialy

do wlasciwej oczyszczalni. To jest co$, co od po-
czatku bylo formulowane przez Komisje Euro-
pejska w procedurze naruszeniowe;j. I to jest jed-
na z poprawek, ktora wnosimy.

Zanig idzie druga poprawka, dotyczaca art. 1
ust. 15, w ktdrej proponujemy zmiane brzmienia
dodawanego art. 472b ust. 3 pkt 1 lit. b poprzez
zastapienie wyrazu ,lub” wyrazem ,oraz”. Cho-
dzi o podejscie, w konsekwencji tej pierwszej po-
prawki, do sposobu naliczania kar za naruszenie
przepisow art. 87a. Stosowanie sformulowania
»oraz” spowoduje, ze bedziemy musieli miec¢
laczne spelnienie 2 warunkéw do naliczania kar,
analogiczne do proponowanej poprawki w art. 1
ust. 4, ktorg przed chwilg przedstawitem.

Rowniez w art. 1 ust. 4 proponujemy jeszcze
jedng istotng poprawke, ktéra moze pozornie
wyglada jako cos drobnego. Uzyto tam stwier-
dzenia ,tadunku z obszaru aglomeracji” bez roz-
szerzenia o ten element: ,wyrazonego w row-
nowaznej liczbie mieszkancéw”. W pkcie 1 tego
artykulu jest to doprecyzowane w ten wilasnie
sposob, a w pkcie 4 nie jest. Pkt 4 dotyczy wiel-
kosci oczyszczalni $ciekow przeznaczonych dla
danej aglomeracji. Pominiecie tego elementu
moze skutkowac niejasnoscia, o jakim tadunku
mowimy. Jezeli nie bedzie to tadunek wyrazony
w rownowaznej liczbie mieszkancéw, czyli ana-
logicznie do pktu 1 w art. 87a, moze dochodzi¢
do sytuacji — wg opinii branzy, ktdre zbierali-
$my jeszcze w tym tygodniu — kiedy pojawi sie
np. zaklad przemystowy, ktéry bedzie oczekiwat
przyjecia Sciekow do systemu kanalizacyjnego,
mowigce, twierdzac, ze przepisy jasno wskazuja,
ze oczyszczalnia ma przyjac¢ ladunek. Nie mo-
wimy o ladunku wyrazonym w réwnowaznej
liczbie mieszkancdow, wiec moze to by¢ ladunek
jakichkolwiek zanieczyszczen, niedoprecyzowa-
nych tutaj. Wnosimy zatem o doprecyzowanie
w art. 1 ust. 4 w dodawanym art. 87a brzmienia
pktu 3 poprzez dodanie cytowanych wczeéniej
stow. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Nie widze wiecej glosow w dyskusji.

Wobec powyzszego prosze panstwa dyrek-
toré6w upowaznionych o ewentualne odniesie-
nie sie do uwag, ktore zostaly przedstawione,
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udzielenie wyjasnien. Pdzniej przystapimy do
rozpatrzenia wnioskdow, ktére zostaly zgloszone
w glosowaniu.

Prosze bardzo, pani dyrektor.

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
MALGORZATA BOGUCKA-SZYMALSKA

Dzien dobry panstwu.

Szanowne Komisje!

Jezeli chodzi o kwestie dotyczace generalnie
srodkow finansowych na dostosowanie aglome-
racji do wymagan dyrektywy sciekowej, oczy-
wiscie w powigzaniu z taryfami, to chciatabym
przypomnie¢, ze — tutaj tez wskazal na to pan
senator — czas na dostosowanie si¢ do wymagan
dyrektywy s$ciekowej mingt na koniec 2015 .
W tym okresie kwestie ustalania wysokosci ta-
ryf byly tylko i wylacznie po stronie gmin, ktore
zgodnie z obowiazujacymi przepisami kwestie
zbiorowego zaopatrzenia... oczywiscie kwestie
odprowadzania $ciekéw sg zadaniem wilasnym
gmin. Tym samym to wlaénie w gminie byly te
wszystkie narzedzia, ktére umozliwiaty ksztal-
towanie zaréwno cen za wode, jak i Scieki, a tak-
ze narzedzia czy tez obowigzek dostosowania sie
do wymagan dyrektywy Sciekowej. To jest jedna
kwestia.

Druga. Jezeli chodzi o $rodki finansowe
w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej, to nalezy podkreslic,
ze oplaty za wprowadzanie $ciekow do wod
i do gruntu sg przekazywane do narodowego
funduszu, nastepnie wladnie z tych srodkéw
sg dofinansowywane dzialania majace na celu
realizacje zadan z zakresu gospodarki scieko-
wej. No wiec te srodki w catosci sa w Narodo-
wym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej, i one sg przeznaczane wlasnie
na ten cel.

Jezeli chodzi o kwestie kar, ktore naktada ta
ustawa, to trzeba powiedzie¢, ze kary za niedo-
stosowanie sie do wymagan dyrektywy $cieko-
wej w 90% trafiajg do budzetu panstwa. 10% to
jest dochdd ,Wod Polskich” zwigzany oczywi-
Scie z pokryciem kosztéow administracyjnych.
Tutaj warto podkresli¢, ze kary za niewdro-
zenie dyrektywy sciekowej bedg naliczone po

2027 1., wiec aglomeracje, ktore na dzien dzi-
siejszy sa niedostosowane, maja jeszcze wla-
$nie ten czas 5 lat, zeby dokoniczy¢ ten proces,
aby unikng¢ tych kar, na ktére potencjalnie
beda narazone po wejsciu w zycie przepisow
tej ustawy.

Na dzien dzisiejszy zgodnie z szdsta aktu-
alizacja Krajowego Programu Oczyszczania
Sciekéw Komunalnych takich aglomeracji nie-
speliajacych obecnie wymagan dyrektywy
Sciekowej jest 675 z 1 tysigca 524. Jesli spoj-
rzymy na wyniki po poréwnaniu z piatg ak-
tualizacja, to zobaczymy, ze w ciaggu ostatnich
3 lat intensywna praca z aglomeracjami spo-
wodowala zwiekszenie zgodnosci tych aglo-
meracji. W przypadku pozostatych aglomera-
cji — jak sie okaze, kiedy panstwo przesledza
dane zawarte w szdstej aktualizacji Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekéw Komunal-
nych — w wiekszosci przypadkéw tez niewiele
brakuje do spelnienia tych wymagan. No wiec
szacujemy, ze ten czas na dostosowanie sie jest
wystarczajacy. Z naszych szacunkow wynika,
oczywiscie to jest tez zawarte w ocenie skut-
kéw regulacii, ze potencjalnie zagrozonych jest
ok. 40 aglomeracji. Tez patrzgc na stawke, kto-
rajest okreslona za 1 RLM niezgodnego tadun-
ku, jest to kwota niewielka, nie sg to ogrom-
ne kwoty znacznie obciazajace aglomeracje.
Tez tutaj warto wskaza¢, dlaczego dopiero po
2027 r. beda te kary nakladane. Wlasnie dlate-
go, zeby aglomeracje mogly te srodki przezna-
czy¢ na dokonczenie inwestycji. Warto tez pod-
kresli¢, ze nie tylko aglomeracja moze dojs¢ do
zgodnosci z dyrektyws, realizujac inwestycje
w zakresie rozbudowy sieci kanalizacyjnej czy
tez budowy oczyszczalni Sciekéw, moderniza-
cji oczyszczania Sciekow, ale tez... Widzimy po
analizie danych, ze waznym elementem jest
tez przylaczenie mieszkancow do juz istniejg-
cej sieci kanalizacyjnej. Tutaj widzimy, ze jest
to duze wyzwanie dla niektérych aglomeracji
— zmobilizowanie, zachecenie mieszkancow
do tego, zeby podlaczyli sie do istniejacej sieci
kanalizacyjnej. No wiec realizacja tego zadania
przez aglomeracje, co nie wymaga jakichs du-
zych nakladow finansowych czy tez ogromnie
duzo czasu, moze spowodowa¢ wlasnie osig-
gniecie zgodnosci z dyrektywa przez bardzo
wiele aglomeracji.

Z mojej strony to tyle. Oddam teraz glos panu
dyrektorowi Jalonskiemu. Dziekuje.
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ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Szanowni Panstwo!

Odnoszac sie do pierwszej poprawki przed-
tozonej przez Biuro Legislacyjne Senatu, pragne
wyjasni¢, ze zgodnie z art. 87 ust. 4 ustawy —
Prawo wodne wyznaczenie aglomeracji naste-
puje po uzgodnieniu przez wodjta, burmistrza,
prezydenta miasta z ,Wodami Polskimi”. To
w zwigzku z art. 87 ust. 7 noweli, ktéry stanowi,
ze do zniesienia aglomeracji stosuje sie odpo-
wiednio przepisy dotyczgce wyznaczenia, powo-
duje, ze nie ma watpliwosci interpretacyjnych co
do podmiotu wiasciwego do uzgadniania uchwat
aglomeracyjnych dotyczacych likwidacji aglo-
meracji.

Jezeli chodzi o przestanki, jakimi ,Wody
Polskie” powinny sie kierowa¢ w procesie
uzgadniania tych uchwal aglomeracyjnych do-
tyczacych likwidacji aglomeracji... Otéz art. 87
ust. 9 to nie jest artykul, ktory stanowi o prze-
stankach zamknietych. Oczywiscie ,Wody Pol-
skie” powinny te przestanki bra¢ pod uwage,
ale rowniez powinny sie kierowac art. 86 ust. 1
w zwigzku z ust. 3 pkt 1, czyli artykutem, ktory
stanowi o definicji aglomeracji. Ta norma praw-
na nakazuje, aby obszary o odpowiednim za-
geszczeniu w zakresie ludnosci lub dziatalnosci
gospodarczej o rownowaznej liczbie mieszkan-
cOw powyzej 2 tysigce byly wyposazone w sys-
temy kanalizacji zbiorczej. A contrario obszary
niespelniajgce definicji aglomeracji, a wiec tych
elementéw konstytuujacych aglomeracje, moga
by¢ objete procedurg likwidacji i takie obszary
mogg by¢ uzgodnione przez ,Wody Polskie” jako
obszary, ktore podlegaja wyltaczeniu.

Odnoszac sie do poprawki trzeciej, chcial-
bym powiedzie¢, ze tutaj pad! taki argument, ze
art. 10 ust. 2 znajdzie zastosowanie dopiero od 1
stycznia 2023 r., stad te sprawozdania nie beda
mogly by¢ skladane. Otdz, Szanowni Panstwo,
trzeba rozrézni¢ kwestie okresu sprawozdaw-
czego a obowigzku sporzadzania sprawozdania.
Zgodnie z art. go ust. 2 ustawy o utrzymaniu
porzadku i czystosci w gminach sprawozdanie
jest przekazywane woéjtowi, burmistrzowi, pre-
zydentowi miasta w terminie do konca miesia-
ca nastepujacego po kwartale, ktérego dotyczy.

A wiec przedmiotowy obowiazek, ktory zgodnie
z art. 10 ust. 2 wejdzie w zycie 1 stycznia 2023 r.
jak najbardziej bedzie obligowal adresatow tej
normy prawnej do sporzadzenia sprawozdania
do konca I kwartatu 2023 r.

W odniesieniu do poprawki przedlozonej
przez pana senatora Gawlowskiego, warto wska-
zac, ze 90% wplywow z kar obcigzajacych aglo-
meracje za niespelienie dyrektywy sciekowej
bedzie trafialo do budzetu panstwa. Wynika to
z okoliczno$ci, ze to budzet panstwa ewentualnie
bedzie obcigzony po6zniej karami nakladanymi
przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europej-
skiej.

Odnoszac sie takze do poprawki przedtozonej
przez Izbe Gospodarczg ,Wodociggi Polskie” do-
tyczacej art. 87a pkt 5, pragne wskazac, ze ta po-
prawka byla przedkladana na etapie sejmowym.
Ona zostala odrzucona przez komisje. Poprawka
nie zostala uwzgledniona, gdyz jej wprowadze-
nie mogloby doprowadzi¢ do uchylenia sie od
spelniania warunkow dyrektywy $ciekowej, po-
wodowalaby wyrwe w systemie. Przestanki tam
wskazane sg niedookreslone, nie wiadomo, kto
ocenialby te przestanki. Stad strona rzgdowa jest
przeciwna wprowadzeniu tej poprawki. Bardzo
dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dzigkuje za wyjasnienia.
Prosze bardzo, pani senator Kochan.

SENATOR
MAGDALENA KOCHAN

Bardzo dziekuje.

Przystuchuje sie tej debacie, stucham propo-
zycji poprawek, stucham uzasadnienia Biura Le-
gislacyjnego. I pomijajac kwestie... Przepraszam,
ze to powiem, ale pomijajac kwestie meryto-
ryczng samych $ciekow, bo o nich rozmawiamy
i o tym, zeby ochroni¢ srodowisko we wlasciwy
sposéb, slysze, ze kary za niespelnianie dyrek-
tyw, co do ktérych mamy opdznienie jako rzad,
a ktore spltywaja na samorzad, wplyna do budze-
tu panstwa. Majg sie tam znalez¢ gldwnie z tego
powodu, ze rzad, ktory nie dopelnil wszystkich
formalnosci, bedzie musial mie¢ z czego placi¢
kary nakladane na nas przez Unie Europejska.
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Darujcie panstwo, ale tego to nawet Bareja by nie
wymys$lik.

(Glos z sali: Nie.)

Tak mysle.

To jest i §mieszne, i przerazajace.

(Glos z sali: Straszne.)

Straszne. Jak mozna mowic dzisiaj o sytuacji,
w ktorej nie jeste$my opo6znieni, skoro jestesmy
op6znieni? Jak mozna nie stucha¢ gloséw samo-
rzadow w tej sprawie? Jak mozna nie stuchaé
glosow tych, ktorzy w imieniu samorzadow za-
rzgdzaja ta gospodarka i mowi¢: my wiemy le-
piej? Gdybyscie jeszcze mieli panstwo na to kon-
kretne argumenty, stulitabym glowe, podkulila
ogon i powiedziala: okej, rzad ma racje, to my sie
czepiamy. Ale jest odwrotnie. Rzad od samorzg-
dow zbiera pienigdze na kary, ktére musi ptacié
za to, ze sam nie dopelnil obowigzku. Rzad od
samorzadow zada potwierdzenia kazdej decyzji
samorzadowej w kwestii zaopatrzenia w pod-
stawowe rzeczy swoich mieszkancow — w wode
i §cieki, ktorych ceny zaleza od przedsigebiorstwa
panstwowego czy gospodarstwa panstwowego,
ktére utrudnia samorzagdom wprowadzenie ra-
cjonalnej gospodarki ta materia.

Prosze panstwa, obudzmy sie wszyscy. Co
my robimy? Jak mozna ze spokojem przechodzi¢
nad takimi faktami? Ja nie moge. W zwigzku
z tym prosze rzad, ktory jest tu reprezentowa-
ny...

Przepraszam, zdaje sie, ze w gronie panstwa
brakuje nawet podsekretarza stanu — prawda?

(Glos z sali: No...)

Tak jest.

W zwigzku z tym, nie umniejszajac w zad-
nym razie roli osdb, ktére tu rzad reprezentuja,
prosze, zeby$cie przekazali, ze ten sposéb pro-
cedowania nam wszystkim... No, larum graja,
naprawde.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Pani Senator Rotnicka. Prosze bardzo.

SENATOR
JADWIGA ROTNICKA

Szanowni Panowie Przewodniczgcy!

Chcialabym krodtko ustosunkowac sie do po-
prawek, ktore zlozyla Izba Gospodarcza ,Wo-
dociagi Polskie”. Z tg izbag ja wspdlpracuje od

lat chyba juz 12 i zawsze stawalam po stronie
tych osob, ktére maja doswiadczenie, wprawe
w rozwigzywaniu problemdéw mieszkancow
w zakresie odprowadzania $ciekéw, zaopatrze-
nia w wode itp. I zeby nie przedtuza¢ dyskus;ji,
chciatabym, bo z tymi wszystkimi poprawkami
sie zgadzam, chcialabym te poprawki przejac,
Panowie. Jezeli ktos chcialby sie do tych popra-
wek dopisaé, to bardzo prosze. Uwazam je za
bardzo zasadne i zmierzajace w dobrym kierun-
ku. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Prosze bardzo, pani senator Jazlowiecka.

SENATOR
DANUTA JAZLOWIECKA

Panie Przewodniczacy, poniewaz nie uzy-
skatam odpowiedzi od pana ministra, poprosze
o taka konkretna...

(Glosy z sali: Nie ma pana ministra.)

Przepraszam, przez przedstawicieli mini-
sterstwa. Poprosze wiec o krétka odpowiedz, na
jakiej podstawie ,Wody Polskie” beda mogly od-
mowic zniesienia aglomeracji.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Nie widze wiecej glosow w dyskusji.

(Senator Alicja Zajgc: Ja chcialabym zapytac
przedstawiciela ,Wod Polskich”..)

Prosze bardzo.

SENATOR
ALICJA ZAJAC

Chcialabym zapytaé, czy ,Wody Polskie” sg
przygotowane na kolejne zadania, ktore dostajg.
Pytam, poniewaz w wyniku naszej biezacej pra-
cy jako przedstawicieli Komisji Srodowiska wie-
my, ze w niektérych regionach brakuje nowych
etatdw, jak réwniez — co za tym idzie — srodkdw.
Dziekuje.
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PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje bardzo.

Prosze bardzo przedstawiciela rzadu... chyba
ze kto$ z ,Wéd Polskich” odpowie.

Prosze bardzo.

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
MALGORZATA BOGUCKA-SZYMALSKA

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja moze w odniesieniu do kar odpowiem. Tak
jak jest to okreslone w ocenie skutkéw regulacji
do projektu ustawy, prognoza kar potencjalnie
nakladanych na aglomeracje, ktore nie zdazg do-
stosowac sie do wymagan dyrektywy Sciekowej,
w poréwnaniu do potencjalnie grozacych Polsce
kar za niewdrozenie tej dyrektywy, pokazuje, ze
sa one naprawde znikome. Tutaj zgodnie z na-
szymi prognozami, w roku 2028 r., kiedy jesz-
cze ok. 40 aglomeracji moze sie nie dostosowac
do wymagan tej dyrektywy, sumarycznie kary
beda wynosily ok. 0,950 milionéw zl, z czego do
budzetu panistwa bedzie przekazane 0,855 milio-
noéw zt. No wiec naprawde patrzac na zakres, ry-
zyko kar, wielko$ci kar, ktore nam potencjalnie
groza, w stosunku do tego, co tutaj jest propono-
wane dla aglomeracji, jest naprawde znikomym
procentem. No wigc w naszej opinii nie jest uza-
sadnione twierdzenie, ze panistwo bedzie zbiera-
to od samorzadéw $rodki na zaplacenie tej kary,
poniewaz absolutnie nie bedzie to stanowilo
jakiego$ znaczgcego wplywu. Ten mechanizm,
nakladanie kar, jest ostatecznos$cia. Jeszcze raz
podkresle, zgodnie z ta ustawg nakladanie kar
nie bedzie realizowane juz od przysztego roku,
tylko daje sie jeszcze okres 5 lat, kiedy to aglo-
meracje mogg zrealizowa¢ dzialania, zaréwno
realizacje inwestycji, jak i oczywiscie inne dzia-
tania, ktére spowodujg dostosowanie do wyma-
gan dyrektywy Sciekowe;j.

Waznym elementem sg oczywiscie $rodki
finansowe w ramach nowej perspektywy finan-
sowej, programu FEnIKS. Zgodnie z naszymi
obliczeniami, ktére zawarte sg w Krajowym
Programie Oczyszczania Sciekéw Komunalnych
bedzie pelne pokrycie zapotrzebowania wlasnie

w ramach tych $rodkéw europejskich na dzia-
lania zaplanowane przez aglomeracje. Ale tutaj
trzeba podkresli¢, ze to jest jedno z kilku Zrdodet
finansowania, ktdre sg dostepne. Tak jak byto tu
wielokrotnie podkreslane, sa §rodki m.in. z Pol-
skiego Ladu czy tez ze zwiekszenia subwencji
0gdlnej gmin. Te $rodki tez sg przeznaczane wila-
$nie m.in. na dziatania w granicach aglomeracji.
Dziekuje bardzo.

Oddaje glos panu dyrektorowi... panu preze-
SOWL.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Prosze bardzo.

ZASTEPCA PREZESA

DO SPRAW ZARZADZANIA
SRODOWISKIEM WODNYM

W PANSTWOWYM GOSPODARSTWIE
WODNYM ,,WODY POLSKIE”

PAWEL RUSIECKI

Szanowni Panstwo Przewodniczacy! Sza-
nowna pani Senator!

W kontekscie wieloletniego planu moderni-
zacji i rozwoju trzeba powiedzie¢, ze jest doku-
ment, ktory juz dzisiaj jest zalacznikiem formal-
nym do wniosku taryfowego. Tak wiec stuzby
taryfowe na biezgco, przy realizacji wydawania
decyzji taryfowych, analizujg sam dokument.
Oczywi$cie dodatkowo bedzie przedktadany taki
dokument do zaopiniowania wraz z projekcja ce-
nowa po realizacji wieloletniego planu. No wiec
my nie widzimy zagrozenia w kontekscie mozli-
wosci zasobow ludzkich w realizacji tego zada-
nia.

Tutaj warto podkresli¢, dlaczego uwazamy,
ze to opiniowanie ma konkretny cel. Ono ma
oczywiscie istote w kontekscie cen koncowych.
Szanowni Panstwo, dzisiaj ceny w wielu przed-
siebiorstwach, a dokladnie w wielu gminach sa
juz na tyle wysokie, ze dochodzimy do progu ta-
kiego dopuszczenia egzystencjalnego, czyli takiej
sytuacji, w ktorej mieszkaniec moze mie¢ kran,
moze mie¢ ubikacje, ale bedzie sie zastanawial,
czy z niej skorzystac. Sg gminy, gdzie woda ze
$ciekami kosztuje 29 zl, i to jest zachodniopo-
morskie. No wiec warto, zeby po zaopiniowaniu
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takiego regulaminu, ktdry trafi do rady gminy,
radni widzieli, jak bedzie sie ksztaltowac konco-
wa cena za ustuge dostawy wody i odbioru $cie-
kow.

Co do - jesli moge, jestem przy glosie — sta-
wianego zarzutu, ze to ,Wody Polskie” s czynni-
kiem ograniczajacym zmniejszenie naruszenia
Sciekowego, to, Szanowni Panstwo, do 2018 r.
»Wad Polskich” jako regulatora nie byto.

(Senator Magdalena Kochan: I radziliSmy so-
bie.)

W 2018 r. 982 aglomeracje nie spelniaty wy-
mogow dyrektywy Sciekowej, do tego czasu wy-
dano 60 miliardow zt i brak bylo efektow.

Kolejna rzecz, w kontekscie amortyzaci...
Przeanalizowali$my najbogatsze = wodociagi
w Polsce, bo wydawalo nam sie, ze to sg przed-
siebiorstwa i samorzady, ktére maja najwiekszy
potencjal w realizacji zadan tego typu. No, jak
doskonale wiemy, duze aglomeracje nie spel-
niajg wymogéw. I ciekawostka, przeanalizo-
walismy realizacje taryfy za okres 2018-2021.
Okazuje sie, ze w przypadku wody 10 wodocia-
géw w ogole nie wykorzystato w catosci srodkow
amortyzacyjnych, a w przypadku kanalizacji az
12 na 19 przedsiebiorstw. To pokazuje, ze koszty
amortyzacyjne, ktore byly naliczone w taryfie na
2018-2021 nie zostaty wykorzystane.

Kolejna wazna sprawa, w kontekscie uwagi
izby dotyczacej czasu wydawania decyzji... Sza-
nowni Panstwo, wszystkie wyroki sagdowe, ktore
dotyczyly uchybienia terminu, potwierdzity sta-
nowisko ,Wdd Polskich”. Termin 45 dni to jest
termin ustawowy. Jednak trzeba pamietaé, ze to
jest postepowanie administracyjne, co w konse-
kwencji art. 35 ust. 5 wylacza wszystkie mozli-
we pytania i wezwania organu. Sad potwierdzit
rowniez, ze organ ma prawo pyta¢ wnioskodaw-
ce o wszystkie kwestie w zwiazku z wyjasnie-
niem wniosku taryfowego.

Kolejng wazna rzecz, w kontekécie KPOSK...
Mysle ze to jest rola samorzgdu. Samorzad miat
wszystkie narzedzia, do 2018 r. na pewno miat
wszystkie, po roku 2018 taryfikacja przeszla do
regulatora.

Szanowni Panstwo, ostatnie 4 lata, 16 du-
zych wodociagéw w Polsce. Przeanalizowali-
$my, jak wygladala kwestia wyplywu $rodkéw
finansowych z przedsiebiorstw wodno-kanali-
zacyjnych. I okazuje sie, ze dywidenda wypta-
cona samorzgdom z dzialalno$ci podstawowej,
bo to jest kluczowe, z dzialalno$ci podstawowej,

czyli srodki, ktore powinny trafi¢ do gospodarki
wodno-sciekowej, trafily do samorzadu, to jest
ok. 200 milionéw. Byly wplywy ze sprzedazy
dzialek, nieruchomosci, czyli wodociagi kupo-
waly od samorzadéw grunty. W sytuacji, kiedy
mamy problemy finansowe, kiedy jest koniecz-
no$¢ inwestycji, w zwigzku z ograniczeniem
naruszenia $ciekowego, wydano ponad 100 mi-
lionéw. A najwieksza kwota, ktora sie pojawia,
to jest koszt umorzenia udzialéw przedsiebior-
stwa, i tu mamy kwote blisko 300 milionéw zt.
Szanowni Panstwo, blisko 600 milionéw zt tyl-
ko z 16 przedsiebiorstw wodno-kanalizacyjnych
wyplynelo do samorzadu. To jest kwota, ktora
na pewno pozwolilaby tym przedsiebiorstwom
udzwigna¢ ciezar naruszen.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Pani Senator Kochan jeszcze prosita o glos.

SENATOR
MAGDALENA KOCHAN

Tak, ja nie wiem, czy ,Wodom Polskim” bra-
kuje etatow, ale wiem, ze Wodociggom Zachod-
niopomorskim brakuje paru milionéw zlotych.
Ceny, koszty paliwa wzrosty o 100%, koszty pra-
duw ciggu ostatnich 2—3 lat — 0 300%, a paiistwo
mowicie, ze maja utrzymac takie ceny, jakie
mieli rok temu. To jest po prostu niemozliwe.

Panie Prezesie, przepraszam, nie znam pan-
skiej funkcji, nie chce obrazi¢ ani dotkng¢, ra-
dzilismy sobie bez ,Wdd Polskich”, z ,Wodami
Polskimi” nieco gorzej. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Prosze bardzo, pan senator Tyszkiewicz.

SENATOR
WADIM TYSZKIEWICZ

Panie Przewodniczgcy, mialem nie zabierac
glosu, ale po wystluchaniu pana prezesa musze
glos zabrac¢, bo to jest niesamowite, co pan mowi.
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Ja nie wiem, czy pan byt kiedy$ w samorzadach,
czy pan mial do czynienia bezposrednio z dzia-
taniem samorzadu. Ja zapraszam do Nowej Soli,
pokaze panu, jak to dziala. Jak pan moze mowic
takie rzeczy i uogdlnia¢, méwigc o funkcjono-
waniu spolek wodno-$ciekowych, ktore sg za-
rzagdzane przez samorzady posrednio, bo to sg
najczesciej spotki, w takim tonie? Mamy prawie
2,5 tysigca samorzadow w Polsce. Nie moze pan
na przykladzie jakich§ moze negatywnych za-
chowan w jakich$ samorzadach w Polsce wycig-
ga¢ wnioskéw i ich uogdlniac.

Narzucanie cen jest w ogéle jakas parano-
ja, bo w jednym miescie czy w jednej gminie,
gdzie jest spotka wodno-$ciekowa, rzeczywiscie
cena metra moze kosztowa¢ przyktadowo 10 zl,
a w drugiej gminie moze kosztowac¢ 20 zt. Wie
pan, dlaczego? Dlatego ze jest tak, ze $cieki czy
wode w jednej gminie trzeba ttoczy¢ do gory,
a w drugiej ona spada na ddl, tak jak i w spdl-
ce wodno-$ciekowej. Ja podaje panu najprostszy
przyktad. Wtracanie sie do samorzadéw i na-
rzucanie cen od gory, poprzez spotke, ktora jest
narzedziem w rekach panstwa, zeby prowadzi¢
nie wiem jaka polityke, bo trudno mi to wy-
thumaczy¢... Jeszcze raz. Prosze pana, ja przez
17 lat bylem prezydentem miasta i wiem, co to
jest zarzadzanie spotka, wspotpraca. I mowienie
o tym, ze spolka sprzedala jaki§ majatek albo
gmina przerzucila... Prosze, zapraszam pana, ja
panu pokaze, jak wzorcowo dziala spotka wod-
no-$ciekowa, do ktorej nikt sie nie wtraca, gdzie
jest wspolpraca pomiedzy samorzadem a pre-
zesem spolki. I to dziala, po prostu dziala. Im
mniej beda sie panstwo wtrgcali do funkcjono-
wania takich podmiotéw w samorzadzie, tym
lepiej dla samorzagddw i tym lepiej dla mieszkan-
cow. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY

ZDZISLAW PUPA

Szanowni Panstwo, odbylismy...

Prosze bardzo, pan senator Skurkiewicz.
SENATOR

WOJCIECH SKURKIEWICZ

Janie bardzo rozumiem oburzenie pana sena-
tora, cho¢ zapewne w Nowej Soli funkcjonowalo

to idealnie i spotka miejska, wodociagi nie mu-
sialy placi¢ dywidendy na rzecz pana prezyden-
ta. Rozumiem, ze takie oburzenie wsréd pan-
stwa wywolalo to, co powiedzial przedstawiciel
sWod Polskich” 16 najwiekszych wodociggow,
patrz: pewnie 16 najwiekszych samorzadow,
patrz: pewnie rzadzonych przez przedstawicieli
Platformy Obywatelskiej. Dlatego panstwa tak to
ubodto. No, Szanowni Panstwo, przedstawiciel
»Wod Polskich” po prostu obnazyl te dzialania,
obnazyl te dzialania, 600 milionéw zl wyplaco-
nych w formie dywidendy, w formie przekaza-
nego majatku, w innych rzeczach...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wiecie panstwo, naprawde darujcie sobie.

Jestem z Radomia, gdzie Radostaw Witkow-
ski, dobrze pani senator znany prezydent tego
miasta, finansuje wiele kwestii, ktére nie majg
nic wspoélnego z ochrong srodowiska, z wodocig-
géw miejskich.

(Glos z sali: Ale za to rozliczajg mieszkancy,
Panie Senatorze.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wiecie panstwo, to jest naprawde bulwersu-
jace.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Szanowni
Panstwo, nie dajmy sie...)

Po prostu naruszone zostaly wasze jakies do-
minia i teraz sie oburzacie. Dajcie spokgj.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Szanowni Panstwo, odbylismy dosy¢ szerokg
dyskusje i, wydaje mi sie, wyczerpujaca...

(Senator Stanistaw Gawlowski: Panie Prze-
wodniczacy, ja jednak...)

...wiec sam...

(Glos z sali: Sa jeszcze...)

Prosze.

SENATOR
STANISLAW GAWLOWSKI

Panie Przewodniczacy, z calym szacunkiem.
Pan jest jednym ze wspodlprowadzacych, wiec
grzecznie... Ja tez jestem wspolprowadzacym,
wiec pozwoli pan, ze jednak zabiore glos.

A odniose sie do wypowiedzi pana prezesa
»Wod Polskich”, bo jedna rzecz, ktorg na pewno
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udowodnil, to brak wiedzy. Na miejscu pana
prezesa bym sie nie rozpedzal, zwlaszcza w od-
niesieniu do czesci zachodniopomorskiej, Panie
Prezesie. Pan odrobi lekcje, wtedy pan sie dowie,
kto jezdzil, namawial i w jakim czasie, kiedy to
bylo, do rozszerzania i budowania wielkich aglo-
meracji wodno-$ciekowych. Ja panu podam lata,
w ktorych to byto. Wie pan, w ktérym roku? Wie
pan? Jesli pan nie wie, to niech sie pan na przy-
szto$¢ nie odzywa, niech sie pan... naprawde,
niech pan nie powoduje, ze ja bede mial tylko
poglebiony obraz braku kompetentnych ludzi
w polskim rzadzie.

Ten czas, kiedy namawiano polskie gmi-
ny do tego, zeby zakladaly wielkie aglomeracje
wodno-$ciekowe, to byly lata 2005-2007, to byt
ten okres. Jak sobie pan przypomni, kto wtedy
rzadzil, to bedzie pan wiedzial, ze naplul pan we
wlasne gniazdo. Tak, lata 2005-2007, Panie Mi-
nistrze, Senatorze, Posle, Rzeczniku, Czlowieku
o réznych funkcjach. Wtedy namawiano gminy
do tego, méwiono im tak: zakladajcie wielkie
aglomeracje wodno-sciekowe, bo jak zalozycie
aglomeracje, to dostaniecie pienigdze unijne.
Byla taka minister, nie zyje, wiec nie chce jej na-
zwiska wymienia¢, minister rozwoju regional-
nego. I te gminy w to uwierzyly. One tworzyly
wielkie, gigantyczne aglomeracje wodno-scie-
kowe. Pan wspomnial o gminie, tam trzydziesci
pare... w zachodniopomorskim... gminy, ktére
dzialaja w dorzeczu Parsety. Tak, Panie Preze-
sie, tak, gdyby Gesicka ich nie namawiala, tez
paru innych, to nie stworzyliby wielkiego gigan-
ta, ktory byl niereformowalny, niezarzgdzalny.
Tam juz poszly pieniadze, setki milionéw zto-
tych, a jedyne, co mozna byto robi¢, to sanowac
ten projekt, naprawiac. Nie nalezalo go budowac,
ale zbudowaliscie, zacheciliscie te gminy do jego
tworzenia. Takich zwigzkéw i takich aglomera-
cji wodno-s$ciekowych bylo znaczgco wiecej. Wie
pan, ja przez szacunek nie chcialem sie odzywac
w odniesieniu do tej czesci historycznej, tylko
wymienilem kwoty itd., przez szacunek do rze-
czy, ktore sie zadzialy. Ale gdy pan kompromitu-
je sie brakiem wiedzy, to ja to musze powiedziec.
Pan musi odrobic¢ lekcje.

Jest gorzej, bo wy uderzacie w instytucje,
w samorzad jako taki i uwazacie, ze zjedli$cie
wiecej rozumow niz ci wszyscy samorzgdowcy,
ktorzy sg gdzies tam na dole. Tak, pan senator
Tyszkiewicz ma racje. Oni sa rozliczani przez
samorzgdowcow. Trzeba byto...

(Gtos z sali: Przez mieszkancow.)

Tak, przez mieszkancéow.

Trzeba bylo zostawi¢ taryfikacje, tak jak byto
przez lata, po stronie rady gminy. Wiecie lepiej,
pilnujecie ich, a dzisiaj mdowicie, ze bedziecie ich
karac.

Ja tez nie chce wraca¢ do roku 2016 i pro-
pozycji zmian ustawy, ktére w 2016 r. jako
PiS wprowadzali$cie. Nie bylo jeszcze ,Wdéd
Polskich”, wiec pan prezes nie musi tego wie-
dzie¢. Rozluzniali$cie wszystkie przepisy do-
tyczace aglomeracji wodno-sciekowej. Powie-
dzieliscie wtedy: samorzady, nie musicie juz
nic budowac. To bylo w 2016 r. Tak jak z wia-
trakow bedziecie sie¢ wycofywaé, tak dzisiaj
w nieudacznej formie wycofujecie sie z tego.
To was w calosci kompromituje. Jedyna rzecz,
jaka powinniscie zrobié¢, to naprawde cicho
siedzie¢, nie odzywac sie. A wy sie po prostu
kompromitujecie.

I taka wyliczanka, ze pobrali dywidende...
Ja nie pytam, ile dywidendy pobrano od spétek
Skarbu Panstwa zajmujgcych sie energetyka.
Nie pytam, a moze powinienem zapytaé, bo za
energie w Polsce placimy gigantyczne kwoty,
a dostarczycielem energii w Polsce sa spotki
Skarbu Panstwa. Kto za to odpowiada? Kto to
prowadzi? Kto? I wy na konicu méwicie: nie ma-
cie prawa, bo jeden czy drugi samorzad...

Nie kompromitujcie sie. Blagam, nie kom-
promitujcie sie, bo to tylko zle o was $§wiadczy.
Naprawde na kazdym kroku, jak sie za co$ bie-
rzecie, to przez te lata caly czas wychodzi, ze
nic nie potrafcie, wychodzi to wasze nieudacz-
nictwo, w kazdym calu, w kazdym calu. Dzi-
siaj proponujecie... Jest prawdziwy problem,
bo nie doszacowano wielkosci naktadéw przed
rokiem... przed przystgpieniem do Unii Euro-
pejskiej. Mimo ze w czasach, gdy pracowalem
w ministerstwie, wydaliSmy prawie 40 miliar-
dow na ten cel, znaczaco za mato przewidywa-
liémy, biliSmy sie o wieksze pieniadze i ciggle
byto za mato. A wy co zrobili$cie przez ostatnie
lata? Stworzyliscie potworka, ktory wszystkie
pienigdze, ktére ma, pochlania na wlasne ist-
nienie. Nic wiecej. Nic wiecej. Pelna kompromi-
tacja, brniecie w to, poglebiacie kompromitacje
ijeszcze przychodzicie nieprzygotowani mery-
torycznie do dyskusji na posiedzenie komisji.
Dziekuje bardzo.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Czy ja moge?)

(Gtos z sali: Prosze o glos.)
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SENATOR
WOJCIECH SKURKIEWICZ

Jesli moge, dodalbym jedno zdanie.

Panie Senatorze, Ministrze Stanistawie!

Jezeli to bylo takie zle, to przeciez mial pan
senator 8 lat na uporzadkowanie tych spraw.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przeciez zrobiles... Senatorze, zrobile$ w wie-
lu obszarach taki bajzel i zamieszanie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To trzeba bylo réwniez to zmieni¢. Przeciez
8 lat siedziales w ministerstwie, trzeba bylo to
zrobi¢.
(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczgcy

Komis;ji Infrastruktury Jan Hamerski)

PRZEWODNICZACY
JAN HAMERSKI

Szanowni Panstwo, prositbym o wyciszenie
tych rozmdéw. Jezeli to ma by¢ debata, to uwa-
zam, ze trzeba skonczy¢ takie wystapienia.

Pan przewodniczacy za sekunde wrdci.

O glos prosil pan senator Gromek.

SENATOR
JANUSZ GROMEK

Panie Senatorze Skurkiewicz, o bajzlu zwia-
zanym z bronig w Radomiu to juz nie bede mo-
wil. Wracam do wodociagdow.

Prosze panstwa...

(Senator Zygmunt Frankiewicz: Prosimy bli-
zej mikrofonu, bo nie stychac.)

Jade pociagiem i dlatego jest problem.

Stycha¢ mnie teraz? Halo! Stycha¢ mnie te-
raz?

(Przewodniczgcy Jan Hamerski: Prosimy bli-
zej mikrofonu, bo bardzo stabo stychac.)

A teraz?

(Przewodniczqcy Jan Hamerski: O, teraz
przez moment...)

Jajuz od wielu lat stysze te stowa, ktére zosta-
ty wypowiedziane przez przedstawiciela ,Wod
Polskich”, o tych 16 przedsiebiorstwach, ktore
wziely 600 milionow dywidendy, ale od wielu lat
to sie nie dzieje. A niestety od 2014 r. wodociagi
kolobrzeskie nie podnosily ceny wody i nie moga
podnies¢, a prosze spojrze¢ na koszty, ktdre

poszly w gére, s niesamowite, a ostatnie ceny
paliw maja na to olbrzymi wplyw.

My jestesmy teraz po takim bardzo duzym
programie, prawie 300 milionéw euro, pro-
gramie dotyczacym dorzecza Parsety. I tak sie
stato, ze ceny wody w niektorych gminach po-
szty bardzo mocno w gore. Ale trzeba pamietad
o tym, ze spolki placa bardzo wysokie podatki
do tych gmin i z tego mozna $miato doptacac¢ do
cen wody. Ale co sie dzieje dalej? Docierajg do
mnie takie oto slowa, ze chce sie doprowadzi¢
spolki, firmy, przedsiebiorstwa, absolutnie po-
mijam dywidendy, ktore nie sg przekazywane
do samorzadow, do stanu zerowego inwestycji.
No tak nie moze by¢. Nie moze by¢ tak, zeby taka
byta polityka ,,Wdd Polskich”, polityka, ktéra do-
prowadza do takiego stanu rzeczy. Jak te firmy
niedtugo beda wygladaly? Mam o to powazne
obawy. A woda to jest podstawa, Zrédto naszego
zycia. Dziekuje bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodni-
czqcy Komisji Srodowiska Zdzistaw Pupa)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Szanowni Panstwo, zostalo wypowiedzia-
nych wiele stéw, wiele opinii w dyskusji. Zostaly
tez zgloszone poprawki. Mysle, ze przejdziemy
do glosowania, do rozstrzygnie¢. Traktujemy
te glosy jako opinie, takie byly opinie panstwa
senatorow, nie rozstrzygamy, czy sluszne, czy
niestuszne, na temat sytuacji, jaka ma miejsce
w ,Wodach Polskich”. W kazdym razie trzeba
podejs¢ do rozstrzygnie¢ w glosowaniu, jesli
chodzi o zgtoszone poprawki.

Panie Mecenasie, prosze tutaj o wsparcie.
Wiem, ze zgloszone zostaty poprawki przez pana
senatora Gawlowskiego, ktory przejal propozy-
cje Biura Legislacyjnego. To po pierwsze. Tak.

Druga grupa poprawek to te, ktore przedsta-
wil pan z Izby Gospodarczej ,,Wodociagi Polskie”,
tak?

(Senator
przez...)

Prosze?

(Glos z sali: Kto to przejal?)

(Glos z sali: Senator Rotnicka.)

Przejeta pani senator Rotnicka.

I tak: prositbym jeszcze raz o stanowisko rza-
du w odniesieniu do tych poprawek. Bedziemy

Wadim  Tyszkiewicz:  Przejete
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to robi¢ moze w ten sposéb, ze bede zapowiadal
glosowanie, a przed glosowaniem bede pytal
o stanowisko rzadu.

Dobrze? Moze tak by¢? Nie ma innych uwag
do tej propozycji.

Wobec tego przechodzimy do glosowania.

0d ktdrych poprawek rozpoczynamy?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Maciej Telec: Moze zacznie-
my od poprawek zaproponowanych przez Biuro
Legislacyjne.)

Prosze bardzo. Panie Mecenasie, prosze je
przedstawiac i bedziemy glosowac.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Poprawka nr 1, juz o niej méwilem, doty-
czy ust. 9, tego przepisu, ktéry méwi o tym, ze
aglomeracje wyznaczone na podstawie ust. 1
moga nie podlega¢ zniesieniu, jezeli zajdg okre-
$lone tam warunki. Nie wiadomo, kto ma by¢
podmiotem, ktéry ma decydowaé o zniesieniu.
Przypominam, ze w procedurze znoszenia i wy-
znaczana aglomeracji sa 2 podmioty, czyli jest
rada gminy i sg ,Wody Polskie”, wiec tutaj trzeba
przesadzi¢, zresztg pan dyrektor to potwierdzil,
ze w tym wypadku chodzi o procedure uzgad-
niania przez ,,Wody Polskie”. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

To jest propozycja pana, Biura Legislacyjne-
go, tak?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Maciej Telec: Tak. To jest po-
prawkanr 1.)

Poprawka pierwsza, styszeli$my juz opinie.

Stanowisko rzadu?

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Stanowisko rzadu jest negatywne.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Negatywne.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej?
Zechce podnies¢ reke.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Nie ma... 2 senatordw sie wstrzymalo.

Glosowanie zdalne.

Zamykamy glosowanie i liczymy glosy.

22 glosy za, 10 — przeciw, 2 senatordw sie
wstrzymalo.

Poprawka uzyskala wiekszos$¢ polaczonych
komisji.

Poprawka druga, tez propozycja Biura Legi-
slacyjnego.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Tak. To jest poprawka doprecyzowujaca.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Zostala omowiona.
Stanowisko rzadu bylto pozytywne. Tak?

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Tak, pozytywne.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej za-
proponowanej przez Biuro Legislacyjne?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowanie zdalne.

Zamykamy glosowanie i liczymy glosy.

35 glosow za, jednoglosnie.
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Poprawka trzecia to tez propozycja Biura Le-
gislacyjnego, zostala juz przedstawiona.
Stanowisko rzadu?

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Stanowisko rzadu jest negatywne.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Negatywne.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzeciej? Ze-
chce podnies¢ reke.

Kto jest przeciw?

7 glosow przeciw.

Zamykamy glosowanie i liczymy...

(Glosy z sali: Kto sie wstrzymal?)

Tak.

Kto sie wstrzymal?

2 senatorow sie wstrzymato.

Teraz zamykamy glosowanie i liczymy glosy
razem z oddanymi zdalnie.

22 glosy za, 11 — przeciw, 2 senatorow sie
wstrzymatlo.

Poprawka uzyskala wiekszos$¢ polaczonych
komisji.

Teraz mamy do rozpatrzenia poprawki zglo-
szone przez pania senator Rotnicka.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Pani senator Rotnicka zglositla 4 poprawki.
Jezeli panstwo pozwolicie, to moze ja je odczy-
tam, literalnie przedstawie, na czym one pole-
gaja, bedzie latwiej glosowaé nad kazdg po kolei.
Dobrze?

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Te poprawki zostaly przedstawione przez
pana, ktory je referowal. Czy jest potrzeba, zeby
jeszcze raz je odczytywac?

(Glosy z sali: Nie.)

(Senator Alicja Zajgc: Tylko stanowisko rza-
du...)

Poprosimy tylko o stanowisko rzadu na te-
mat tych poprawek.

(Glos z sali: Ale Biura Legislacyjnego...)

(Senator Alicja Zajgc: Ale ja bym chciala wie-
dzie¢, jakie jest stanowisko...)

Jeszcze raz. Stanowisko Biura Legislacyjnego
jest...

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Sg to poprawki merytoryczne. Oczywiscie,
jezeli panstwo sobie zyczycie, mozecie nad nimi
glosowac lacznie, tyle ze one sie nie gczg. Tak
wiec...

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Stanowisko rzagdu na temat tych poprawek?

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Negatywne.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Czyli mozemy glosowa¢ nad nimi lacznie,

tak?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Jezeli komisja wyrazi taka cheé, to oczywiscie
mozna tak nad nimi glosowac.
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PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Prosze bardzo, pani senator Rotnicka.

SENATOR
JADWIGA ROTNICKA

Ja mysle, ze jesli chodzi o te poprawki, to po-
winni$my glosowa¢ nad kazdg osobno.

(Glosy z sali: Tak, to nie moze by¢ taczne glo-
sowanie.)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Nie moze tak by¢. Wobec powyzszego glosu-
jemy lgcznie...

(Senator Jadwiga Rotnicka: Nie, nie...)

(Glosy z sali: Osobno!)

Tak, tak, osobno. Tak.

(Glos z sali: A jakie jest stanowisko...)

To osobno glosujemy. Dobrze, w porzadku.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Ale uwagi...)

Prosze.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Ja bede tylko czytal, na czym polega popraw-
ka. Poprawki nie budzg zastrzezen legislacyj-
nych, sa to poprawki merytoryczne.

Czytam pierwszg poprawke.

(Przewodniczqgcy Zdzistaw Pupa: Dobrze.)

(Senator Jadwiga Rotnicka: Tak.)

W art. 1 w pkcie 4, w art. 87a w pkcie 3 po
wyrazie ,aglomeracji” dodaje sie wyrazy ,wyra-
zonego w rownowaznej liczbie mieszkancow”.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje za informacje.

Stanowisko rzadu jest negatywne w odnie-
sieniu do wszystkich 4 poprawek.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Zamykamy glosowanie i liczymy glosy wraz
ze zdalnymi.

22 glosy za, 11 — przeciw, 2 senatoréw sie
wstrzymatlo.

Kolejna poprawka.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Teraz poprawka druga pani senator Rotnic-
kiej. W art. 1 w pkcie 4, w art. 87a dodaje sie pkt 5
w brzmieniu: ,w przypadku gdy wprowadze-
nie systemu zbierania spelniajacego warunki
okreglone w pkt 2 nie jest uzasadnione, ponie-
waz nie przyniostoby korzysci dla srodowiska
lub powodowaloby nadmierne koszty, zapew-
niaé¢, ze pozostaly ladunek zanieczyszczen jest
oczyszczany w innych systemach oczyszczania
Sciekéw, zapewniajgcych ten sam poziom ochro-
ny srodowiska jak dla calej aglomeracji, w tym
w szczegblnosci gromadzony w zbiornikach
bezodptywowych i oczyszczany w oczyszczalni
Scieké6w o wymaganiach odpowiednich dla wy-
znaczonej aglomeracji’.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Stanowisko rzadu jest negatywne.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

15 — za.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Dziekuje.

Zamykamy glosowanie, takze zdalne, i liczy-
my glosy.

22 glosy za, 11 — przeciw, 1 senator sie wstrzy-
mat.

Dziekuje.

Poprawka trzecia, tak?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Tak jest.
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W art. 1w pkcie 15, w art. 472b wust. 3w lit. b

wyraz ,lub” zastepuje sie wyrazem ,,oraz”.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Kto jest za przyjeciem poprawki?

15 glosow za

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Zamykamy glosowanie i liczymy glosy.

21 glosdw za, 11 — przeciw, 2 senatorow sie

wstrzymatlo.

Poprawka uzyskala wiekszos$¢ polaczonych

komisji.

Ostania poprawka, poprawka czwarta.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Tak jest.
Skresla sie art. 3, czyli skresla sie calg no-

welizacje w ustawie o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i odprowadzaniu $ciekow.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Glosujemy.

Stanowisko rzadu jest negatywne.

Kto jest za przyjeciem poprawki czwartej?
Kto jest przeciw?

8 glosow przeciw.

Kto sie wstrzymal?

Nikt sie nie wstrzymal.

Zamykamy posiedzenie i liczymy glosy.
(Glos z sali: Posiedzenia nie zamykamy.)
(Wesotosé na sali)

(Glos z sali: Zamykamy glosowanie.)

Tak, glosowanie zamykamy.

22 glosy za, 12 — przeciw, nikt sie nie wstrzy-

matl.

RozstrzygneliSémy co do poprawek.
(Senator Stanistaw Gawlowski: Jest jeszcze 1

poprawka.)

I teraz glosujemy...
(Senator Stanistaw Gawlowski: Jest jeszcze 1

poprawka.)

(Glos z sali: Zginela.)
Jeszcze 1 poprawka?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Tak, jest jeszcze poprawka pana senatora
Gawlowskiego. Ja ja odczytam.

Ta poprawka polega na tym, zeby w tych 2
przepisach o karach pienieznych, tam gdzie jest
mowa o tym, ze wplywy z tytulu jednej i drugiej
kary pienieznej stanowig dochédd ,Wad Polskich”,
napisac, zeby stanowily one dochdd wlasciwego
wojewddzkiego funduszu ochrony srodowiska.

Moge te poprawke literalnie odczyta¢, jezeli
panstwo sobie zyczycie, ale ona idzie w tym kie-
runku.

(Glosy z sali: Nie. nie.)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Ona byla omawiana.
Stanowisko rzadu w odniesieniu do tej po-
prawki?

ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU
GOSPODARKI WODNE]

| ZEGLUGI SRODLADOWE]

W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
PAWEL JABLONSKI

Negatywne. JesteSmy przeciwni tej poprawce.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Glos z sali: Negatywne.)

Negatywne.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Gospo-
darki Wodnej i Zeglugi Srédlgdowej w Minister-
stwie Infrastruktury Pawet Jabloniski: Tak, nega-
tywne.)

Dobrze. Dziekuje.

Glosujemy.
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Kto jest za przyjeciem poprawki pana senato-
ra Gawlowskiego?

(Glos z sali: To jest dobra poprawka.)

To dobrze glosujcie.

15 — za.

Kto jest przeciw?

8 glosow przeciw.

Kto sie wstrzymal?

Nikt sie nie wstrzymat.

Prosze bardzo, zamykamy glosowanie i liczy-
my glosy wraz z oddanymi zdalnie.

22 glosy za, 12 — przeciw, nikt sie nie wstrzy-
mat.

Rozumiem, ze to juz wszystkie poprawki.

(Senator Magdalena Kochan: Panie Przewod-
niczacy...)

Tak?

SENATOR
MAGDALENA KOCHAN

Panie Przewodniczacy, chce tylko doda¢ —
przepraszam, to dla porzadku — ze poprawki
zgloszone przez pania senator Rotnicka byly
tozsame z poprawkami, o ktérych méwil pan se-
nator Pecherz, i uwazam, ze tak trzeba je przed-
stawia¢ podczas obrad.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Tak, tak.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dobrze.

PrzeglosowaliSmy wszystkie poprawki.

Wobec tego przystepujemy do przyjecia lub
odrzucenia ustawy z poprawkami.

Kto jest za przyjeciem ustawy z poprawka-
mi? Zechce podniesé reke.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowanie zdalne.

Zamykamy glosowanie i liczymy glosy wraz
z oddanymi zdalnie.

32 glosy za, jednomyslnie.

Pozostaje nam wyznaczenie senatora spra-
wozdawcy. Wiem, ze wyrazal na to zgode pan
senator Pecherz.

Czy pan senator podtrzymuje swoje stanowi-
sko?

(Senator Jan Hamerski: Czy wyraza zgode?)

Wyraza zgode. Tak?

(Senator Janusz Pecherz: Tak.)

Pan senator Pecherz wyraza zgode.

Wobec tego dziekuje serdecznie w imieniu
wszystkich przewodniczacych za udzial w posie-
dzeniu potgczonych komisjach. Dziekuje wszyst-
kim.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 25)
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