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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie niektorych ustaw w zwigzku z powolaniem
Centralnego Biura Zwalczania Cyberprzestepczosci (druk senacki nr 588,
druki sejmowe nr 1742, 1796 i 1796-A).

2. Rozpatrzenie ustawy o ustanowieniu ,,Programu modernizacji Policji, Strazy
Granicznej, Panistwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Ochrony Panstwa w latach
2022-2025", 0 ustanowieniu ,Programu modernizacji Stuzby Wieziennej
w latach 2022-2025” oraz o zmianie ustawy o Policji i niektérych innych
ustaw (druk senacki nr 590, druki sejmowe nr 1789, 1808 i 1808-A).



(Poczatek posiedzenia o godzinie 9 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy
Komisji Praw Czlowieka, Praworzgdnosci i Pety-
cji Aleksander Pociej)

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Prosze¢ o zajmowanie miejsc.

Witam wszystkich panstwa.

W imieniu pana senatora Frankiewicza
i swoim otwieram polgczone posiedzenie komi-
sji administracji i komisji praw cztowieka.

Witam przybylych gosci.

W porzgdku naszego posiedzenia jako punkt
pierwszy mamy: rozpatrzenie ustawy o zmianie
niektorych ustaw w zwiagzku z powolaniem Cen-
tralnego Biura Zwalczania CyberprzestepczoSci.

Bardzo prosze strone rzgdowa o krotkie
scharakteryzowanie tego przedlozenia.

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

SEKRETARZ STANU

W MOOINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
| ADMINISTRAC)I

MACIE) WASIK

Juz. Panie Przewodniczacy, bardzo przepra-
szam, ale...

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: Nie, nie,
jasne.)

Panie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

Chcialem przedstawi¢ Senatowi, komisji
senackiej ustawe o zmianie niektérych ustaw
w zwigzku z powolaniem Centralnego Biura
Zwalczania Cyberprzestepczosci.

Przepisy projektowanej ustawy stanowic
beda odpowiedZ na wspdlczesne wyzwania

dotyczace cyberbezpieczenstwa zwigzane z po-
stepem technologiiinformatycznych i powszech-
noscig dostepu do nich. Skuteczne reagowanie
na cyberprzestepczos¢ wymaga zapewnienia
lepszej koordynacji dzialan oraz utrzymania
jednolitego wysokiego poziomu gotowosci w ca-
tym panstwie. Projektowane przepisy zmierzajg
do usprawnienia dzialan w tym zakresie dzieki
wprowadzeniu spéjnego systemu organizacyj-
nego i struktury jednostek zwalczania cyber-
przestepczoséci a takze mechanizmdéw naboru do
nich.

Chcialem powiedzie¢, ze zalezy nam na tym,
zeby powola¢ stuzbe réwnie skuteczna, jaka byto
i jest Centralne Biuro Sledcze Policji. Centralne
Biuro Sledcze Policji zostalo powotane pod ko-
niec lat dziewiecdziesiatych jako odpowiedz na
ogromny wzrost przestepczosci zorganizowa-
nej, jako odpowiedz na mafie, ktore pojawity sie
w Polsce. I rzeczywiscie w krotkim czasie ten
problem zostal przynajmniej, mozna powie-
dzie¢, opanowany przez Policje. Gldwne gangi
mafijne zostaly rozbite. Mozna powiedziec¢, ze ta
operacja powolania wyspecjalizowanej komarki
policyjnej do rozbicia mafii dzialajacej w owym
czasie w Polsce przynioslta sukces. Chcemy pdjs¢
tym samym tropem. Zdajemy sobie sprawe, ze
w zwigzku z postepem technologii, w zwigzku
z nowymi sytuacjami, w zwigzku z nowymi for-
mami platnosci, w zwigzku z nowymi §rodkami
komunikacyjnymi takze przestepcy zmieniaja
swoje modus operandi. Tak ze mamy do czy-
nienia z przestepstwami, co do ktérych 20 lat
temu nie myslelismy, ze moga by¢ mozliwe, tyl-
ko w ksigzkach science fiction byly takie sprawy.

Musimy zdac sobie sprawe z tego, ze mamy
ustawe o cyberbezpieczenstwie, ktora przewidu-
je jak gdyby 3 piony: pion CSIRT GOV, za ktory
odpowiada ABW; pion wojskowy czy militarny,
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za ktory odpowiada MON w cyberprzestrze-
ni; i pion cywilny, za ktéry odpowiada tak na-
prawde CSIRT NASK, instytucja, ktora nie $ciga,
ktéra moze regulowaé, ona w ogole utrzymuje
w Polsce internet, natomiast nie $ciga. Uznali-
smy, ze jest niezbedna potrzeba, zeby powstal
wyspecjalizowany pion policyjny do tego, zeby
chroni¢ nie rzad, nie zaangazowa¢ zadania mili-
tarne, ale przecietnego, zwyklego obywatela na-
razonego codziennie coraz cze$ciej na tego typu
zdarzenia.

Przed chwilg dostalem SMS na swdj telefon
z linkiem, to jest link, ktory przed swietami bar-
dzo czesto jest rozsylany z réznych numerdw...

(Glos z sali: Paczka idzie?)

...ze paczka idzie. To sg wlasnie zdarzenia,
ktore my musimy $cigac. Przeciez, ile osdb
klikneto na to i dalo mozliwos¢ wejscia na swo-
je smartfony? Musimy mie¢ stuzbe, ktora jest
profesjonalna, ktéra bedzie chronita zwyklych,
szarych obywateli. Musimy mie¢ stuzbe, ktora
przyniesie pomoc obywatelom, ktdrzy zadzwo-
nig na numer 112 i beda mogli zglosi¢ swojg sy-
tuacje zwigzang z proba czy wtargnieciem na
konto, na konto bankowe, z wykradzeniem da-
nych. Musimy mieé stuzbe profesjonalng. Zeby-
$my mieli te stuzbe profesjonalng, musimy sobie
zdac sprawe z jednej rzeczy, Wysoka Komisjo, ze
musimy zapewni¢ tym funkcjonariuszom, kté-
rzy beda mieli duzo wieksza wiedze niz prze-
cietny funkcjonariusz, duzo lepsza specjalizacje
z dziedziny cyberbezpieczenstwa, réznego typu
oprogramowanie umozliwiajace poruszanie sie
w wirtualnym swiecie, musimy im zapewnic od-
powiednie wynagrodzenie. I ta ustawa daje nie
tylko ramy strukturalne, ale takze dodatki, ktore
w tej chwili nie sa znane w Policji, tj. od 70% do
130%, ktory sprawi, ze te wynagrodzenia beda
niezwykle atrakcyjne.

Chcialem tez uspokoié, ze zaprojektowaliSmy
to w ten sposob, ze to nie wplynie na system
emerytalny, nie rozbije systemu emerytalnego
prowadzonego przez Zaklad Emerytalno-Rento-
wy MSWiA, ktory i tak kosztuje panstwo 10 mi-
liardow zt rocznie, bo te dodatki nie bedg wlicza-
ne do emerytury mundurowe;j.

Wysoka Komisjo, mysle, ze powiedzialem
wystarczajaco duzo na temat tej ustawy. To nie
jest ustawa, ktora daje w szczegdlnosci nowe
uprawnienia Policji. Ona tworzy nowy pion,
scisle dowodzony. Przypomne, ze mamy wy-
dzialy do spraw cyberbezpieczenstwa, ale one

sq przede wszystkim malo liczne, bo jest trzysta
kilkadziesigt oséb w komendach wojewddzkich
w catym kraju. To sa wynagrodzenia na tym sa-
mym $rednim poziomie jak $rednie wynagro-
dzenie policyjne, dlatego bardzo trudno jest tam
zaangazowac specjalistow o wybitnych umiejet-
no$ciach, o ogromnej wiedzy, a na takich spe-
cjalistow liczymy. Dodam tylko, ze docelowo ta
stuzba bedzie liczyta 1 tysigc 8oo funkcjonariu-
szy, bedzie miala swoja siedzibe, zgodnie z zapi-
sami ustawy. Dajemy takze pieniadze na budowe
nowej siedziby, a takze laboratorium do badan
i do dzialan w cyberprzestrzeni. Prawdopodob-
nie bedzie to na warszawskich Szczesliwicach,
bo tam jest duzy teren policyjny przygotowany
do tego typu inwestycji.

Tak ze bardzo prosze Wysoka Komisje o przy-
jecie moich slow i o przyjecie ustawy, ktérg re-
feruje. Bardzo dziekuje, Panie Przewodniczacy.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje, Panie Ministrze.
Pani Mecenas, bardzo prosze.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
BEATA MANDYLIS

Dziekuje serdecznie.

Szanowni Panstwo, Biuro Legislacyjne, przy-
gotowujac te ustawe, opinie sporzadzilo, mozna
powiedzie¢, wspdlnie dla obu jej czesci, ale trze-
ba powiedzie¢, ze ustawa przygotowana w za-
kresie powotania Centralnego Biura Zwalczania
Cyberprzestepczosci jest ustawa bardzo dobrze
napisana. Niestety na etapie drugiego czytania
w Sejmie do ustawy wlgczone zostaly przepisy
tutaj wskazane, wyraznie one tez sa widoczne
W przepisie 0 wejsciu w zycie ustawy, miano-
wicie art. 4—6, art. 10 pkty 1 i 2 oraz art. 17. Sg
to przepisy, ktére wprowadzaja zmiane kodek-
su postepowania karnego, prawa bankowego,
nadzoru nad rynkiem kapitalowym. Chyba naj-
istotniejsza kwestia, ktora jest w nich regulo-
wana, jest wydluzenie w trakcie postepowania
karnego wstrzymywania transakeji lub blokady
$rodkéw na rachunku z dopuszczalnych obecnie
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2 razy po 3 miesigce na 2 razy po 6 miesiecy, do
czasu wydania postanowienia o zabezpieczeniu
majatkowym lub postanowienia w przedmiocie
dowodéw rzeczowych. Co to oznacza? Ze jeze-
li postepowanie karne nie pozwala na wydanie
takich postanowien, ono sie przecigga. I skut-
ki przeciagania sie tego postepowania karnego
beda ponosili przedsigbiorcy, ktorzy beda mieli
wstrzymane transakcje badz zablokowane srod-
ki na kontach przez rok. Poprawki te zostaly
wprowadzone na mocy art. 17 z moca wsteczna,
czyli obowigzuje tutaj zasada retro agit, czyli re-
troaktywno$ci. Art. 17 stanowi, Ze stosuje sie te
wydtuzone okresy blokowania kont do spraw,
w ktérych wstrzymanie transakcji lub blokada
rachunku zostaly juz zastosowane przed dniem
wejécia w zycie tych przepiséw. Co to oznacza?
Ze ustawa pogarsza sytuacje podmiotéw obje-
tych tymi przepisami.

Ponadto prosze zwrdci¢ uwage na budo-
we przepisu o wejscie w zycie ustawy. Przepis
art. 20 do chwili drugiego czytania w Sejmie
byt prawidlowo sformulowanym przepisem
0 wejsciu w zycie. Obecnie on stanowi, ze nie-
ktore przepisy ustawy wchodza w zycie po dniu
ogloszenia, a ustawa wchodzi w zycie 14 dni po
dniu ogloszenia, czyli kilka przepiséw bedzie
obowiazywalo, zanim wejdzie w zycie ustawa.
I nie sg to przepisy, ktore kreuja np. Centralne
Biuro Zwalczania Cyberprzestepczosci czy po-
zwalaja na zatrudnienie pelnomocnika, bo to by
bylto zrozumiale, ze takie przepisy moga wejséc
w zycie wczesniej, zeby to biuro powolywac.
To sa przepisy, ktore dotyczg wlasnie material-
nych zmian, zmian dziatajacych wstecz i jeszcze
wchodza w zycie w taki niezwykly, powiedziala-
bym, sposdb.

Dlatego Biuro Legislacyjne w swojej opinii —
ja sie tam rozpisalam, teraz pozwole sobie sze-
roko juz tego nie omawia¢ — napisalo, iz wydaje
sie, ze przepisy te sg niezgodne z konstytucja,
przede wszystkim z art. 119 konstytucji, ktory
nakazuje, aby ustawa podlegala 3 czytaniom.
Poprawki wniesione w drugim czytaniu wnosza
wla$ciwie kompletnie nowe rozwigzania me-
rytoryczne, niemajace zadnego zwiazku z po-
wolaniem Centralnego Biura Zwalczania Cy-
berprzestepczosci. One nie byly przedmiotem
konsultacji przez Rzadowe Centrum Legislacji,
nie podlegaly konsultacjom. Sg to zmiany, ktore
nie miaty mozliwosci by¢ oceniane w tzw. OSR,
czyli nie ma oceny skutkéw regulacji. Dlatego

Biuro Legislacyjne wnosi, proponuje panstwu
senatorom, aby te poprawki z ustawy usungc.

Pozostale uwagi to juz sg uwagi bardzo drob-
ne odnoszace sie wlasnie do czes$ci ustawy,
ktora dotyczy zwalczania cyberprzestepczo-
sci. Tutaj powiedzialabym tak: podchodze do
tych poprawek delikatnie, dlatego ze nie wiem,
jaka byla panstwa intencja, chodzi mi o art. 12
ust. 6. W art. 12 ust. 6 mowi sie o propozycjach
zlozonych pracownikowi w sprawie zachowa-
nia ciaglosci pracy. W ust. 6 mowi sie, ze jezeli
ta propozycja nie zostala doreczona w miejscu
wykonywania pracy, to moze zosta¢ doreczona
pracownikowi Centralnego Biura Zwalczania
Cyberprzestepczosci na ostatni znany adres za-
mieszkania. I tu jest takie ostatnie zdanie: ,Do-
reczenie na taki adres jest skuteczne”. I teraz nie
wiem, czy chodzi panstwu o to, ze tam musi na-
stapi¢ doreczenie, czy chodzi o tzw. doreczenie
zastepcze. Jezeli chodzi o doreczenie zastepcze,
proponuje jednak zmieni¢ tre$¢ tego ostatniego
zdania na taki przepis: ,Pismo wystane na taki
adres uwaza sie za doreczone”. I wtedy nie musi
by¢ doreczenia, tylko wprowadza sie domniema-
nie doreczenia, bo taka osoba moze nie chcie¢ po
prostu podejmowaé pisma, zeby czynnosci wo-
bec niej dokonywane nie byly skuteczne. To jest
pierwsza moja ewentualnie propozycja zmiany.

I druga propozycja poprawki to juz jest dro-
biazdzek. Gdyby tamta panstwo uwzglednili...
Chodzi o to, zeby w art. 13 w sformulowaniu ,,li-
czgc od dnia wejécia w zycie niniejszej ustawy”
skresli¢ stowo ,Lliczac”. Tak sie nie formutuje
przepisow, ale to nie jest jakis karygodny blad,
wiec gdyby panstwo sie nie zgadzali na popraw-
ke — mowie tu o stronie rzadowej — do art. 12, to
wtedy ta trzynasta jest juz takg bardzo, bardzo
delikatng zmiana, powiedzialabym, niekoniecz-
na, ale wskazane byloby, zeby prawidlowo for-
mulowac przepisy, wiec prositabym, zeby tak dla
czystosci sprawy ewentualnie to przyjac. Dzie-
kuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.

Panie Ministrze, pierwszy raz pani mecenas
Mandylis w pierwszej czesci swojej wypowie-
dzi takg laurke wypisata dla projektu. Gdyby
pan minister nam odpowiedzial, dlaczego rzad
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pozwala takg dobrag ustawe spaprac. Nastepnie
bede prosil pana ministra, zeby sie ustosunko-
wal do...

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
I ADMINISTRACJI

MACIE) WASIK

Panie Przewodniczacy, pozwalam sobie,
dziekujac za stowo uznania... To znaczy nie zga-
dzam sie z drugg czesciag wypowiedzi. Uwazam,
ze ma to zwiazek z cyberprzestepczoscia i uwagi
ministra sprawiedliwosci sg tutaj istotne oraz
pomagaja $ciga¢ za pewne zdarzenia w cyber-
przestepczosci. Ale je$li pan przewodniczacy
pozwoli, jest z nami pan minister Wos, ktory na
pewno zdecydowanie lepiej przedstawi uzasad-
nienie tych poprawek.

Jesli chodzi o poprawki legislacyjne, to potem
odniesie sie do nich pan dyrektor Cichomski.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.

Oczywi$cie bardzo chetnie wystucham pana
ministra Wosia, tylko pan minister tak sie umiej-
scowil, ze stad nawet nie zauwazylem, ze jest.

Bardzo prosze o zabranie glosu.

SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
MICHAL WOS

Bardzo dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Umiejscowilem sie tak z tego wzgledu, ze
tutaj sa eksperci, ktorzy tez wspomoga Wysoka
Komisje w by¢ moze mniej krytycznej ocenie
i opinii tej drugiej czesci.

Ja chcialem sie przytaczy¢ do gratulacji i dla
pana ministra Wasika, i dla wszystkich, ktorzy
ciezko pracowali nad tg pierwszg czescia usta-
wy. Rzeczywidcie jest ona $wietna. Natomiast
chcialbym panstwa przekonaé¢ do tego, ze dru-
ga czes¢ ustawy, nawet jesli nie do konca jest
idealna, chociaz w naszej ocenie taka moze by¢,
jest niezwykle potrzebna i konieczna. A zmiana

wynika... Postowie zaproponowali tego rodzaju
poprawke przede wszystkim z uwagi na nie-
dawna, sprzed troche ponad miesigca, uchwate
Sadu Najwyzszego, bardzo szkodliwg, mozna
powiedzie¢, uchwate, ktéra odnosi sie do prze-
piséw o zabezpieczeniu dowoddéw rzeczowych.
Mianowicie uznala, ze srodki pieniezne na ra-
chunku nie sg rzecza lub przedmiotem w rozu-
mieniu przepisow k.p.k. — pan przewodniczacy
doskonale to rozumie, znajac pana bogata prak-
tyke adwokacka, ale takze rozumie to Wysoka
Komisja — co powoduje zupelnie absurdalne
podejsécie i rozumienie prawa i niweczyloby
wiele postepowan prawnokarnych prowadzo-
nych w tej chwili w Polsce. Szczegotowo o tej
cze$ci ustawy moze powiedzie¢ pan prokurator
Szafranski lub pan dyrektor, pan sedzia Kie-
rzynka, ale esencja, gléwng czescia, intencjg
tej zmiany jest wlasnie dodanie do przepisow
kodeksu postepowania karnego wskazania, ze
$rodki na rachunku takze podlegajg przepisom
o zabezpieczeniu dowoddéw rzeczowych w tym
celu, by wlasnie takie rozumienie, ktére przyjat
Sad Najwyzszy, wyeliminowaé, mozna powie-
dzie¢, wprost z obrotu prawnego jako niezwykle
szkodliwe. OczywiScie celem zmiany jest takze
dostosowanie caltej prawnoprocesowej siatki po-
jeciowej k.p.k. do materialnoprawnej, zwlaszcza
w zakresie stownika, ktéry mamy w art. 115 §9
kodeksu karnego, gdzie takze stwierdza sie, ze
rzeczg ruchoma lub przedmiotem jest takze $ro-
dek platniczy zapisany na rachunku. W zwiazku
z tym ta zmiana jest niezwykle istotna i niezwy-
kle pilna, zwigzana z przedlozeniem. Nie wyszla
poza zakres przedlozenia, bowiem cata ustawa
0 cyberprzestepczosci takze odnosi sie wlaénie
do skutecznosci panstwa zwigzanej ze zwalcza-
niem przestepczoséci, takze do przepisow szero-
ko rozumianego prawa karnego czy procedural-
nego. Wielokrotnie Trybunat wypowiedzial sie
w tej sprawie chociazby, nie wiem, w 2014 r. —
K 23/12, w 2009 r. — K 53/07 itd., itd. Ale tutaj
koronne orzeczenie co do glebokosci, szerokos$ci
zakresu poprawek w stosunku do przedlozenia
jest stynne orzeczenie z 1999 r. — K 25/98, gdzie
wyktadnia Trybunalu, idac tym logicznym to-
kiem rozumowania, wprost doprowadza do
$mialego stwierdzenia, ze tego rodzaju popraw-
ki w pelni mieszcza sie w zakresie przedlozenia.
W stosunku do retroaktywnoséci zasada lex re-
tro non agit takze byla przedmiotem szerokich
rozwazan Trybunaltu Konstytucyjnego w 2009 r.
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-K66/07, w1996 1. — K 9/95, w1998 r. — K 24/97
itd., itd., co pokazuje, ze sg sytuacje w prawie
dopuszczajace tego rodzaju skutkowsg retroak-
tywnosc.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to oczy-
wiscie do pelnej dyspozycji jest tutaj pan sedzia,
pan dyrektor Kierzynka z Departamentu Prawa
Karnego w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.

Jezeli panowie macie co$ do dodania, to
oczywiscie bardzo chetnie postuchamy jeszcze
w miare zwiezlej wypowiedzi.

Czy jest taka potrzeba?

DYREKTOR

DEPARTAMENTU LEGISLACYJNEGO
PRAWA KARNEGO

W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
RAFAL KIERZYNKA

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, Rafal
Kierzynka, Departament Legislacyjny Prawa
Karnego.

(Przewodniczqcy Aleksander Pociej: Oczywi-
Scie, bardzo prosze.)

Postaram sie bardzo zwiezle tylko w paru
miejscach uzupehic¢ to, o czym moéwil pan mi-
nister.

Chcialbym sie odnies¢ do zarzutu postawio-
nego przez Biuro Legislacyjne, zarzutu retroak-
cji. To jest raczej retrospekcja, tzn. zastosowanie
nowych przepiséw procedury karnej, bo o niej
mowimy, do standw faktycznych, ktore zaistnia-
ly, ale funkcjonuja w momencie wejécia w zycie.
To nie jest nic nowego. My nie stosujemy przepi-
sOw prawa materialnego, tylko przepisy proce-
duralne do stanéw faktycznych, ktére rozpocze-
ly sie rzeczywiscie w przeszlosci i istniejg w tym
momencie. Dlatego uwazamy, ze ten zarzut jest
chybiony.

Jezeli chodzi o zwiazek pomiedzy poprawka
a przedlozeniem oryginalnym, on ma jak gdyby
2 aspekty. Po pierwsze, zwrdccie panstwo uwa-
ge, jezeli moge prosic, na fakt, ze cyberprzestep-
czo$¢... moze inaczej, ze pranie pieniedzy to jest
przede wszystkim cyberprzestepczos¢. Obecnie
pranie pieniedzy polega na generowaniu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Przepraszam...

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Przepraszam bardzo.

Bardzo prosze kolegow pracujacych zdalnie
i gosci... Bo styszymy kogos.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo prosze osoby podlaczone zdalnie
o sprawdzenie, czy nie maja wlaczonego mi-
krofonu, poniewaz jeste$cie styszalni na sali i to
przeszkadza.

Bardzo prosze, niech pan kontynuuje. Prze-
praszam.

DYREKTOR

DEPARTAMENTU LEGISLACYJNEGO
PRAWA KARNEGO

W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
RAFAL KIERZYNKA

Krdciutko, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obecnie pranie pieniedzy polega na genero-
waniu obrotéw w cyberprzestrzeni. To juz nie
polega na chodzeniu z walizka pieniedzy od kan-
toru do lombardu, tylko gléwnie na operacjach
dokonywanych w cyberprzestrzeni, w zwigzku
z czym naszym zdaniem istnieje zwigzek po-
miedzy Centralnym Biurem Zwalczania Cyber-
przestepczosci, jak najbardziej oczywiscie po-
trzebnym, a praniem pieniedzy.

Po drugie, prosze zwrdci¢ uwage, ze rowniez
w oryginalnym przedlozeniu, zanim zostalo ono
zmienione, réwniez byla zmiana dotyczaca usta-
wy o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy, zwal-
czaniu prania pieniedzy i przeciwdzialaniu fi-
nansowania terroryzmu, czyli takze ta lacznosc¢
formalna, jezeli chodzi o zakres zmian, naszym
zdaniem rowniez funkcjonuje.

Wreszcie zwracam takze uwage na to, ze za-
bezpieczenie dowodéw rzeczowych w fazie in
rem, czyli przed postawieniem zarzutow komus,
0 cZym mowa w poprawce, wiaze sie takze m.in.
z czynno$ciami kontrolnymi, w tym kontrola
operacyjng, o ktérej mowa w przepisach o Po-
licji rozszerzanych w pierwotnym brzmieniu
projektu. Dlatego tez, rozumiejgc pewne obawy
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i watpliwosci, ktére zglasza Biuro Legislacyjne
co do zwigzku jednej czesci ustawy z drugg, na-
szym zdaniem jednak watpliwosci te sg nieuza-
sadnione. Jestesmy przekonani, ze ten zwigzek
istnieje na tych plaszczyznach, o ktérych moéwi-
tem. Dziekuje bardzo za uwage.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo, Panie Dyrektorze.

(Senator Michat Seweryriski: Panie Przewod-
niczacy...)

Panie Marszatku, sekundke.

Nie wchodzac w meritum, mam do pana mi-
nistra jedng mata uwage. Ja z kolei uwazam za
bardzo szkodliwe méwienie, iz stanowisko Sadu
Najwyzszego czy jakies orzeczenia sg szkodliwe.
One moga by¢ nietrafne. Wydaje mi sie, ze wy-
starczy nam tej wojny z Sadem Najwyzszym.

Pan marszalek.

Bardzo prosze, Panie Marszatku.

SENATOR
MICHAL SEWERYNSKI

Ja mam pytanie do tworcéw i wnioskodaw-
coOw tej ustawy.

(Przewodniczacy Aleksander Pociej: Panie
Marszatku, prosze blizej mikrofonu.)

Mam pytanie do twércow tej ustawy. Czy
ona bierze dostatecznie pod uwage fakt, ze dzi-
siaj te dzialania w zakresie cyberprzestepczosci
nie maja wilasciwie swojego kraju pochodzenia,
mogg by¢ rozproszone na calym swiecie? Czy
ta ustawa wyposaza nas dostatecznie w instru-
menty $cigania tego rodzaju przestepczosci, kto-
ra bedzie ulokowana poza granicami Polski?

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Panie Ministrze, bardzo bym prosil... Bo
zgodnie z naszym obyczajem, zanim my zabie-
ramy glos, moga wypowiedzie¢ sie jeszcze go-
Scie.

Mamy zdalnie goscia, panig Karoling Umin-
ska z Krajowej Spdldzielczej Kasy Oszczedno-
sciowo-Kredytowej, ktorg bardzo prosze o za-
branie glosu. A potem bedzie odpowiedz na
pytanie pana marszaltka.

STARSZY SPECJALISTA

DO SPRAW LEGISLACYJNYCH

W KRAJOWE) SPOLDZIELCZE) KASIE
OSZCZEDNOQCIOWO-KREDYTOWEJ
KAROLINA UMINSKA

Bardzo dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Wysokie Komisje, ja chciatam odnies¢ sie do
pakietu poprawek zgloszonych w drugim czyta-
niu do tej ustawy, o czym juz byla mowa. Wsrod
tych zmian znalazla sie zmiana do art. 106a usta-
wy — Prawo bankowe. Jej zakres rowniez zostal
przez panig mecenas omowiony, tak ze nie bede
juz tutaj tego powtarzac.

Chcialam powiedzie¢, ze odpowiednikiem
art. 106a ustawy — Prawo bankowe jest art. 16
ustawy o spdldzielczych kasach oszczedno$cio-
wo-kredytowych. I ten pakiet zmian zgloszony
w drugim czytaniu nie obejmowal analogicznej
zmiany do ustawy o SKOK, a w ocenie Kasy Kra-
jowej te rozwigzania powinny by¢ symetrycz-
ne. Dlatego majac na uwadze sp6jnosc¢ systemu
prawa, bardzo prosilibyémy Wysokie Komisje
0 rozwazenie mozliwosci dodania do ustawy
zmiany art. 16 ustawy o SKOK w brzmieniu,
ktory zaproponowaliémy w naszym stanowisku
z 9 grudnia przekazanym na rece pana przewod-
niczacego. Bardzo dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

Teraz bardzo bym prosit strone rzadows
o odpowiedz na ten glos, a nastepnie na pytanie
pana marszalka. I to otworzy nam ewentualnie
dyskusje senatordw.

Bardzo prosze.

DYREKTOR DEPARTAMENTU
PORZADKU PUBLICZNEGO
W MINISTERSTWIE

SPRAW WEWNETRZNYCH

I ADMINISTRAC)I

MARIUSZ CICHOMSKI

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W pierwszej kolejnosci jeszcze miatem uzu-
peini¢  odpowiedZ ministra sprawiedliwosci
w odniesieniu do pytania...

(Gtos z sali: Prosze sie przedstawic.)
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Mariusz Cichomski, dyrektor Departamentu
Porzadku Publicznego w MSWiA.

...Pani mecenas w kontekscie uwag o charak-
terze stricte legislacyjnym. Tak jak pani wska-
zala, naszg intencjg bylo wprowadzenie insty-
tucji doreczenia zastepczego. Taka byla intencja
przy pisaniu owego przepisu. My skorzystalismy
z zapisow, ktdre wczesniej wystepowalo w pra-
wie, chociazby w ustawie o Stuzbie Ochrony
Panstwa. Natomiast propozycja zaproponowana
przez paniag mecenas w naszej opinii jest bar-
dziej trafna, czytelna i oddaje w pelni intencje,
w zwiazku z tym jak najbardziej przychylamy
sie do tego, zeby ja uwzgledni¢. W konsekwen-
cji ta druga uwaga... No, to jest juz tak naprawde
stylistyka, wiec trudno tutaj dyskutowac.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Tak, trudno z nig dyskutowac, to jest juz wy-
lacznie kwestia uznania. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

W zwiazku z tym ja przejmuje te 2 poprawki.
Bedziemy nad nimi potem glosowac.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wgsik: Panie
Przewodniczacy, odpowiadajac na pytanie pana
senatora Sewerynskiego...)

Przepraszam. Jeszcze co do kwestii przedsta-
wionej przez naszego goscia z kasy oszczedno-
Sciowej...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wasik: Ale to
jak gdyby...)

To po6zniej, dobrze.

Prosze zaczgc od pytania senatora Seweryn-
skiego.

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
| ADMINISTRAC)I

MACIE) WASIK

To jest dobrze postawione pytanie, Panie
Profesorze, bo to i pomaga, i nie pomaga. Poma-
ga zapobiec, pomaga zdezorganizowa¢ dzialania
przestepcze, ktore sg prowadzone z innego re-
jonu $wiata niz Polska. Jestem przekonany, ze
w przypadku Polski doprowadzi to do sytuacii,

gdzie bedziemy mogli po prostu zatrzymywac
i stawia¢ zarzuty, kierowaé akty oskarzenia,
a w konsekwencji kara¢ sprawcow. Ale w przy-
padku, kiedy te dziatania sa wymierzone w pol-
skich obywateli spoza kraju, to tam, gdzie mamy
podpisane umowy, jezeli sg to dzialania kiero-
wane z Unii Europejskiej, to oczywiscie bedzie-
my mogli Sciga¢, tam, gdzie mamy podpisane
umowy miedzynarodowe o pomocy prawnej,
0 wspélnym Sciganiu tego typu przestepstw, to
oczywiscie bedziemy mogli. Ja nie widze instru-
mentow, ktore mogliby$my tu zawrze¢ w usta-
wie, ktére dawalyby nam mozliwos¢ wyjscia
poza rejon panstwa, jesli chodzi chocby o za-
trzymywanie sprawcow przestepstw. Tu nie
mozemy dziala¢ jako Policja, nawet cyberpolicja
w sposob fizyczny poza granicami kraju, ale je-
steémy w stanie dezorganizowac, przeciwdzia-
ta¢ i zapobiegaé tego typu atakom na polskich
obywateli, ktore sa skierowane spoza granicy.
I sa juz takie przyklady, gdzie — nie moge tutaj
za bardzo méwic o szczegdtach — ze$my zdobyli
wiedze i zapobiegli zdarzeniom moggcym do-
prowadzi¢ do chociazby wykradzenia pewnych
danych, ktore moglyby skutkowaé réznymi kon-
sekwencjami. Tak ze i tak, i nie, Panie Profeso-
rze. W pewnym sensie bedziemy mogli zapobie-
gac, bo przepisy kontroli operacyjnej pozwalajg
dosta¢ sie np. do serwera, z ktérego jest prowa-
dzony atak, ale nie pozwalajg zatrzymac osoby,
ktora siedzi w Hongkongu i ktéra tym atakiem
np. steruje czy go w ogole prowadzi.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.

Kto ze strony rzadowej wypowie sie na temat
uwag naszego goscia?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wasik: Michat
Wos, Panie Przewodniczgcy.)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci Michat Wos: Mozna?)

Tak, oczywiscie.

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
MICHAL WOS$

Bardzo dziekuje.
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(Przewodniczacy Aleksander Pociej: Tylko
prosze moéwié blizej mikrofonu, bo stabo sty-
chac.)

Spdjnosc systemowa rzeczywiscie jest wielkg
wartoscia, wiec jezeli Wysoka Komisja zechce
taka poprawke uwzgledni¢, to strona rzadowa
do poprawki zmierzajacej do wydluzenia tych
terminow takze w SKOK-ach z 3 miesiecy do pot
roku pozytywnie bedzie sie odnosi¢. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Bardzo dziekuje.
Musimy sformutowac te poprawke.

SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
MICHAL WOS

Jest ona sformulowana w jednym z pism
pana prezesa SKOK, Kasy Krajowej, do pana
przewodniczacego komisji.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dobrze. Dziekuje bardzo.

To ja bym poprosit o te poprawke, bo bedzie-
my musieli nad nig glosowaé. Musimy jg prze-
czytac.

Czy jeszcze ktos z gosci chcialby zabra¢ glos
w tym temacie? Nie z gosci. Pan senator w tej
chwili jest co prawda gosciem na posiedzeniu
komisji, ale zabierze glos w ramach dyskus;ji se-
natorow.

Bardzo prosze.

SENATOR
JACEK BURY

Panowie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
Szanowni Panstwo!

Ja mam pewne watpliwosci co do zgodno$ci
tej ustawy, ktorg tutaj komisje w tej chwili pro-
ceduja, z zapisami konstytucji. Chodzi konkret-
nie o naduzywanie prawa do dzialan operacyj-
nych w kwestiach zwiazanych z wolno$ciami

obywatelskimi. Mam wrazenie, Ze to, z czym
mamy do czynienia, czyli rozszerzenie katalo-
gu przestepstw, w przypadku ktérych mozliwe
jest zastosowanie kontroli operacyjnej, przekra-
cza czy narusza nasze wolnosci konstytucyjne
gwarantowane w art. 49 czy art. 51 Konstytucji
RP. Wiadomo, ze ustawodawca czy wiadze pan-
stwowe maja prawo w pewnym sensie ograni-
czac czy kontrolowa¢ wolnosci obywatelskie ze
wzgledu na bezpieczenstwo publiczne, ktore
stanowi jakby dobro nadrzedne dla obywateli,
jednak w projekcie, ktory mamy, ta mozliwosé
stosowania kontroli operacyjnej wymaga szcze-
golowego wyjasnienia. Nie ma w tym projekcie
uzasadnienia, dlaczego mieliby$my sie zgadzac
na tego typu dzialania operacyjne jak wlasnie za-
kldcenia pracy w sieci czy nielegalne uzyskanie
informacji, ktére zdecydowanie bedg rozszerza-
ly mozliwo$¢ dzialan operacyjnych whrew tym
artykulom konstytucji, o ktérych powiedziatem.
W zwiagzku z tym skltadam stosowna poprawke
wykreslajacg w art. 1 pkt 9 w lit. a punkty, ktére
moim zdaniem naruszajg wolnosci konstytucyj-
ne, dajac za duze uprawnienia organom $cigania
do kontroli operacyjnej. Moim zdaniem nie zo-
stalo to wystarczajaco dobrze uzasadnione, dla-
czego dajemy organom az tak duze uprawnienia.
Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje, Panie Senatorze.
Panie Ministrze, chcial pan odpowiedziec.

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
I ADMINISTRAC)I

MACIE) WASIK

Tak. Bardzo chcialem odpowiedzieé. Chcial-
bym przeczyta¢ Wysokim Komisjom, gdzie te
uprawnienia do kontroli operacyjnej dajemy,
zeby byla jasno$c¢. Poszerzamy mozliwosci kon-
troli operacyjnej w przypadku przestepstwa
pedofilii, np. propagowania pedofilii. To jest
jedna rzecz. Nastepna rzecz to falszywe alar-
my. Kontrola operacyjna wydaje sie niezbedna
do tego, zeby takie przestepstwa falszywych
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alarmow $ciga¢, a w Polsce rocznie te falszywe
alarmy liczymy tak naprawde w tysiacach, jesli
nie... To jest 23 tysiace alarméw kaskadowych,
ktore bardzo czesto paralizujg rdzne instytucje,
takze szkoly czy przedszkola. Bezprawne uzy-
skiwanie informacji, tak naprawde hacking,
hakowanie réznych instytucji, na ktére mozna
odpowiedzie¢ kontrolg operacyjna. Hakowanie
to bardzo powazne przestepstwa w cyberprze-
strzeni. Oszustwa komputerowe. Wytwarza-
nie nielegalnych programéw komputerowych
do celow hakowania. I kradziez z wlamaniem.
Szanowni Panstwo Senatorowie, rzeczywiscie
jest to przestepstwo scigane na wniosek, nie
jest scigane z urzedu, ale prosze mi powiedziec,
czy jest kto$ na tej sali, kto moze stwierdzi¢, ze
kradziez z wltamaniem jest przestepstwem malo
szkodliwym spolecznie? No, to jest potwornie
szkodliwe spotecznie. Méwimy tutaj o kradziezy
z wlamaniem chociazby kradziezy danych albo
kradziezy pieniedzy z systemu. To sg wlasnie
przestepstwa dedykowane.

Chcialbym podkresli¢ jeszcze jedng bardzo
wazng rzecz: zeby zastosowac¢ kontrole opera-
cyjng — a przypomne, jest to ostateczny srodek
prowadzenia pracy wykrywczej, ostateczny, je-
zeli inne zawiodg albo okazg sie nieprzydatne
czy nieskuteczne — to mozna to zrobi¢ za zgoda
prokuratora i za zgodg sadu, na czas okreslony
w decyzji sadu, nie dluzszym niz 3 miesiace.
OczywisScie mozna stosownie przedluzaé¢ ten
okres do bodajze nie wiecej niz 9 miesiecy, ale
wszystko dzieje sie pod sgdowsg kontrola. Ja nie
widze uzasadnienia... tzn. nie widze w przepi-
sach ustawy, tego, o czym moéwil pan senator.
Nie zgadzam sie gleboko z tym, co powiedziat
pan senator, a juz zupelie wydaje mi sie nie-
adekwatne takie nieprzystajace do przepisow
ustawy stwierdzenie, ze sg to przepisy niekon-
stytucyjne. Pelna ochrona, zabezpieczenie sa-
dowe i przestepstwa niezwykle istotne z punktu
widzenia przedstawionego problemu. Bardzo
dziekuje, Panie Przewodniczacy.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Panie Senatorze, sekundke, bo jamam 1 pyta-
nie. Pan minister wspomnial o tych istniejacych

komorkach rozproszonych. Jak te istniejace ko-
morki beda sie miaty do tej nowej jednostki? Czy
zostang wchloniete? Czy bedzie jakas zalezno$c?
Bardzo bym prosil o wyjasnienie, bo trudno to
wyczytac z ustawy.

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
I ADMINISTRACJI

MACIE) WASIK

Panie Przewodniczgcy, planujemy, ze nowa
formacja bedzie bazowala na funkcjonariuszach,
ktorzy juz pracujg w tych komorkach, ktorzy
przejda stosowne weryfikacje, ktorzy zdadza
chociazby egzamin jezykowy. Zeby zajmowaé sie
ta przestepczoscia, nalezy znaé jezyk, ktérym
ci przestepcy sie postuguja, czyli w cyberprze-
strzeni w jezyku programistéw i tym jezykiem
jest oczywiscie jezyk angielski. Funkcjonariusze
przejda odpowiednie testy, sprawdziany, ktdre
pelnomocnik do utworzenia CBZC przygotuje.
Natomiast nie planujemy — i to trzeba podkre-
sli¢ — zwalniania tych osdb, ktére nie przejda
tych testow. To sg pelnowartosciowi policjanci,
pracownicy cywilni, ktérzy bedg wykorzystani
w innych strukturach Policji, absolutnie nie pla-
nujemy tutaj redukcji zatrudnienia. WeZmiemy
najlepszych, mysle, ze to bedzie wiekszos¢ funk-
cjonariuszy, tak przewiduje, bo wiem, zZe to sa
naprawde fachowe sily. Natomiast nie przewi-
dujemy w zadnym zakresie redukcji zatrudnie-
nia. Struktura nowej jednostki bedzie podobna
do struktury CBSP, czyli silna centrala i agendy
wojewddzkie. Nie przewidujemy zej$cia na po-
ziom powiatowy z oczywistych wzgledow, tzn.
to jest nie ta liczebno$¢ stuzb.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje.
Pan senator Martynowski.
Prosze.

SENATOR
MAREK MARTYNOWSKI

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.
Ja w zwiazku z pozytywna opinia pana mi-
nistra Wosia chcialbym przeja¢ poprawke
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zgloszong przez SKOK. Nie wiem, czy jest sens,
zeby to odczytywad, bo to jest dosy¢ dtugie, a pi-
smo chyba mamy.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Nie. Wydaje mi sie, ze jezeli nie bedzie sprze-
ciwu, a tutaj strona rzadowa sie zgadza, nie trze-
ba tego odczytywac raz jeszcze, chyba ze ktos
z panstwa senatoréow chcialby ustyszec... Tez
zwracam sie do senatorow pracujacych zdalnie:
jezeli kto$ z panstwa chce uslysze¢ brzmienie tej
poprawki, to bardzo prosze zasygnalizowanie
tego. Nie widze zgloszen. Dobrze.

Czy pani mecenas chciala jeszcze co$ dodac?
Nie.

A ktos z panstwa senatorow? Tez nie.

Po kolei bedziemy w tej chwili gtosowac nad
poprawkami, w kolejnosci zgloszen, czyli naj-
pierw nad propozycjami poprawek naszego Biu-
ra Legislacyjnego.

W poprawce nr 1 chodzi o to, aby zapis
w art. 12 ust. 6 w zdaniu drugim ,Doreczenie
na taki adres jest skuteczne” zmieni¢ na zapis:
»,Pismo wystane na taki adres uwaza sie za do-
reczone”. I poprawka nr 2: w art. 13 skreéla sie
wyraz ,liczac”.

Obydwie te poprawki uzyskaty aprobate stro-
ny rzadowej, w zwiazku z tym przechodzimy
w tej chwili do glosowania.

Kto z panstwa senatordw jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Czyli na sali: 9 senatoréw glosowalo za, nie
bylo gloséw przeciw ani nikt nie wstrzymatl sie
od glosu.

(Gtos z sali: 15 glosow za.)

Jednoglosnie, 15 glosami za poprawki uzy-
skaly aprobate.

W tej chwili przechodzimy do poprawki pana
senatora Burego, ktéra stanowi, ze w art. 1 pkt 9
w lit. a w tiret pierwszym nowelizowanemu pkto-
wi 2 nadaje sie¢ brzmienie... Ja tego wszystkiego
juz nie bede czytal, poniewaz tam jest wymienio-
ne kilkanascie artykutéw. Tylko jako komentarz
do tego, co mowil pan minister, powiem, ze wy-
daje sie, ze powodem przedlozenia takiej popraw-
ki jest daleko idgca nieufno$¢ do tego, co sie dzieje
W naszej przestrzeni publiczne;j.

Bardzo prosze.

Kto z panstwa senatorow jest za ta poprawka?

Nie ma glosow za.

Kto jest przeciw?

3 senatordw na sali przeciw.

Kto sie wstrzymat?

6 senatorow sie wstrzymato.

1 glos za, 8 glosow przeciw, 7 sie wstrzymalo
— to jest wynik zbiorczy, razem z glosami sena-
toréow obradujacymi zdalnie.

W zwigzku z tym poprawka nie uzyskata po-
parcia komisji.

Przechodzimy do...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, Pani Mecenas?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
BEATA MANDYLIS

Panie Przewodniczacy, jeszcze poprawka do
art. 13 polegajaca na wykresleniu stowa ,liczac”.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Ale ja to przeczytatem.

(Glos z sali: To byto.)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Byta?)

Ona byla wspolnie...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Razem
z poprawka nr 12?)

Tak. Razem, za aprobata rzadu, przegtosowa-
liémy oba te punkty.

Teraz poprawka senatora Martynowskiego
dotyczaca SKOK-0w. Nie bede powtarzal tresci
tej poprawki. Ta poprawka rowniez uzyskala
aprobate strony rzadowe;.

Kto z panistwa senatordw jest za?

(Gtos z sali: 5 senatorow.)

Kto jest przeciw?

(Glos z sali: Nikt nie byl przeciw.)

Kto sie wstrzymat?

(Glos z sali: 3 senatorow na sali.)

9 senatorow za, nikt nie byl przeciw, 6 sena-
torow sie wstrzymatlo.

Poprawka uzyskala aprobate komisji.

Teraz pozostaje nam zaglosowac nad przyje-
ciem ustawy w calo$ci z przyjetymi poprawkami.
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Kto z panstwa senatordw jest za?

(Glos z sali: 8 senatoréw na sali.)

Kto jest przeciw?

(Glos z sali: Nikt nie byl przeciw.)

Kto sie wstrzymal?

(Glos z sali: 1 senator na sali.)

(Glos z sali: 14 senatorow za.)

14 senatorow za, nikt nie byl przeciw, 1 sie
wstrzymal.

Panie Senatorze, czy nie zechcialby pan zo-
sta¢ sprawozdawcag?

(Glos z sali: Nie dam rady. Przepraszam bar-
dzo. Ze wzgledu na to, ze...)

Jasne, oczywiscie.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chcialby sie
podjac sprawozdawania tej... Nie widze zgloszen.

Zgodnie ze starg zasada ten zaszczyt mnie
przypadnie. Dziekuje bardzo za zaufanie wszyst-
kich panstwa. Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do punktu drugiego: rozpa-
trzenie ustawy o ustanowieniu ,,Programu mo-
dernizacji Policji, Strazy Granicznej, Panstwo-
wej Strazy Pozarnej i Stuzby Ochrony Panstwa
w latach 2022-2025", o ustanowieniu ,,Progra-
mu modernizacji Stuzby Wieziennej w latach
2022-2025" oraz o zmianie ustawy o Policji
i niektérych innych ustaw.

Bardzo prosze. Kto ze strony rzgdowej bedzie
to prezentowal?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wgsik: Ja, Pa-
nie Przewodniczacy.)

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
| ADMINISTRAC)I

MACIE) WASIK

Panie Przewodniczacy, mam jeszcze jedng
prosbe, nie wiem, jak to nazwac. Otdz, oprocz
tego, ze pracuje w ministerstwie spraw we-
wnetrznych... My z panem ministrem Wosiem
jestesmy takze postami i 0 10.00 mamy krét-
kie glosowania proceduralne. Prositbym, zeby
panowie przewodniczacy wzieli to pod uwage
i umozliwili nam wykonanie swoich obowiaz-
kow poselskich. Jest za dziewie¢ dziesigta. Nie-
daleko mamy do pracy...

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Ja wiem, Panie Ministrze. Nieba bym panu
uchylil, jak pan moze sie domyslac. Problem po-
lega na tym, ze my z kolei o 11.00 rozpoczyna-
my posiedzenie Senatu, w zwiazku z tym, jezeli
panowie sie oddalicie na dluzej, to my niestety
z kolei w Senacie polegniemy.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wagsik: Panie
Przewodniczacy, jesli pan pozwoli, to ja zaczne.)

Bardzo prosze.

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
I ADMINISTRACJI

MACIE) WASIK

O 10.00 poprosilbym o zwolnienie siebie
i pewnie — méwie to takze w jego imieniu — mi-
nistra Wosia.

(Przewodniczacy Aleksander Pociej: Jasne,
a my mozemy to kontynuowac.)

Tak. Bedg tutaj wspodlpracownicy majacy
w tym zakresie kompetencje.

(Przewodniczacy Aleksander Pociej: To nie
tra¢my czasu.)

Panie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

Przedstawiam zasadnicze informacje doty-
czace uchwalonej przez Sejm w dniu 2 grudnia
ustawy o ustanowieniu ,,Programu moderniza-
cji Policji, Strazy Granicznej, Panstwowej Stra-
zy Pozarnej i Stuzby Ochrony Panstwa w latach
2022-2025” i 0 ustanowieniu ,,Programu mo-
dernizacji Stluzby Wieziennej w latach 2022-
2025” oraz o zmianie ustawy o Policji i niekto-
rych innych ustaw.

Panie Przewodniczacy, to trzeci program
modernizacyjny. Pierwszy to jest rok 2007. Au-
torem byt $p. Wiadystaw Stasiak, wielki nieobec-
ny. Zdajemy sobie sprawe, ze on zainicjowat ten
wielki program modernizacji Policji, ktéry poz-
niej byl kontynuowany w 2016 r. Pierwszy pro-
gram to bylo 6 miliardéw zl, drugi uchwalony
W 2016 r. — g miliardéw zi.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Dyrektorze, wszystko pamietam...

(Glos z sali: Wiem.)
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Obecny program przedstawiamy na 10 mi-
liardéw 30 milionéw z}. Eaczna kwota wydatkow
to wlaénie 10 miliardéw 30 milionéw zl, z czego
Policja — 6 milionéw 400 milionéw...

(Gtos z sali: Miliardow.)

Przepraszam. Policja — 6 miliardéw 400 mi-
liondéw, Straz Graniczna — 1 miliard 400 mi-
liondéw, Panstwowa Straz Pozarna — bez mala
2 miliardy i Stuzba Ochrony Panstwa — 214 mi-
lionéw zl. W programie przewidziano 8 przed-
siewzie¢, z czego 5 finansowanych jest z tzw.
wydatkéw rzeczowych oraz 3 z wydatkéw placo-
wych. Oczywiscie wzrost wynagrodzen dotyczy
zaréwno funkcjonariuszy, jak i pracownikow cy-
wilnych. Warto$¢ przedsiewzie¢ rzeczowych to
4 miliardy 364 miliony zl, ptacowych — 5 miliar-
dow 666 milionéw. Z rzeczowych przedsiewzie¢
na inwestycje budowlane przeznaczone zosta-
nie 2 miliardy 384 milionéw, na zakup sprzetu
— 918 milionéw, na zakup uzbrojenia i techniki
specjalnej — 238 milionéw, na zakup sprzetu in-
formatykiilgcznosci — 635 miliondw, wyposaze-
nia osobistego i ochronnego funkcjonariuszy —
189 miliondw i jeszcze oczywiscie 2 miliardy dla
Stuzby Wieziennej. Czyli lacznie z modernizacja
MSWiA to jest 10 miliardéw i niecate 2 miliardy
modernizacja Stuzby Wieziennej, takze podzie-
lona na czesc¢ placows i rzeczows.

Chcialbym powiedzie¢, ze w 2012 r. rozpo-
czal sie proces likwidowania posterunkéw Poli-
cji usytuowanych poza miastami powiatowymi.
ChcieliSmy odwrdcié te sytuacje. To bylo nasze
zobowiazanie jako Zjednoczonej Prawicy. Juz
odbudowalismy ok. 150 posterunkéw. Ten pro-
gram da mozliwos¢ odbudowy kolejnych 250,
plus oczywiscie przewidujemy poszerzenie ka-
dry policyjnej tak, zeby zapewni¢ na tych po-
sterunkach etaty, 8 na kazdy posterunek, czyli
to jest 2 tysigce na nowe posterunki. To takze
jest poszerzenie formacji. Lacznie Policja uzy-
ska 5 tysiecy 600 nowych funkcjonariuszy wia-
$nie w dwdch jak gdyby dziatach. Pierwszy dziat
to posterunki, czyli prewencja, nazwijmy to,
w terenie, a drugi dzial to sg oczywiscie stuzby
prewencyjne, takze patrolowe. Chcemy, zeby te
patrole piesze, ktdore sie pojawiaja, byly jak naj-
czestsze. Te patrole piesze buduja tak napraw-
de poczucie bezpieczenstwa obywateli. Wiemy
o tym ze wszystkich badan. Czyli, tak jak mowie,
nastapi poszerzenie formacji takze Strazy Gra-
nicznej o 750 etatow, ktore glownie... w zasadzie
w caloéci przekierowane zostang na granice

wschodnig, a takze wzrost o 750 etatow w Pan-
stwowej Strazy Pozarnej, zeby uzupelni¢ sktady
bojowe, bo jest to niezbedne.

Takze chcieliby$my w ramach modernizacji
naszych formacji doprowadzi¢ do sytuacji, ktora
sprawi, ze interwencje policyjne — gtéwnie poli-
cyjne, nie tylko, ale przede wszystkim ktadziemy
tu nacisk na Policje — beda bezpieczne. Chodzi
o to, zeby w zasadzie kazdy patrol wychodzacy
na ulice byl wyposazony w kamery nasobne tak,
zeby dokumentowac interwencje i mie¢ mate-
rial rozstrzygajacy w sposob oczywisty; czesto
bedzie to material dowodowy. Wiemy, jak to
jest potrzebne, jak to jest niezbedne dla jakosci
interwencji, dla bezpieczenstwa zaréwno poli-
cjanta, jak i osoby, wobec ktdrej stosuje sie cho-
ciazby srodki przymusu bezposredniego. Tutaj
jest obopdlna korzysc. Jezeli te interwencje bedg
dokumentowane, jestem przekonany, ze bedzie
to nasz wspoélny zysk. Oczywiscie chodzi tu-
taj nie tylko o kamery, ale takze o caly system,
ktory pozwoli zbiera¢ te dane, ktore pozwoli je
magazynowac i przetrzymywac. To sg olbrzymie
iloci danych, ktére beda zbierane przez kamery
i mikrofony nasobne, ktére beda, mam nadzie-
je, mieli wszyscy funkcjonariusze prowadzacy
stuzbe patrolows, ktérzy podejmuja interwencje.

Chcialbym podkresli¢, ze beda oczywiscie
takze podwyzki dla funkcjonariuszy, lacznie
z dodatkiem, tzn. tgcznie z waloryzacjg o 4,4%, to
bedzie 500 zl netto od 1 stycznia. Takze beda pod-
wyzki dla pracownikéw cywilnych. Na pewno
nie jest to Wysokim Komisjom obce, ze mamy tu
pewien spor. Sg z nami zwigzkowcy, ktorzy po-
faczyli sie, z ktérymi prowadzimy rozmowy. Ja
jestem na jutro umoéwiony z przedstawicielami
zwigzkowcow pracownikow cywilnych wszyst-
kich formacji. Bedziemy prowadzi¢ dialog. Ale
chcialbym podkresli¢, ze oprocz 4,4% mamy
356 zt podwyzki $rednio na etat od 1 stycznia
dla wszystkich pracownikéw cywilnych. Do tego
jeszcze, przypomne, od 1 stycznia ro$nie placa
minimalna. Zapewnili$my, swojg droga, dodat-
kowe $rodki po to, zeby wzrost placy minimal-
nej nie musial by¢ finansowany z tych podwy-
zek, ktore przewiduje ustawa modernizacyjna
czy ustawa budzetowa. Tak ze to sa dodatkowe
$rodki. Ja wiem, zZe jest tutaj pewne niezadowo-
lenie, ze oczekiwania ze strony pracownikdow cy-
wilnych byly wieksze, ale jestem przekonany, ze
wspolny dialog doprowadzi do tego, ze bedziemy
mogli te sprawy posuwa¢ do przodu.
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Panie Przewodniczacy, na tym bym skonczyt.
Zostawiam moich wspdélpracownikdw, ktorzy sg
bardzo dobrze przygotowani do pracy. Postaram
sie przybiec natychmiast, jak zakoncza sie gloso-
wania. Zreszta to beda tylko krotkie gtosowania
proceduralne.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wagsik: Bardzo
dziekuje.)

Poprosze o opinie panig mecenas Mandylis
z naszego Biura Legislacyjnego.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
BEATA MANDYLIS

Szanowni Panstwo, opinia Biura Legislacyj-
nego do tej ustawy... Przypominam, ze jest to
ustawa pilna, ktora rzeczywiscie w arcyszybkim
tempie zostala przepracowana w Sejmie. Ona
zostala wniesiona 26 listopada. 1 grudnia odby-
lo sie pierwsze czytanie, posiedzenie komisji.
2 grudnia byla juz na posiedzeniu Sejmu, wiec
rzeczywiscie tempo jest ekspresowe. Nieste-
ty tez zostala uchwalona od razu, 2 grudnia. To
szybkie tempo nie wplywa pozytywnie na tres¢
ustawy, dlatego pozwalam sobie przedstawic
szereg poprawek. One w 90% maja charakter
technicznolegislacyjny. Widze, ze pan dyrektor
Cichomski chce sie do nich odnies¢, pewnie dla-
tego, zebym szeroko nie omawiata tych popra-
wek, bo stanowisko rzadu do czesci z nich jest
juz pewnie przygotowane.

Jedng rzecz chcialam powiedzie¢. Zanim
przejde do poprawek merytorycznych, mam
jedng uwage o charakterze ogélnym. Uksztalto-
wala sie swego rodzaju nowa swiecka tradycja,
mianowicie wnoszenie do ustaw po pierwszym
czytaniu, na etapie drugiego czytania, szero-
kich nowelizacji, wnoszenie praktycznie calych
nowych ustaw do ustaw, ktére byly zawarte
w projekcie, przepisow, ktére w gruncie rzeczy
powoduja, ze w zakresie wniesionym zbyt p6zno
do projektu staja sie one niekonstytucyjne. Otdz

konstytucja w art. 119 ust. 2 méwi, ze ustawy
podlegaja 3 czytaniom. Jezeli do Sejmu jest wnie-
siony projekt ustawy, to on ma okreslong tresc.
Trybunal Konstytucyjny okreslit, jaki moze by¢
zakres poprawek wnoszonych do projektu usta-
wy. I niestety rowniez w przypadku tej ustawy
sa to wniesione po pierwszym czytaniu zmiany
daleko idace, tak daleko idace... A one nie podle-
galy ani konsultacjom, ani OSR. Tak zZe tutaj jest
ta uwaga konstytucyjna.

Jesli chodzi o poprawki szczegdlowe, to moze
poprosze przedstawiciela rzgdu, zeby jakby
z gory powiedzial, na ktére poprawki rzad sie
zgadza, wtedy ja juz nie bede ich omawiala.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Tak. Ja tutaj dostalem sygnal, Pani Mecenas,
zeby$my troche czasu oszczedzili... To jest bar-
dzo dobra droga. Teraz bym poprosit strone rza-
dowa o wyrazenie, do ktérych z tych poprawek
odniesie sie pozytywnie.

Bardzo prosze.

DYREKTOR DEPARTAMENTU
PORZADKU PUBLICZNEGO
W MINISTERSTWIE

SPRAW WEWNETRZNYCH

| ADMINISTRAC]I

MARIUSZ CICHOMSKI

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mariusz Cichomski, dyrektor Departamentu
Porzadku Publicznego.

Prosze panstwa, lgcznie zgloszono 12 po-
prawek. Ja chcialbym sie odnies¢ do 9 z nich,
poniewaz poprawki nr 6, 7 i 10 dotyczg Stuzby
Wieziennej, wiec pozwole sobie, jesli pan prze-
wodniczacy pozwoli, oddac glos przedstawicie-
lom Shuzby Wieziennej.

Co do pozostalych poprawek proponujemy
poparcie wszystkich tych, ktére przygotowala
pani mecenas. Uwazamy, ze poprawki sg bardzo
dobre, poprawiaja projekt, wiec bardzo za nie
dziekujemy.

Mam tylko 2 zastrzezenia, jesli moge, Panie
Przewodniczacy i Pani Mecenas.

W kontekscie poprawki nr 2 — rzeczywiscie
zaproponowane przez panig mecenas brzmienie
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jest lepsze od tego, ktére jest przyjete w projek-
cie, jednak to brzmienie, ktore jest w projekcie,
jest analogiczne do tego, ktore funkcjonuje juz
w innym miejscu ustawy. Czyli w art. 41 ust. 1
pkcie 4 nie bedziemy mieli sp6jnosci, aczkolwiek
rzeczywiScie to, co pani mecenas zaproponowa-
ta, brzmi lepiej. Po prostu lepiej sie to czyta, jest
to bardziej zrozumiate. I to tylko taka sygnaliza-
cyjna kwestia.

A jesli chodzi o poprawki nr 3 i 4, to w pelni
zgadzamy sie z ich zakresem i w pelni zgadzamy
sie z argumentacja wskazang przez pania mece-
nas, ale mamy propozycje, zeby byly nieco ina-
czej sformulowane. Jesli Wysoka Komisja by sie
zgodzila, to przy tych samych zalozeniach mery-
torycznych chcieliby$my zaproponowa¢ troszke
inne brzmienie.

Nie wiem, czy mam je odczytac, bo to jest
bardzo szczegélowy zapis i moze by¢ malo czy-
telny...

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

To ja mam prosbe. Ja oddam glos przedsta-
wicielowi Stuzby Wieziennej, ale jak to technicz-
nie... Bo dobrze by bylo, gdyby panstwo mogli
w tej chwili to przedyskutowac. Chodzi o to, ze-
bysmy wiedzieli. Bo jezeli bedzie zgoda...

Nie, to nie dla mnie, to dla pani mecenas.

Dostownie 2 minuty nie tyle przerwy, ile bar-
dzo bym prosil o...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja bym udzielil gtosu w tej chwili przedstawi-
cielowi Stuzby Wieziennej, ale chcialbym, zeby
pani mecenas tez styszala, co ma on do powie-
dzenia. Tak ze doslownie jeszcze...

Dobrze, to w tej chwili bardzo prosze o uwagi
ze strony Stuzby Wieziennej.

Bardzo prosze.

DYREKTOR BIURA PRAWNEGO
W CENTRALNYM ZARZADZIE
StUZBY WIEZIENNE]
MICHAL ZON

Dziekuje uprzejmie.

Michat Zon, dyrektor Biura Prawnego, Cen-
tralny Zarzad Stuzby Wiezienne;.

Na wstepie wypada...

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: Panie Dy-
rektorze, bardzo by$my prosili: blizej mikrofo-
nu...)

OczywiScie, oczywiscie.

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: I ciut gto-
$niej.)

Oczywiscie.

Michatl Zon, dyrektor Biura Prawnego, Cen-
tralny Zarzad Stuzby Wieziennej.

Na wstepie nalezy podziekowaé¢ Biuru Le-
gislacyjnemu Senatu, bo w istocie te poprawki
majg charakter porzadkujgcy, ale dla dobrego
prawa sa niezbedne. Bardzo dziekujemy.

Ad rem... Poprawka nr 6, dotyczaca art. 58,
absolutnie jest do zaakceptowania. Pani mece-
nas Beata Mandylis proponuje 2 rozwigzania.
Prosilibysmy o przyjecie pierwszego rozwigza-
nia, czyli o zmiane pktu 1 w art. 19 i konsekwent-
na zmiane w pkcie 4. To jest wersja pierwsza po-
prawki Biura Legislacyjnego Senatu do art. 58
ustawy o Stuzbie Wiezienne;j.

Poprawka z pktu 7 opinii Biura Legislacyjne-
go absolutnie jest do zaakceptowania.

Poprawka nr g absolutnie jest do zaakcepto-
wania.

Poprawka nr 10 ma bardziej charakter wat-
pliwosci. Do niej, Panowie Przewodniczacy,
Wysokie Komisje, Szanowna Pani Mecenas, tro-
szeczke szerzej sie odniose. Nie widzimy potrze-
by zmiany redakcji art. 31 ust. 2, bo przepis ten to
nic innego jak tzw. reguta wydatkowa. Oczywi-
$cie program finansowany jest przez 5 lat, analo-
gicznie we wszystkich stuzbach mundurowych,
ale z ustawy o finansach publicznych, o czym
panstwo doskonale wiecie, wynika obowigzek
wskazania wydatkéw w perspektywie 10 lat. Re-
gula wydatkowa i zwigzane z nig mechanizmy
korygujace. Ten przepis ust. 2 art. 31 tyczy sie
wylacznie programu modernizacji Stuzby Wie-
ziennej. W ust. 1 zostaly zagregowane wydatki
stuzb podleglych ministrowi spraw wewnetrz-
nych i administracji. Tu nie wydaje sie potrzeb-
na dalsza ingerencja w warstwe normatywna
przepisu. Oczywiscie 5 lat trwania programu
to, ze tak powiem, kwoty powtdrzone w samym
programie. Regula wydatkowa to te same kwoty
przez okres 5 lat plus kolejne przez 5 lat, kiedy
pokazujemy skutki tzw. przechodzace. Bo jasne
jest, ze jesli funkcjonariusz, pracownik wszyst-
kich stuzb otrzyma podwyzke od dnia 1 stycznia
roku przyszlego, to skutki finansowe tej pod-
wyzki bedg wystepowac przez kolejne lata.
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Reasumujac, dziekujac za watpliwos¢ pani
mecenas, poprawke nr 10 proponujemy zosta-
wi¢ bez dalszego biegu.

Poprawka nr 11 absolutnie jest do przyjecia.

I to jest juz wszystko z zakresu Stuzby Wie-
ziennej. Dziekuje za uwage.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.

DYREKTOR DEPARTAMENTU
PORZADKU PUBLICZNEGO
W MINISTERSTWIE

SPRAW WEWNETRZNYCH

| ADMINISTRAC)I

MARIUSZ CICHOMSKI

Dziekuje jeszcze raz, Panie Przewodniczacy.

Przepraszam, jeszcze tytulem uzupehienia
swojej wypowiedzi... W przypadku poprawki
nr 5§ zaproponowanej przez panig mecenas jest
wykropkowane miejsce na okreslenie dtugosci
wstegi przy medalu. Ta dlugo$¢ wstegi — tu od
razu odpowiadam — powinna by¢ analogiczna
jak w przypadku Medalu za Zastugi dla Policji.
Ale to tylko tak technicznie, ze tak powiem...
Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

Czuje powiew zblizajacych sie §wigt. Jeszcze
tak nie bylo, zeby przy 3 ustawach ministerstwo
spraw wewnetrznych i Ministerstwo Sprawie-
dliwosci tyle dobrego powiedzialy o naszym Biu-
rze Legislacyjnym i wzajemnie. Tak wiec dzie-
kuje bardzo za ten ekumeniczny powiew.

W tej chwili chcialbym oddac¢ glos naszym
gosciom.

I po kolei.

Czy pani przewodniczgca Joanna Stec-Trzpil
chce zabra¢ glos? Jezeli tak, to bardzo prosze.

(Wiceprzewodniczqca  Komisji  Krajowej
Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Policji Joan-
na Stec-Trzpil: Dzien dobry.)

Dzien dobry.

Bardzo prosze.

WICEPRZEWODNICZACA
KOMISJI KRAJOWE]
ZWIAZKU ZAWODOWEGO
PRACOWNIKOW POLICJI
JOANNA STEC-TRZPIL

Joanna Stec-Trzpil, Zwiazek Zawodowy Pra-
cownikow Policji. Wystepuje w imieniu Porozu-
mienia Organizacji Zwiazkowych Reprezentuja-
cych Pracownikdow Policji.

Szanowni Panstwo, wiem, ze w zasadzie
w Senacie dobiega juz konca procedowanie usta-
wy, lecz chcialabym zwrdci¢ uwage na temat,
ktory przewinal sie w wypowiedzi pana mini-
stra zapowiadajgcego fragment ustawy moder-
nizacyjnej odnoszacy sie do wzrostu wynagro-
dzeni i uposazen funkcjonariuszy. Ja chcialabym
zwroci¢ uwage na aspekt, ktory w naszym rozu-
mieniu, czyli w rozumieniu 25 tysiecy pracowni-
kow Policji, jest niewystarczajacy i nieadekwat-
ny do sytuacji, w jakiej sie znajdujemy.

Ustawa modernizacyjna przewiduje wzrost
wynagrodzen pracownikow Policji o 356 zt brut-
to, liczac wraz z nagroda roczna. Pan minister
sumuje to rowniez ze wzrostem wynagrodzen
0 4,4%, czyli tym wzrostem wynagrodzen, kto-
ry jest gwarantowany w calej sferze budzeto-
wej. My jako zwiazki zawodowe reprezentujace
pracownikow od lat podkreslamy, ze sytuacja,
w ktorej sie znalezli pracownicy, jest tragicz-
na, a te wartosci, ktore dajg taczng kwote 521 zt
W 2022 T., 53 Zupekie nieadekwatne do sytuacji,
w jakiej sie znajdujemy. Czyli na dzien dzisiej-
szy — przy oszacowaniu przez polski rzad placy
minimalnej na 3 tysiace 10 zt — 50% stanu oso-
bowego polskiej Policji bedzie musialo otrzy-
mac¢ wzrost wynagrodzen do wysokosci placy
minimalnej. Pan minister na wielu poprzednich
spotkaniach informowal, ze w tym roku po raz
pierwszy w skali ostatnich lat, a moze wszyst-
kich lat naszego funkcjonowania, otrzymamy
pienigdze na wzrost placy minimalnej z budzetu
panstwa i ze to beda 32 miliony zt. Tylko przy-
pominam, ze w poprzednim roku potrzebowali-
$my 13,5 miliona zl, a w 2020 r. — 11 miliondéw z}
na wzrost placy minimalnej i do tej pory nigdy
tych pieniedzy nie otrzymywalismy. A wiec su-
mowanie tych pieniedzy z tymi podwyzkami,
ktore sa gwarantowane w ustawie moderniza-
cyjnej i w panstwowej sferze budzetowej, uwa-
zamy za krzywdzace. Podkre$lam: wynagro-
dzenia, ktére w tym momencie oscylujg wokot
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placy minimalnej i ktére — niezaleznie od tego,
czy to dotyczy pracownika gospodarczego, czy
kierownika kancelarii tajnej, czy pelnomocnika
do spraw ochrony informacji niejawnych, czy
bieglego sgdowego laboratorium kryminalistyki
— nie mogg wyglada¢ w ten sposéb, ze gwaran-
towany jest tylko wzrost wynagrodzen w takiej
wysokosci, jaki gwarantowany jest w calej sferze
budzetowe;j.

Dziekujemy za ustawe modernizacyjng, ale
prosimy o zwrdcenie uwagi na to, ze nawet po
wzroscie tych wynagrodzen w przypadku pra-
cownikow Policji nieobjetych mnoznikowym
systemem wynagrodzen w dalszym ciggu bedzie
im brakowalo 930 zt do wynagrodzenia w pan-
stwowych jednostkach budzetowych, a w przy-
padku korpusu stuzby cywilnej, ktory stanowi
polowe pracownikow Policji, bedzie to kwota az
1 tysiaca 8oo zk.

Z racji tego, ze stoimy nad przepascig... Pod-
kreslamy to, ze na te chwile jeszcze nie ma glo-
balnego odchodzenia pracownikéw z Policji,
dlatego ze od wielu lat oczekiwaliémy wzrostu
wynagrodzen i obiecywano nam rozmowy ze
strong rzagdowa w sprawie prognozowanych kil-
kuletnich rozwigzan, ktére podniosg nasze place
do poziomu cho¢ troche zblizonego do poziomu
sredniej ptacy w administracji. W tym momen-
cie czujemy sie bardzo rozgoryczeni i zawiedze-
ni sytuacja, bo jezeli w 2023 i w 2024 r. zgod-
nie z zapowiedzig rzadu przewiduje sie place
minimalng w wysokosci 4 tysiecy zl, to, pomi-
mo otrzymania wszystkich tych wzrostow wy-
nagrodzen zagwarantowanych w 2022 r., 100%
pracownikow zatrudnionych w komendach po-
wiatowych i miejskich, czyli w kazdym zakatku
panstwa polskiego, bedzie otrzymywalo place
minimalng niezaleznie od rangi, stanowiska,
ktore zajmuje, odpowiedzialnosci, kompetencji
i wyksztaltcenia.

A wiec bardzo prosze... Tak naprawde pan
przewodniczgcy wyrwal mnie do odpowiedzi.
Ja nie miatam wypowiada¢ sie jako pierwsza.
To pani Barbara Szerlowska-Heman ze zwigz-
ku pracownikéw cywilnych MSWiA miala zgto-
si¢ poprawke i prosbe do panstwa o ewentualne
wziecie pod uwage takiego rozwigzania, kto-
re w jakis sposob w aspekcie 4 najblizszych lat
wspomogloby funkcjonowanie polskiej Policji
w taki sposob, ze pracownicy przestaliby my-
sle¢ o odchodzeniu z pracy. Méwie o pracow-
nikach wykwalifikowanych, wyksztalconych.

I doprowadzito do tego, ze nie spotykaliby$my
sie co roku i nie rozmawiali o tym, ze nalezy sie
zwiekszenie budzetu Policji o srodki, ktore sg
niezbedne do wzrostu placy minimalnej, czyli
placy, ktora jest zagwarantowana w gospodarce
narodowej jako ta najnizsza. Bo méwimy o pra-
cownikach kompetentnych, wyksztalconych, od
ktérych zalezy funkcjonowanie polskiej Poli-
cji. Bo méwimy o co piatej osobie zatrudnionej
w polskiej Policji, bez ktorej nie bytoby wyjez-
dzania na granice. Bo to, ze wida¢ biate kaski na
granicy, nie znaczy, ze tylko z tego skladaja sie
zadania i obowigzki policjantéw. Bo zeby poli-
cjant pojechal na granice, to musi mie¢ zagwa-
rantowane zakwaterowanie, wyzywienie, za-
pewniony sprawny tabor, rozliczony czas stuzby.
A wiec te wszystkie zadania, ktore sg niewidocz-
ne dla spoleczenstwa, sg realizowane przez pra-
cownikow Policji.

Dlatego bardzo panstwa prosze o zwrdcenie
uwagi na te grupe zawodowa, ktéra stanowi 1/5
sktadu osobowego Policji w Polce i bez ktorej nie
ma mozliwo$ci zagwarantowania Policji spraw-
nosci.

Styszymy o zwiekszaniu liczby etatéow po-
licyjnych, a w ustawie modernizacyjnej nie
ma na ten temat ani stowa. Wniosek jest tylko
jeden: jezeli dalej bedziemy oscylowaé¢ wokot
placy minimalnej, to z polskiej Policji bedzie
odchodzita wykwalifikowana kadra, a w to
miejsce trzeba bedzie przesuwac z innych sta-
nowisk policyjnych, zeby realizowaé ciaglosé
pracy i sprawnos¢ funkcjonowania Policji. Czy
mozemy sobie na to pozwoli¢? Czy spoleczen-
stwo jest na to gotowe? Zadaje pytanie otwar-
te, ale wiem, ze w tym momencie rozwigzanie
4-letnie, jakim jest ustawa modernizacyjna
na lata 2022-2025, nie rozwigzuje zadnego
z problemow, ktore dotykajag w tym momencie
pracownikow Policji — grupy zawodowej, ktorg
reprezentuje. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Ja przepraszam, ze kolejno$¢ zostala zmie-
niona, ale po prostu nie mialem informacji, ze
pani przewodniczaca Barbara Szerlowska-He-
man jest z nami zdalnie. Nie mialem tej infor-
macji.
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A wiec bardzo prosze w tej chwili pania prze-
wodniczaca Barbare Szerlowska-Heman o za-
branie glosu.

Chce tylko przypomnie¢, ze za 20 minut
bedziemy musieli glosowaé. Tak wiec bardzo
prosze o takie podzielenie sie czasem, zebysmy
w tych 20 minutach sie zmiescili. A beda jeszcze
zdalne wypowiedzi 2 0séb.

Bardzo prosze, Pani Przewodniczaca.

WICEPRZEWODNICZACA

ZARZADU KRAJOWEGO

ZWIAZKU ZAWODOWEGO PRACOWNIKOW
MINISTERSTWA SPRAW WEWNETRZNYCH
| ADMINISTRAC]I PUBLICZNE])

BARBARA SZERLOWSKA-HEMAN

Dzien dobry. Witam serdecznie.

Panie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!
Szanowni Panstwo!

Faktycznie, poniewaz wiedzialam, ze nie be-
dziemy mie¢ okazji uczestniczenia bezposrednio
w dzisiejszym spotkaniu, to wczoraj pozwolitam
sobie przesta¢ w imieniu Porozumienia Organi-
zacji Zwigzkowych Reprezentujgcych Pracow-
nikow Policji projekt poprawki, ktorej przyjecie
zdecydowanie pomogloby w obliczu tej katastro-
falnej sytuacji placowej, z jakg caly czas na co
dzien obcujemy.

Wprowadzenie zmiany w wydatkach w usta-
wie modernizacyjnej mogloby podnie$¢ wyna-
grodzenia pracownikow o ok. 400...

(Brak nagrania)

WICEPRZEWODNICZACA

ZARZADU KRAJOWEGO

ZWIAZKU ZAWODOWEGO PRACOWNIKOW
MINISTERSTWA SPRAW WEWNETRZNYCH
| ADMINISTRAC]I PUBLICZNE])

BARBARA SZERLOWSKA-HEMAN

...Pracownikéw w Policji do pozostatych pra-
cownikéw stuzb mundurowych resortu. Srodki
na ten cel mozemy uzyskac z przesuniecia 1 ty-
sigca 700 etatdw z przedsiewziecia ,Wzmocnie-
nie etatowe funkcjonariuszy” do przedsiewzie-
cia ,Podwyzszenie wynagrodzen pracownikow
Policji”. Tutaj kwota wydatkéw by sie nie zmieni-
ta, mieliby$my tylko do czynienia z ich alokacja.
I na pewno odbyloby sie to bez uszczerbku dla
bezpieczenstwa wewnetrznego, bowiem, prosze
panstwa, w tej chwili ustawa modernizacyjna

proponuje 5 tysiecy 600 etatéw w przeciggu 4 lat,
ale z uwagi na bardzo... To znaczy, moze nie tak.
Ja chcialabym powiedzie¢, ze w naszej ocenie
brak jest racjonalnego uzasadnienia wzmocnie-
nia etatowego o kolejne 5 tysiecy 600 etatéw po-
licyjnych. To jest tak, jak by$my utworzyli dodat-
kowy garnizon mazowiecki, ale do jego obstugi
bytoby tylko 1 tysigc 400 etatéw pracowniczych.

Mamy naprawde dobra sytuacje w Policji.
Poswiadczeniem tego sg stowa rzecznika pra-
sowego z marca biezacego roku, ktory wyraznie
zaznaczyl, ze, jak pokazuja unijne dane, Polska
jest jednym z najbezpieczniejszych krajéw w Eu-
ropie, krajem o bardzo zmniejszonej przestep-
czo$ci w poréwnaniu do innych krajow euro-
pejskich, ze z roku na rok odnotowujemy mniej
przestepstw, ze skutecznos¢ sie zwieksza, a wiec
wykrywamy wiecej sprawcow przestepstw, za-
trzymujemy sprawcow na gorgcym uczynku,
w momencie popelienia przestepstwa.

Drodzy Panstwo, skoro jest tak dobrze — po-
mimo ponad 3 tysiecy wakatéw policyjnych — to
dlaczego jest tak zle, ze, aby bylo jeszcze bez-
pieczniej, ze tak powiem, zapotrzebujemy kolej-
ne 3 tysigce 600 wakatéw policyjnych do stuzby
patrolowej i 2 tysiace do odtwarzanych poste-
runkow? Musimy tu zadac glto$no pytanie: gdzie
podzialo sie co najmniej 1 tysigc 250 etatow
z tych posterunkéw po ich likwidacji? I dlacze-
go to one nie bedg wykorzystywane do odtwo-
rzenia? Ponadto musimy zaznaczy¢, ze w okre-
sie ostatnich 6 lat na podobnym poziomie sa
odejscia ze stuzby, zwolnienia i przyjecia, ktore
wynoszg 4 tysigce 600, 4 tysigce 700. Realizu-
jac optymistyczny wariant i zwiekszajac liczbe
przyjec¢ do Policji o 1 tysigc ponad poziom odejs¢
— obecnie wystepujgcy wakat wynosi ponad 3 ty-
sigce — mogliby$my go zniwelowac do 2025 r., co
z uwagi na wydolno$é¢ systemu szkoleniowego,
z jakim mamy do czynienia obecnie, jest po pro-
stu nieprawdopodobne. A zakonczenie inwesty-
cji szkoleniowych mogloby te sytuacje poprawic,
ale, jak sami panstwo wiecie, przewidujemy ich
zakonczenie na rok 2024 i 2025,

Przy tym zupelnie nie uwzgledniono w pro-
gramie dodatkowych etatéw pracownikéw dla
szkol. A tu, prosze panstwa, juz naprawde poja-
wia sie nam duzy znak zapytania. Tak? Bo jezeli
planujemy rozbudowe szkolnictwa, jezeli mowi-
my o utworzeniu nowej szkoly policyjnej w Lu-
blinie, to samo funkcjonowanie takiej szkoly —
o liczebnosci zblizonej do szkdt Policji w Stupsku
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czy nawet w Katowicach — wymaga tak napraw-
de od 120 do 130 etatéw pracowniczych.

Brak tych danych w odniesieniu do, jak mo-
wimy, tego szkolnictwa, niestety, nasuwa nam
nieciekawe scenariusze. Bo albo bedzie zmu-
szanie pracownikow otrzymujacych ptace mi-
nimalng do dodatkowej pracy, albo bedziemy
mieli do czynienia z zastepowaniem stanowisk
pracowniczych stanowiskami policyjnymi, co
i tak w mniejszej skali jest juz realizowane od
5 lat. A liczba stanowisk policyjnych, ktére reali-
zujg zadania wspomagajace — razem ze stano-
wiskami w stuzbach: éledczej, spraw wewnetrz-
nych, kryminalnej i prewencyjnej — wynosi juz
ponad 4 tysiace i ciagle wzrasta. Jezeli teraz
bedziemy mieli do czynienia z tym pierwszym
scenariuszem, czyli zmuszaniem pracowni-
kéw do dodatkowej pracy, to bedziemy mieli do
czynienia z nagminnymi odejSciami pracowni-
kow, ktorzy beda niezadowoleni z katastrofalnej
sytuacji, bowiem ich wynagrodzenia sa mniej
wiecej zblizone do placy minimalnej, a sytuacji
tej na pewno nie poprawi, tak jak juz kolezanka
mowila, proponowany wzrost wynagrodzenia
brutto o 328 zl. A jezeli bedziemy mieli do czy-
nienia z zastepowaniem stanowisk pracowni-
czych, to wtedy trudno sobie wyobrazié, zeby,
powiedzmy, stanowisko kucharki czy sekretar-
ki bylo stanowiskiem policyjnym. Tak wiec na
pewno spotkamy sie z takim mechanizmem, ze
w miejsce, gdzie systemowo nie bedg pracowac
policjanci... Przesuwane beda stanowiska pra-
cownicze z komadrek kadrowych, logistycznych,
finansowych i z pozostalych jednostek, a w ich
miejsce wprowadzone beda stanowiska policyj-
ne, ktérych zwiekszenie oczywiscie planowane
jest w aktualnym programie. A wiec standar-
dem bedzie zastepowanie kierowniczych stano-
wisk pracowniczych stanowiskami policyjnymi.
Z takim scenariuszem mozemy mie¢ wkrdtce do
czynienia.

I, Szanowni Panstwo, absolutnie nie negujac
potrzeby utworzenia profesjonalnego pionu do
walki z cyberprzestepczoscia, musimy podkre-
sli¢, ze jezeli bedzie to jednostka organizacyjna
Policji z liczbg etatéw policyjnych zblizonych do
Centralnego Biura Sledczego Policji — a prze-
widuje sie tam, z tego co pamietam, 1 tysiac
800 etatdw policyjnych — ijezeli bedzie ona dzia-
tata na podobnych zasadach jak CBSP, to wéw-
czas do obslugi powinno by¢ zabezpieczonych
ok. 250 etatow pracowniczych. Tego w ogéle nie

ma. Chociaz w przypadku CBSP trzeba wskazaé,
ze kilkadziesigt stanowisk policyjnych realizuje
zadania, ktére w innych jednostkach wykonujg
pracownicy. To sg zadania logistyczne, kadrowe,
finansowe i kancelaryjne.

Drodzy Panstwo, i tak dochodzimy do uza-
sadnienia ustawy modernizacyjnej. Jest tam
wyrazny zapis o tym, ze podwyzka wynagro-
dzen ma na celu gléwnie poprawe relacji wy-
nagrodzenia do przecietnego wynagrodzenia...

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: Pani
Przewodniczaca, bardzo przepraszam, ale ja
prositem...)

Pas.

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: ...0 po-
dziat czasu. Bo jeszcze 2 kolezanki...)

Dobrze.

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: ...z tego co
widze, czekaja. Mamy poprawki, a o 11.00 rusza
Senat. Bardzo bym prosit o konkluzje. Dobrze?)

Dobrze.

Dlatego, wobec takiej sytuacji, Panie Prze-
wodniczacy, Szanowni Panstwo, prosimy
0 przyjecie tej poprawki i przesuniecie $rod-
kow na 1 tysigc 700 etatéow z przedsiewziecia
»sWzmocnienie etatowe funkcjonariuszy” na
przedsiewziecie ,Podwyzszenie wynagrodzen
pracownikow Policji”, co na pewno nie bedzie ze
szkodg dla munduru, a bedzie moglo postuzyc
poprawie sytuacji pracownicze;j.

To tyle. Serdecznie dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

Moge powiedzie¢, skad wziela sie nasza po-
mylka — poniewaz pani przewodniczgca Barbara
Szerlowska-Heman wystepuje u nas jako Beata.
To stad ta nasza pomylka.

(Wiceprzewodniczqca Zarzqdu Krajowego
Zwigzku Zawodowych Pracownikéw Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych i Administracji Pu-
blicznej Barbara Szerlowska-Heman: A, 1 mail.
Tak jest.)

Cos tam przeskoczylo.

Mam jeszcze informacje, ze jest z nami pani
przewodniczgca Iwona Adamczyk-Rosinska...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Przepraszam bardzo, Rosinka. Tak jest.

I jest tez przewodniczaca Joanna Rosinska.
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Nie wiem, ktéra z pan chciataby zabrac teraz
glos. Ja mam napisane, ze w tej chwili powinna
zabra¢ glos pani przewodniczgca Iwona Adam-
czyk-Rosinka.

Jeszcze raz bardzo prosze o zwiezle wypo-
wiedzi.

Bardzo prosze.

(Przewodniczqca Organizacji Miedzyzaktado-
wej Niezaleznego Samorzgdnego Zwiqzku Zawo-
dowego ,,Solidarnosé¢” Pracownikow Cywilnych
Policji, ABW, Strazy Granicznej ITwona Adam-
czyk-Rosinka: Dzien dobry.)

Pani Przewodniczaca, niestety nie styszymy
pani.

Ja mam taka propozycje: gdyby pani prze-
wodniczaca wylaczyla obraz, to moze bedzie le-
piej styszalna.

W tej sytuacji bardzo prosze o zabranie glosu
pania przewodniczacg Joanne Rosinska.

Bardzo prosze.

PRZEWODNICZACA

ZARZADU TERENOWEGO
NIEZALEZNEGO SAMORZADNEGO
ZWIAZKU ZAWODOWEGO
PRACOWNIKOW POLICJI

W NOWYM MIESCIE LUBAWSKIM
JOANNA ROSINSKA

Dzien dobry panstwu.

Nazywam sie Joanna Rosinska. Mowie
w imieniu porozumienia. Reprezentuje Nieza-
lezny Samorzadny Zwiazek Zawodowy Pracow-
nikéw Policji.

Ja tylko krotko — tak zeby nie powiela¢ juz
tych wiadomosci, ktore kolezanki powiedzia-
ly — pozwole sobie przekaza¢ panstwu i panu
przewodniczgcemu stowa komendanta glow-
nego, ktory o nas mowil. Chodzi o to, zebyscie
panstwo wiedzieli, jaka role pelnimy w naszej
formacji. Tak ze cytuje: ,Dziekuje wam za pra-
ce, ktorej bardzo czesto nie widac, ale nie byto-
by zadnego sukcesu polskiej Policji i — mowie
to z pelng odpowiedzialnoscia — nie byloby
polskiej Policji bez pracownikéw cywilnych.
Badzcie wiec przekonani, ze kiedy tylko sty-
szycie o jakimkolwiek sukcesie — poczynajgc
od zwyklej interwencji, a na zabezpieczeniu
ogromnych imprez masowych konczgc — to jest
w tym rowniez Wasza zastuga. Mozecie zawsze

chodzi¢ z wysoko uniesiong gtowa i by¢ dum-
ni z tego, co robicie dla formacji i dla Polakow”.
Koniec cytatu.

Szanowni Panstwo, dzisiaj pracownicy cy-
wilni nie majg powoddéw do tego, aby mie¢ unie-
siong glowe. Tak Ze prosze was o poparcie tej po-
prawki, ktora moja kolezanka zglasza, poniewaz,
tak jak wiecie, ta ustawa wprowadza 5 tysiecy
600 nowych etatow dla funkcjonariuszy, a dla
pracownikow zadnych. My musimy wprowadzi¢
te wszystkie etaty, musimy zabezpieczy¢ cala
ich prace, ale, niestety, nie dostaniemy dodatko-
wych etatow.

Na koniec odniose sie tylko do 1 kwestii
z uzasadnienia tej ustawy, kwestii, ktéra budzi
najwieksze poruszenie wsrod pracownikow Po-
licji. A mianowicie cytuje: ,Program obejmuje
nastepujace przedsiewziecia: zwiekszenie kon-
kurencyjnos$ci wynagrodzen pracownikow cy-
wilnych”.

Szanowni Panstwo, ja juz zostawiam pan-
stwu... Chodzi o to, zebyscie odpowiedzieli sobie
sami na pytanie: czy $rodki, ktore nam oferuje
ta ustawa, zwieksza konkurencyjnos$¢ naszych
wynagrodzen? Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Bardzo dziekuje.
Prosil o glos pan przewodniczacy.
Bardzo prosze.

SENATOR
ZYGMUNT FRANKIEWICZ

Dziekuje bardzo.

Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krétko przedstawie to, co mam do
zaproponowania, dlatego ze juz wiele stéw zo-
stalo powiedzianych na temat placy pracowni-
kow cywilnych i do nich chcee sie odniesé.

Nie wiem, czy méwimy o tej samej popraw-
ce. Do mnie jako do przewodniczgcego komisji
wplynela poprawka wygladajaca na tg, ktorg
omawialy panie reprezentujace zwiazki zawo-
dowe. Powiem panstwu senatorom, o jaki do-
ktadnie problem chodzi. Mianowicie istniejg
dysproporcje w ptacy pomiedzy funkcjonariu-
szami i pracownikami cywilnymi. One s3 duze

14 grudnia 2021 .



22

Wspélne posiedzenie Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Administracji Panstwowej (122.)

oraz Komisji Praw Cztowieka, Praworzgdnos$ci i Petycji (141.)

i, mysle, sg uzasadnione. Jednak tez istnieja dys-
proporcje...

(Rozmowy na sali)

Panie Ministrze!

(Glos z sali: Przepraszam...)

Dziekuje.

..Pomiedzy pracownikami cywilnymi roz-
nych stuzb i te dysproporcje siegajg ok. 400 zk.
Nie wiem, czy istnieje merytoryczne uzasad-
nienie, dla ktérego pracownicy cywilni Policji
i Strazy Granicznej zarabiajg znacznie mniej
niz pracownicy cywilni w pozostalych stuz-
bach. Wedtug informacji, ktére ja posiadam,
place sg na tyle niskie, ze w niektdrych grupach
po wzro$cie placy minimalnej bedg na tym sa-
mym poziomie.

Propozycja, ktora jest zawarta w ustawie
procedowanej w tej chwili przez nasze komi-
sje, prowadzi do zachowania dysproporcji.
Mianowicie pracownikom cywilnym srednio
podwyzsza place o 328 zl na etat. Propozycja
— mysle, ze réwniez ta przedstawiona przez
zwigzki zawodowe — zmierza do tego, aby ogra-
niczy¢ wzrost planowanej liczby etatow w Poli-
cji i w pozostatych stuzbach — tutaj mowa réw-
niez o Strazy Graniczne;j. To ograniczenie mniej
wiecej dotyczy 24%. Przy liczbie wakatow w sa-
mej Policji wynoszacej wedlug moich informa-
cji 4 tysigce 259 etatow, mysle, nie stanowi to
zadnego uszczerbku, w zwigzku z trudnoscia-
mi z zapelnieniem tychze etatéw. Przy wzro-
Scie liczby etatow problem bedzie podniesiony
do kwadratu. Taka operacja spowoduje mozli-
wos¢ wzrostu podwyzki dwukrotnie — jeszcze
raz powiem, ze dotyczy to etatéow cywilnych
w Policji i Strazy Granicznej — tym samym wy-
soko$¢ wynagrodzenia w tych stuzbach zblizy
sie do wysokos$ci wynagrodzenia pracownikéw
cywilnych w pozostalych stuzbach. No i w efek-
cie bedzie zmniejszenie szkodliwych dyspro-
porcji pomiedzy stuzbami. Nie zmienia to bu-
dzetu, ktory jest proponowany w tej ustawie,
i zachowuje zdecydowana wiekszos¢ etatow
z dos¢ watpliwego wzrostu, ktory tez jest w tej
ustawie zaplanowany. Poprawka wynikajaca
z tego, co przedstawilem, ma efekt w tabelach,
ktore znajdujg sie w zalacznikach do ustawy.
W odpowiednich rubrykach jest to kwota dwu-
krotnie wyzsza — nie 328 zl, tylko 656 zt w przy-
padku Policji. Mysle, ze tych wszystkich liczb
nie trzeba cytowaé. Omoéwilem tresé poprawki.
Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

Panie Ministrze, sekunde, poniewaz mamy
jeszcze 2 senatorow. A wtedy zbiorczo pan mini-
ster bedzie sie mogt...

Najpierw zglaszal sie pan senator Bury.

Bardzo prosze.

SENATOR
JACEK BURY

Prosze panstwa, ja chciatbym zlozy¢ popraw-
ke, ktora bedzie uzalezniala wynagrodzenie
pracownikow Policji — i nie tylko Policji, bo tez
cywilnych pracownikéw zwigzanych ze Straza
Graniczna — od tzw. kwoty bazowej, analogicz-
nie do uposazenia zasadniczego funkcjonariu-
szy. Mysle, ze logiczne byloby powigzanie wyna-
grodzen pracownikow niemundurowych z tymi
wynagrodzeniami, ktore bedg ewentualnie pod-
noszone, pracownikéw mundurowych, wtasnie
poprzez te kwote bazowa.

Tutaj padlo juz bardzo wiele stéw, ktore wy-
powiedzialy panie. Przedstawily one sytuacje
tych pracownikéw Policji, ktérzy nie sg funk-
cjonariuszami mundurowymi. Tych o0sdb jest
ponad 24 tysiagce w Polsce w tej chwili. I napraw-
de jest to 1/5 zasobow kadrowych, ktdre pracujg
w Policji. Jest to duza grupa pracownikdow, ktorzy
sg traktowani w sposéb catkowicie odmienny niz
funkcjonariusze. Ja nie méwie, ze powinni tyle
samo zarabia¢, ale mysle, ze powigzanie wyna-
grodzen jednej grupy i drugiej ze sobg w sposob
systemowy byloby jak najbardziej zasadne. Dzie-
kuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.
Pan senator Kwiatkowski.

SENATOR
KRZYSZTOF KWIATKOWSKI

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Ja zglaszam poprawke przedstawiong juz
przez Biuro Legislacyjne, ktéra utrzymuje
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w ustawie dodatki za wystuge lat, a nie przeno-
si je do rozporzadzenia. Mowie o Stuzbie Wie-
ziennej. Wniosek swoj uzasadniam tym, ze takie
rozwigzanie funkcjonuje od lat. Bylo ono ocze-
kiwane przez Stluzbe Wiezienna. Nie ukrywam,
ze kiedy nadzorowalem Shluzbe Wiezienna, to
na ten temat ze zwigzkowcami rozmawiali$my.
I jest to zgodne z oczekiwaniami tych, ktérych
ta poprawka dotyczy, bo takze takie konsultacje
ze zwigzkiem zawodowym przeprowadzitem.
Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo, Panie Senatorze.

Ja musze bardzo przeprosi¢ panig przewod-
niczaca Iwone Adamczyk-Rosinke, ale, niestety,
za chwile bedzie posiedzenie plenarne Senatu.
Bardzo przepraszam, ale nie starczy nam juz
czasu. I tez nie mamy zwyczaju wraca¢ do wy-
powiedzi gosci, jezeli juz senatorowie zabrali
glos i zglosili poprawki. Jednak wydaje mi sie, ze
kolezanki, pan senator Bury i pozostali senato-
rowie wyrazili to, co chciala pani wyrazic.

Panie Ministrze, bardzo prosze. I tez prosze
o zwiezto$¢, bo my z kolei musimy procedowac.

SEKRETARZ STANU

W MINISTERSTWIE
SPRAW WEWNETRZNYCH
I ADMINISTRAC]I

MACIE) WASIK

Je$li mozna... Przepraszam, musialem wyijs¢,
ale to moje obowigzki, to nie zadne moje fana-
berie.

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: Jasne.)

Panowie Przewodniczacy, przede wszyst-
kim chcialbym sie odnies¢ do poprawki pana
przewodniczgcego. I chcialbym powiedzie¢ tak:
w roku 2010 zamrozono wynagrodzenia w sfe-
rze budzetowej i do 2016 r. one nie rosty. Zero,
nie dosypywano do tego worka pieniedzy. Ja tyl-
ko przypominam te fakty, Panie Przewodnicza-
cy. Tak wiec rozumiem pracownikéw cywilnych,
ktorzy walcza o swoje i ktdrzy rzeczywiscie majg
nie najwyzsze pensje.

Ale nie rozumiem politykdw zwigzanych
z Platformg Obywatelska, ktora zamrozila ptace

w sferze budzetowej — zamrozila, Panie Prze-
wodniczgcy, nie podnoszgc nic — a teraz jest
wielki populizm, Panie Przewodniczacy, doty-
czacy podwyzek. Ja cheiatbym panu powiedzie¢
tak: kiedy przejelismy wladze, pracownicy cy-
wilni w stuzbach zarabiali $rednio 2 tysigce
9oo zl brutto, teraz, po tych podwyzkach, ktére
proponujemy, beda zarabiali 4 tysigce 700 zl
brutto. Bo pierwsza ustawa modernizacyjna,
podwyzki w miedzyczasie i teraz zaréwno 4,4%
w ustawie budzetowej, jak i te 356 zt z nagroda
roczng dodajemy, a takze dosypujemy pieniedzy
dla tych, ktérzy zarabiajg najnizszg krajowa jako
pracownicy cywilni, po to zeby tego podwyzsze-
nia o 160 zlt nie bra¢ z tej puli podwyzkowe;...
Robimy wszystko... Ja rozumiem zwigzkowcdow.
Spotykam sie. Na jutro jesteSmy umodwieni. Be-
dziemy rozmawia¢ o pewnych mozliwosciach,
o perspektywie. Ale robienie takiego zabiegu,
czyli zglaszanie tego typu poprawek, ktore zgla-
sza czy pan przewodniczacy, czy pan senator
Bury, ja traktuje jako czysty populizm. I robienie
zwigzkowcom tak naprawde nadziei... Prawda?
Tutaj my jesteSmy wspanialomyslni i skltadamy
poprawke. Chociaz ta poprawka oczywiscie nie
przejdzie, bo my jako obdz rzadzacy jestesmy
przeciwko tej poprawce.

Chcialbym powiedzie¢ tak: cala sfera bu-
dzetowa otrzyma od 1 stycznia podwyzke
4,4%, takze panie, ktore siedzg w Senacie, tak-
ze moi pracownicy w ministerstwie. Srednio
to bedzie 4,4%. Chcialbym powiedzie¢, ze pra-
cownicy cywilni, biorgc pod uwage to, ze maja
mniejsze wynagrodzenie, te podwyzki maja
o wiele wyzsze. Ja wiem, bo rozmawialem ze
zwigzkowcami, ze ich zyczenie bylo takie, zeby
to byla podwyzka w wysokosci 2,5 tysiaca. Na
to nas nie sta¢. Po prostu nas nie sta¢. I uwa-
zam takze, ze nie sta¢ nas na to, zeby zmniej-
sza¢ rozbudowe stuzb mundurowych. Nie sta¢
nas ze wzgledu na sytuacje panstwa, na sytu-
acje obywateli, na to, ze poziom bezpieczen-
stwa jest istotny.

Chcialbym zadeklarowac, ze jestem otwar-
ty na rozmowy. Tak jak podkreslam, jestesmy
umowieni. By¢ moze trzeba zastanowi¢ sie nad
innymi rozwigzaniami i pokaza¢ pewng per-
spektywe dochodzenia do wyzszych plac pra-
cownikow cywilnych.

Ja chcialbym powiedzie¢ tak: my jako obo6z
Prawa i Sprawiedliwosci, uwazam, w du-
zym stopniu podwyzszyliémy wynagrodzenia
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pracownikow cywilnych i oczywiscie takze naj-
nizsza krajowa. Panie zawsze sie odnosza do tej
najnizszej krajowej — ze niektorzy pracownicy
majgq nieduzo nad najnizsza krajowa. Ale to do-
brze, ze podwyzszamy najnizsza krajowa, ktora
byta 1 tysiac 600 zl, a teraz bedzie 3 tysiace zl
i zapowiedzieliSmy, ze bedzie jeszcze wyzsza.
Ja powiem tak: podwyzka od 1 stycznia, mo-
dernizacja plus budzet 4,4% to jest lgcznie 11%
na etat. Ja wiem, ze od malej bazy. Ja wiem, ze
panie chcialyby wiecej. Ja pewno tez bym chcial
wiecej, ale zyjemy w takich, a nie innych re-
aliach. Tam, gdzie moglismy, te podwyzki zre-
alizowalismy.

I dlatego prosze o odrzucenie tych poprawek.
A na dodatek poprawka senatora Burego psuje
system, bo to rozporzadzenie Rady Ministrow
okresla wielokrotno$c i bylby tu 1 taki element,
ze ustawa te wielokrotnos$¢ podwyzsza. Zreszta
to byloby malo elastyczne rozwiazanie, bo gdy-
bysmy nawet chcieli da¢ wiecej, to trzeba byloby
zmienia¢ ustawe. Dziekuje.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci Michat Wos: Czy w zakresie tej poprawki,
Panie Przewodniczacy...)

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Oddajac glos panu senatorowi Frankiewiczo-
wi, cheiatbym jednak zauwazy¢, ze akurat to, czy
ta poprawka przejdzie, czy nie w Senacie, bedzie
zalezalo od glosowania.

Dziekuje bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci Michat Wos: Panie Przewodniczacy, czy
w zakresie poprawki nr 2 tez mozna, uzupetnia-
jac stanowisko rzadu... Michat Wos.)

SENATOR
ZYGMUNT FRANKIEWICZ

Ja sie tylko krdtko odniose do wypowiedzi
pana ministra Wasika.

Myli sie pan minister w calo$ci. Przede
wszystkim adresowat pan do mnie stwierdzenie
dotyczace odpowiedzialnosci za decyzje z 2010 1.
I to jest kompletne nieporozumienie. Nie biore
za to odpowiedzialnosci.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie miatem z tamtymi decyzjami nic wspdl-
nego i...

(Przewodniczgcy Aleksander Pociej: Panie Mi-
nistrze!)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw We-
wnetrznych i Administracji Maciej Wasik: Prze-
praszam.)

W stosunku do mnie ten zarzut populizmu
jest zupelnie nietrafiony. Ja podawatem liczby,
dane. Mialem watpliwosci, czy wszystkie dane,
ktére posiadam, sg precyzyjne. Rozumialbym
dyskusje, gdyby pan minister albo ktos ze wspdt-
pracownikéw zakwestionowal te dane. Jezeli nie
zostaly zakwestionowane, to wnioski z tego sg
ewidentne — w najmniejszym stopniu nie sg po-
pulistyczne, tylko sg uzasadnione. Ja méwitem
glownie o dysproporcjach, ktore sa nieuzasad-
nione. Nie styszalem ani jednego stowa uzasad-
nienia dla takich dysproporcji, ktére sg zacho-
wywane w systemie, jaki wprowadza ta ustawa.
Tego sie nie da obroni¢ takimi politycznymi
stwierdzeniami: my w PiS, a wyscie co$ tam. To
»wy”~ do mnie, jak powiedzialem, jest nietrafio-
ne. A wiec jezeli nie zostaly zakwestionowane
dane, nie ma powodéw, zeby sie wycofac¢ z tej
poprawki, bo ona jest po prostu uzasadniona
i sprawiedliwa. Jezeli sie chce wymaga¢ od lu-
dzi, to trzeba im placié. Jezeli sie nie da duzo, to
przynajmniej wszystkim na rownych zasadach.
A tutaj tych zasad réwnych nie ma. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Pan minister Wos.
Bardzo prosze, Panie Ministrze.

SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
MICHAL WOS$

Ja mialem w odniesieniu do poprawki pana
Kwiatkowskiego... Jednak pan przewodniczacy
pozwoli, ze idac w sukurs panu ministrowi Wa-
sikowi...

Fakty sa takie, ze rzeczywiscie podobnie jak
w MSWiA, takze w resorcie sprawiedliwosci
bylo to zamrozenie, ktorego skutki wszyscy od-
czuwamy. I dlatego probujemy te dziure zasypac.

Szkoda ze pan senator Kwiatkowski wyszedt,
bo w istocie poprawka, ktdrg proponuje, jest na
niekorzy$¢ strony spolecznej i na niekorzysé
funkcjonariuszy Stuzby Wiezienne;j.
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Ot6z wypracowaliSmy porozumienie ze
zwigzkami zawodowymi, w ktérym odnosimy
sie m.in. do dodatku za wystuge lat. I Stuzba
Wiezienna jest jedyna formacja, ktéra dotych-
czas ma wprost, sztywno okreslone uposazenie
za wystuge lat. A mianowicie 5% po 2 latach, 10%
po 5 latach itd. Czyli, mozna powiedzie¢, jest
0 5% wiecej niz w innych stuzbach, gdzie jest 5%
po 5 latach.

Poprawka, ktora zostata przyjeta przez Sejm
i zaproponowana Wysokiemu Senatowi w usta-
wie sprowadza sie do tego, ze te minimalne gwa-
rancje zostajg w ustawie, a minister sprawiedli-
wosci rozporzgdzeniem moze przyznac wiecej.

I prosze Wysoka Komisje, zeby jednak po-
prawki pana senatora Kwiatkowskiego nie
uwzglednia¢, bo chcemy jako Ministerstwo
Sprawiedliwosci prowadzi¢ taki dialog ze zwiaz-
kami, w wyniku ktérego bedziemy mogli da¢
wyzsze dodatki za wystuge lat niz te sztywne,
okreslone w ustawie.

A akceptujemy — to wczesniej pan dyrektor
Zon przekazal — propozycje Biura Legislacyj-
nego Senatu, zeby intencje, jaka wyrazil Sejm,
przyjmujac poprawke do pierwotnego przedto-
zenia tej ustawy, ktora tutaj trafila, na tyle prze-
budowag, by jeszcze bardziej to wyostrzy¢. Czyli
w pkcie 1 zostawi¢ dodatek za wystuge lat w wy-
soko$ci procentu uposazenia po konkretnych la-
tach stluzby nie tak, jak jest teraz, sztywno, ale
z wyrazami ,nie nizszej” i da¢ uprawnienie mi-
nistrowi sprawiedliwosci do okreslania w roz-
porzadzeniu tych dodatkow. Dziekuje uprzejmie.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

Ostatni glos, bardzo krétki, a propos tej po-
prawki pani mecenas. I przejdziemy do przeglo-
sowania poprawek, a pozniej ustawy.

Bardzo prosze.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
BEATA MANDYLIS

Dziekuje bardzo.
Ja chcialabym odniesé sie wlaénie do tej po-
prawki, ktéra popart pan senator Kwiatkowski.

To jest poprawka, ktorag poparto réwniez Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci, czyli polegajaca na
tym, ze wlasciwie w stosunku do przedlozenia
sejmowego merytorycznie nic si¢ nie zmienia,
tyle tylko ze w ustawie w przepisie merytorycz-
nym jest wskazana minimalna wysokos¢ dodat-
ku za wystuge lat. I jest wskazanie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...ze w rozporzadzeniu bedzie okreslona juz
ta wysokosc... To moze by¢ wiecej niz wskazane
w ustawie procenty. I to bedzie w rozporzadze-
niu.

Biuro Legislacyjne... Ja nie wiem, jakie sa za-
dania strony spolecznej. Po prostu nie uczestni-
cze w tych rozmowach i nie mam pojecia, wiec
moje poprawki majg charakter redakcyjny i le-
gislacyjny.

Ale ja zaproponowalam poprawke w wersji
alternatywnej, czyli zeby to ustawa okreslala
dodatek za wystuge lat i zeby w ustawie okre-
sli¢ widelki, a wtedy minister w rozporzadzeniu
moglby precyzowaé, do kogo odnosza sie jakie
procenty. Ale Ministerstwo Sprawiedliwo$ci
nie wsparto idei widelek w ustawie. Czyli ja tu
proponowatam, ze dodatek za wystuge lat w wy-
sokosci, przypus$émy, od 5% do 10% po 2 latach
stuzby. I byloby doprecyzowane w rozporzadze-
niu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

..jaka konkretnie wysokos¢ w jakich przy-
padkach.

W ogdle dziwi mnie, ze dodatek za wystuge
lat jest dodatkiem, ktory mialby nie by¢ okreslo-
ny sztywno, dlatego ze dodatek za wystuge lat,
jak sama nazwa wskazuje, jest dodatkiem za wy-
stuge lat. Czyli chodzi o to, ze to ma by¢ zwigzane
z dlugoscia odbywanej stuzby. A panstwo chcecie
to w jakis sposdb...

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Pani Mecenas, przepraszam bardzo.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Tak?)

Nie, nie, nie. Nie rozpoczynajmy tej dyskusji,
poniewaz jakos jeszcze chwile temu szczesliwie
mieliémy wszystko poukladane, a w tej chwili
rozpoczyna sie dyskusja, ktdra nas cofa...

Panie Ministrze, jednym zdaniem. Bardzo
prosze.
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SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
MICHAL WOS

Jednym zdaniem... Pan senator Kwiatkowski
wskazywal, ze chciatby pozostawi¢ dotychczaso-
we brzmienie, a ja Wysokiej Komisji probowa-
tem wyjasni¢, ze dotychczasowe brzmienie jest
mniej korzystne dla strony spotecznej. Dlatego
prosze o zachowanie intencji Sejmu i przyje-
cie... Mozna to przeredagowac¢ wedlug pierwszej
propozycji Biura Legislacyjnego. Jak rozumiem,
spotkalo sie to z przychylnoscig Wysokiej Komi-
sji, co mi zostalo przekazane w czasie, kiedy pel-
nitem obowiazki poselskie. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Tak. Dlatego zamykam dyskusje.

Przechodzimy do glosowania.

Jezeli nie usltysze gloséw sprzeciwu, a pan
minister Wasik da mi kontynuowa¢ — dziekuje
bardzo - to zaproponuje, aby poprawki, na ktére
zostala wyrazona zgoda strony rzadowej, prze-
glosowac blokiem. Nie widze takiego sprzeciwu.

Sag to poprawki nr: 1, 2...

I teraz: poprawki nr 3 i 4 maja by¢ w wersji
MSWiA, tak?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Tak.)

Poprawki nr 5 i 6. Przy szdstej mam dopisane
lit.aib.

Strona rzadowa. Czy tak?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci Michat Wos: Tak, wlasnie lit. a i b. Doklad-
nie.)

Tak jest.

Siddemka - tak, dsemka — tak, dziewigtka —
tak, dziesigtka — nie, jedenastka — tak, dwunast-
ka — tak.

W zwigzku z tym przeglosujemy blokiem
wszystko oprécz poprawki nr 10.

Czy dobrze moéwie, Pani Mecenas?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Tak.)

Czy strona rzadowa zgadza sie z tym, co po-
wiedzialem?

Dziekuje bardzo.

Glosujemy. Oprécz poprawki nr 10. Przy
tym trdjka i czworka sg w wersji uzgodnionej

W czasie tego posiedzenia komisji, a szdstka ma
lit.aib.

Kto z panstwa senatoréw jest za tymi po-
prawkami?

8 senatorow na sali za.

Kto jest przeciw?

Nie ma gloséw przeciw i nie ma gloséw
wstrzymujacych.

Jednogloénie 13 senatoréw za tymi popraw-
kami.

Nie glosujemy nad poprawka nr 10 Biura Le-
gislacyjnego. Nikt jej nie przejat.

I w tej chwili przeglosujemy poprawke pana
senatora Frankowskiego.

Nie bede przypominal tej poprawki, ponie-
waz ona przed chwila byla uzasadniana. Strona
rzadowa jest przeciwko.

W zwigzku z tym glosujemy.

Kto z panstwa senatordw jest za?

7 senatorow na sali jest za.

Kto jest przeciw?

1 senator jest przeciw.

Kto sie wstrzymat?

Nikt sie nie wstrzymatl.

Ze zdalnymi: 9 glosow za, 4 glosy przeciw,
nikt sie nie wstrzymat.

W zwiazku z tym ta poprawka uzyskata przy-
chylnos$¢ komisji.

Teraz poprawka senatora Burego, ktéra ina-
czej ujmuje temat, ale jest zbiezna z przeglo-
sowang przed chwilg poprawks pana senatora
Frankiewicza.

Bardzo prosze.

Kto z panistwa senatordw jest za? (0)

Kto jest przeciw? (2)

Kto sie wstrzymat? (6)

I teraz dodajmy wyniki zdalne.

1 glos za, 6 — przeciw i 6 senatoréow sie
wstrzymatlo.

Poprawka nie uzyskala poparcia.

Teraz, bardzo prosze, te poprawki, Pani Me-
cenas, ktore ustalili$cie z rzadem w przerwie...

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
BEATA MANDYLIS

Szanowni Panstwo, jest to grupa poprawek
przedlozona w stanowisku rzadowym z pros-
ba o przyjecie. Biuro Legislacyjne przejrzato te
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poprawki. One maja na celu poprawienie usta-
wy, doprecyzowanie jej w zakresie usuwania
ze szkolenia, w zakresie zwalniania ze stuzby,
w zakresie sytuacji policjantek w cigzy, ktora
byta przedstawiona w mojej opinii. A wiec tak na
pozytywnie — w takim znaczeniu, ze minister-
stwo sie zgadza z tymi uwagami... I tutaj dodato
jeszcze pare swoich, np. zmienilo te podstawe...
Jezeli ktos...

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Pani Mecenas!

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Tak.)

Poniewaz wszyscy sie zgadzaja, to ja propo-
nuje, zeby...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Bez szcze-
gotow.)

Tempus fugit, tak ze...

Bardzo prosze, czy sa...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis: Czy pan
przewodniczacy przejmuje te poprawki?)

Tak, ja je przejmuje.

Rozumiem, ze jest zgoda strony rzadowe;j.
Tak? Tak. Jest zgoda strony rzadowe;j.

W zwiagzku z tym ja to przejmuje.

Mozemy glosowac.

Bardzo prosze, kto z panstwa senatorow jest
za poprawkami Biura Legislacyjnego uzgodnio-
nymi ze strona rzadowa? (8)

Kto jest przeciw?

Nie ma.

Kto sie wstrzymal?

Na sali nie ma.

(Glos z sali: 13 glosow za. Jednoglosnie.)

Jednoglo$nie komisja poparla te poprawki.

I w zwigzku z tym mozemy przejé¢ do gloso-
wania nad caloscia...

(Senator Krzysztof Kwiatkowski: A co z tg po-
prawka, ktdrg ja zglosilem?)

(Gtos z sali: Przeszla.)

(Senator Krzysztof Kwiatkowski: Przeszla.)

W zwigzku z tym przechodzimy do przeglo-
sowania ustawy w calosci...

Kto z panstwa senatordw jest za?

(Glos z sali: 8 senatorow na sali. Jednoglosnie.)

Wszyscy na sali za.

Kto jest przeciw? Nie ma.

I kto sie wstrzymat?

Na sali tez nie ma.

(Gtos z sali: 12 glosow za. Jednoglosnie.)

Jednoglo$nie komisja poparla projekt ustawy
wraz z przyjetymi poprawkami.

Ja proponuje, zeby pan senator Pecherz byt
sprawozdawca.

Czy pan senator sie zgadza?

Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie polaczonych komisji.

Dziekuje panstwu i do widzenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 57)
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