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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o zwalczaniu dopingu w sporcie
(druk senacki nr 583, druki sejmowe nr 1788 i 1799).



(Poczatek posiedzenia o godzinie 13 minut 31)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy
Kazimierz Wiatr)

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Otwieram posiedzenie Komisji Nauki, Edu-
kacji i Sportu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.

Prosze senatoréw o zalozenie maseczek.

Posiedzenie jest poswiecone rozpatrzeniu
ustawy o zmianie ustawy o zwalczaniu dopingu
w sporcie. Druk senacki nr 583.

Bardzo poprosze o liste gosci.

(Sygnat telefonu komaérkowego)

(Glos z sali: Gdzie to tak dzwoni?)

(Glos z sali: Nie wiem.)

To chyba u mnie, ale juz trudno.

Nie ma gosci?

(Rozmowy na sali)

(Brak nagrania)

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Prosze panstwa, ja proponuje, zeby jednak
pani legislator przedstawila uwagi do ustawy.
Moze w miedzyczasie by sie udalo... Rzeczywi-
$cie nie mozemy...

(Glos z sali: Jeszcze nie. Jeszcze nie zaczynaj-
my, jeszcze chwila.)

Jeszcze chwile.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
i Turystyki Anna Krupka: Dzien dobry, Panie
Przewodniczacy. Jezeli o mnie chodzi, to juz je-
stem. Wydaje mi sie, ze styszycie mnie panstwo.
Prawda?)

Tak, styszymy pania minister, a takze widzi-
my pania minister.

Pani Minister, my$my juz otworzyli nasze
posiedzenie, ale nie przywitalem gosci. Witam
pania minister Anne Krupke, sekretarza stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Tu-
rystyki Anna Krupka: Dzietr dobry. Witam.)

Zajmujemy sie ustawg o zwalczaniu dopingu
w sporcie, a w szczegdlnosci zmiang tej usta-
wy. Ona jest opisana w druku senackim nr 583.
Gdyby pani minister powiedziala nam pare stéw
o tej ustawie, to przystapiliby$my do jej analizy.

Bardzo prosze, Pani Minister.

SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE
SPORTU I TURYSTYKI
ANNA KRUPKA

Oczywiscie.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Pa-
nowie Senatorowie! Wysoka Komisjo!

Nowelizacja ustawy o zwalczaniu dopin-
gu w sporcie jest spowodowana koniecznoscia
zmiany podmiotu nadzorujgcego Polskie Labo-
ratorium Antydopingowe. We wrzesniu ubie-
gtego roku Swiatowa Agencja Antydopingowa
— WADA, w ktdrej mam zaszczyt zasiadac jako
czlonek zarzadu, przedstawiciel krajow Unii
Europejskiej, przyjeta nowelizacje Miedzynaro-
dowego Standardu dla Laboratoriéw — ISL 2021,
ktora zaklada, ze akredytowane przez WADA
laboratorium antydopingowe nie moze by¢ pod
zarzadem albo by¢ czescia krajowej agencji anty-
dopingowej, organizacji sportowej, ministerstwa
odpowiadajacego w danym panstwie za sport
ani innego organu rzadowego odpowiadajgcego
za sport. Zgodnie ze standardem panstwa muszg
zapewni¢ tak rozumiang niezaleznos¢ laborato-
rium antydopingowego do 1 stycznia 2022 .
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Akredytowane przez WADA Polskie Labora-
torium Antydopingowe — PLAD jest panstwo-
wa osoba prawng i zgodnie z obecnym brzmie-
niem ustawy jest nadzorowane przez ministra
wlasciwego do spraw kultury fizycznej, co stoi
W sprzecznosci z zapisami standardu i moze by¢
przyczyna odebrania akredytacji przez WADA.
Po rozwazeniu sposobéw funkcjonowania akre-
dytowanych przez WADA laboratoriéw w innych
panstwach oraz po ustaleniach wewnatrz rzg-
du zdecydowano, ze nadzor nad laboratorium
przejmie minister zdrowia. W tym miejscu
chciatabym podziekowa¢ ministrowi zdrowia
za wziecie na siebie obowigzkow zwigzanych
z nadzorem nad Polskim Laboratorium Antydo-
pingowym. Dziekuje rowniez za zaangazowanie
resortu zdrowia w prace nad projektem.

Ustawa przewiduje zmiany w przepisach do-
tyczacych réznych aspektéw nadzoru nad PLAD.
Zmiany te polegaja na zastgpieniu w tresci po-
szczegdlnych przepiséw ministra wlagciwego do
spraw kultury fizycznej przez ministra wlasci-
wego do spraw zdrowia. Wprowadza sie rowniez
przepisy umozliwiajace ministrowi zdrowia
przekazywanie dotacji podmiotowej i celowej
dla laboratorium. Ustawa przewiduje rowniez
nowelizacje art. 57 ustawy, ktéry bedzie dotyczyl
limitow wydatkow z czesci 25 budzetu panstwa
yKultura fizyczna”. Za ich monitorowanie odpo-
wiada¢ bedzie minister wlasciwy do spraw kul-
tury fizyczne;j.

Drugim problemem, ktéry rozwigzuje oma-
wiana dzi§ nowelizacja, jest konieczno$¢ dosto-
sowania okresu, na jaki nadawane sg upraw-
nienia kontroleréw antydopingowych, do
obowigzujacego od 1 stycznia 2021 r. miedzyna-
rodowego standardu WADA dotyczgcego badan
i sledztw. Zgodnie ze standardem uprawnienia
kontroleréw antydopingowych powinny by¢
nadawane na okres 2 lat, a nie na okres 3 lat, jak
wskazuje art. 26 ust. 1 ustawy. Podczas przepro-
wadzonego w listopadzie 2020 r. audytu Polskiej
Agencji Antydopingowej WADA zwrécila sie
z prosba o usuniecie tej rozbieznosci. W zwigzku
z tym ustawa przewiduje odpowiednig noweli-
zacje art. 26 ust. 1 ustawy.

Przewidziano rdéwniez przepis przejscio-
wy umozliwiajacy rozliczenie przez ministra
wlasciwego do spraw kultury fizycznej dotacji
udzielonych laboratoriom w biezacym roku.
‘W nowelizacji znalaz! sie takze przepis umozli-
wiajgcy wydanie przez prezesa Rady Ministrow

rozporzadzenia w zakresie przeniesienia wy-
datkéw budzetowych zwigzanych z finansowa-
niem laboratorium w cze$ci 25 ,,Kultura fizycz-
na” budzetu panstwa do czesci 46 ,Zdrowie”.
Wprowadzenie tego przepisu jest niezbedne
w celu umozliwienia finansowania przez mini-
stra zdrowia zadan zwigzanych z nadzorem nad
PLAD od 1 stycznia 2022 1.

Jak panstwo moga zauwazy¢, omawiana dzis
ustawa przewiduje niewiele zmian. Ich wejscie
w zycie nie generuje dodatkowych wydatkow
i przychodow sektora finanséw publicznych.
Charakter poszczegdlnych zmian jest czysto
techniczny i dostosowawczy. Jak wszystkie
zmiany przepisow ustawy o zwalczaniu dopingu
w sporcie rowniez ta nowelizacja zostata na ro-
boczo skonsultowana ze Swiatowa Agencja An-
tydopingowa, ktdra dba o zgodnosé¢ krajowych
przepiséw ze Swiatowym Kodeksem Antydopin-
gowym i standardami miedzynarodowymi.

Chcialabym podkresli¢, ze walka z dopin-
giem w sporcie jest priorytetem polskiego rzadu,
a takze wszystkich czlonkow Wysokiej Komi-
sji oraz calego srodowiska sportowego w Pol-
sce. Dlatego zwracam sie do Wysokiej Komisji
z prosba o poparcie ustawy. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo dziekuje, Pani Minister.

Szanowni Panstwo, bardzo przepraszam za
opdznienia, ale okazalo sie, ze byly tutaj jakies
powazne problemy techniczne. Szczesliwie uda-
lo sie je usunagé.

Jeszcze raz bardzo serdecznie witam panie
i pandéw senatordw, takze tych, ktérzy obradujg
zdalnie. Sg to: pan prof. Sewerynski, pani Mar-
gareta Budner, pan senator Bogdan Zdrojewski.
Witam takze... Panig minister juz witalem. Jest
z nami pani dyrektor Polskiej Agencji Anty-
dopingowej — tak sie domy$lam — pani Dorota
Kwiatkowska, serdecznie witam. Witamy tez
przedstawicieli ministerstwa.

(Glos z sali: Pani dyrektor jest dyrektorem
Polskiego Laboratorium Antydopingowego, kto-
rego dotycza zmiany.)

To mam tutaj zle wpisane, trzeba bedzie to
zmienic. Dobrze, ze to wyjasnilismy.

Witam tez — mam tu wpisane — pana Huber-
ta Dziudzika z Polskiej Agencji Antydopingowej,
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zastepce dyrektora, i pan Mateusza Lacha, na-
czelnika w Departamencie Sportu dla Wszyst-
kich w Ministerstwie Sportu i Turystyki. Mam
nadzieje, zZe to sie zgadza.

Bardzo prosze pania legislator o przedsta-
wienie opinii.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
ALDONA FIGURA

Bardzo dziekuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne dostrzeglo w ustawie
pewne bledy, ktore nalezatoby poprawic.

Pierwsza propozycja poprawki dotyczy bile-
du mniejszej wagi. Tutaj chodzi o zwykla inter-
punkeje, o zgodnos¢ z zasadami techniki prawo-
dawczej.

Jezeli chodzi o poprawienie polecenia no-
welizacyjnego w art. 1 w pkcie 3, to ten blad jest
troszke wiekszej wagi. Polecenie nowelizacyjne
stanowi wskazdwke dla redaktora tekstu praw-
nego i powinno by¢ precyzyjne. Tutaj mamy
niedostatecznie precyzyjnie wskazane, ile razy
zmieni¢ wyrazy. Chodzi o zmiane nazwy mini-
stra w przepisie. Jezeli w przepisie wystepuje
dwukrotne przywolanie ministra, to tez dwu-
krotnie w poleceniu nowelizacyjnym nalezalo-
by wskaza¢, ze takiej zmiany nalezy dokonac.
I na tym polega poprawka. W jednym miejscu,
w lit. b... Tutaj chodzi o to, ze w przepisie jest,
ze w art. 471 ust. 11 3, natomiast zmieniany jest
ust. 1 w pkcie 5. Tu juz nie trzeba tego wskazy-
wac. Zreszta bylby to biad, gdyby to w tym prze-
pisie wskazano.

Druga kwestia jest bardziej zasadnicza. Cho-
dzi o to, ze ustawa okresla termin wej$cia w zycie
na1stycznia 2022 r., a zatem nie zostal uwzgled-
niony maksymalny termin na przeprowadzenie
procesu legislacyjnego. Z uwagi na kalendarz
obrad Senatu i ewentualne poprawki proces le-
gislacyjny moze sie wydluzy¢ poza termin usta-
lony w ustawie.

Trybunal Konstytucyjny stoi na stanowisku,
ze badanie zachowania odpowiedniej vacatio
legis zawsze powinno uwzglednia¢ termin na
podpisanie ustawy przez prezydenta. W innym
przypadku prezydent jest stawiany w takiej sy-
tuacji, ze jezeli podpisze ustawe niezwlocznie, to

naraza sie na naruszenie standardowej vacatio
legis, a jezeli skorzysta z przystugujacego mu
maksymalnego terminu, to moze to spowodo-
wac naruszenie art. 2 konstytucji, czyli narusze-
nie zasady niedzialania prawa wstecz. Proponu-
jemy zatem poprawke, ktéra bedzie zmierzata
do tego, zeby ustawa wchodzita w zycie po upty-
wie 14 dni od dnia ogloszenia.
To wszystkie uwagi. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo dziekuje, Pani Legislator.

Czy pani minister moglaby sie odnie$¢ do
uwag Biura Legislacyjnego Senatu?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu
i Turystyki Anna Krupka: Szanowny Panie Prze-
wodniczgcy, Wysoka Komisjo, ja poprosze o glos
pana dyrektora Piotra Gatazke.)

Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.

DYREKTOR DEPARTAMENTU PRAWNEGO
W MINISTERSTWIE SPORTU | TURYSTYKI
PIOTR GALAZKA

Dziekuje bardzo, Pani Minister.

Szanowna Komisjo!

Jezeli chodzi o propozycje poprawek, to naj-
pierw odniose sie do propozycji dotyczacej art. 1
w ust. 3. Juz na etapie prac sejmowych bylo to
dyskutowane z legislatorami sejmowymi. Zasta-
nawiano sie, czy nie rozszerzyc¢ tego wyliczenia,
czy nie byloby potrzebne podwéjne wskazanie,
zapis, ze w niektérych ustepach dwukrotnie wy-
stepuje okreslenie ,minister wlasciwy do spraw
kultury fizycznej”. Jednak po dyskusji na posie-
dzeniu komisji odstgpiono od takiej poprawki.
I dlatego my tutaj uwazamy, ze nie nalezy takiej
poprawki uwzgledniac.

Odniose sie do tej, powiedzmy, najwaz-
niejszej uwagi, a mianowicie konstytucyjnosci
wejscia w zycie ustawy. Oczywiscie prawda
jest, ze zawsze powinno sie dawaé panu pre-
zydentowi termin przewidziany konstytucjg
do podpisu ustawy. To faktycznie mogltby by¢
zarzut konstytucyjny. Niemniej jednak analiza
calo$ci zaproponowanej regulacji wskazuje na
to, ze przepisy te majg charakter techniczny, sg
ekstremalnie niekontrowersyjne, wzmacniajg
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system zwalczania dopingu w sporcie w Pol-
sce. To idee sg raczej wspierane ponadpar-
tyjnie i nie budza zadnego sprzeciwu, tudziez
kontrowersji w srodowisku. Dlatego w na-
szej opinii wejscie w zycie wskazanej ustawy
1 stycznia jest jak najbardziej zgodne z kon-
stytucja i nie powinno rodzi¢, w naszej opinii,
zastrzezen Trybunalu Konstytucyjnego, gdyby
oczywiscie pan prezydent zdecydowal sie na
podpisanie ustawy. Uwazamy, ze nie nalezy
zmieniac¢ terminu wejscia w zycie tej regulacji,
tym bardziej ze prowadzi ona do uzgodnienia
z przepisami WADA krajowych norm antydo-
pingowych.

Jezeli chodzi o uwage dotyczaca przecin-
ka, to — przepraszam najmocniej —ze wzgle-
dow technicznych nie ustyszelismy, w ktorym
miejscu byl problem. Czy moglibysmy poprosic¢
o przedstawienie jeszcze raz uwagi dotyczacej
przecinka?

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo prosze, Pani Legislator.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
ALDONA FIGURA

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uwaga zostala skonstruowana w opinii. Ja-
sno z niej wynika, ze w art. 1 w pkcie 2, w art. 47
w ust. 2 w pkcie 1 na konicu przecinek zastepu-
je sie srednikiem. Zgodnie z zasadami techniki
prawodawczej po punkcie stawiamy sSrednik.
Tak jak powiedzialam, jest to kwestia interpunk-
cyjna, dotyczaca dostosowania zapisu do zasad
techniki prawodawczej.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo dziekuje, Pani Legislator.

Ja mam jeszcze pytanie do pana dyrektora.
Czy sa jakies wazne powody, dla ktorych ustawa
mialaby wejs¢ w zycie 1 stycznia? Czy maglby je
pan dyrektor przedstawic?

DYREKTOR DEPARTAMENTU PRAWNEGO
W MINISTERSTWIE SPORTU | TURYSTYKI
PIOTR GALAZKA

Tak. Wejscie w zycie ustawy 1 stycznia jest
wymagane przepisami WADA. Brak wejscia
w zycie tych przepisow 1 stycznia bedzie po-
wodowal niezgodno$¢ polskich przepisow
krajowych z regulacjami miedzynarodowy-
mi w zakresie zwalczania dopingu w sporcie.
W ekstremalnym wypadku, gdyby ten czas sie
przedtuzal, groziloby to utrata przez Polskie La-
boratorium Antydopingowe akredytacji WADA.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusije.
Pan senator. Bardzo prosze.

SENATOR
WOJCIECH KONIECZNY

Ja mam pytanie. Czy panstwo w minister-
stwie kontaktowaliscie sie z Kancelaria Prezy-
denta? Czy jest jakas opinia, ze ze wzgledu na to,
ze sa to przepisy techniczne, uscislajace i reali-
zujace inne przepisy, ktorym podlegamy... Czy
jest jakis sygnal ze strony Kancelarii Prezyden-
ta, ze ze wzgledu na to, ze rzeczywiscie jest to
niekontrowersyjne, prezydent akceptuje skro-
cenie swojego konstytucyjnego czasu w sensie
moze nie formalnym, ale w takim, zeby te spra-
we zalatwic?

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo dziekuje panu senatorowi.
Inne glosy?
Pani senator. Bardzo prosze.

SENATOR
JOANNA SEKULA

Pani Minister! Panie Przewodniczacy!
Chcialabym zapytac o termin. W swoim wy-
stapieniu mowila pani o tym, ze na posiedzeniu
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WADA przyjeto zobowiazanie o zmianie podle-
glosci laboratorium. Bylo to w zesztym roku. Czy
byly jakies wazne powody, a jezeli tak, to jakie,
ze ustawa pojawila sie dopiero teraz, tuz przed
uplywem terminu?

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Dziekuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakies glosy? Pytam osoby, kto-
re sa polaczone i obradujg zdalnie. Nie ma.

Pani Minister, sg 2 pytania.

Bardzo prosze.

SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE
SPORTU | TURYSTYKI
ANNA KRUPKA

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Pa-
nowie Senatorowie!

Odnoszac sie do pytania pani senator, po-
wiem, ze trwaly konsultacje pomiedzy resorta-
mi, dotyczace tego, pod czyim nadzorem powin-
no by¢ Polskie Laboratorium Antydopingowe.
Nasza pierwotna propozycja byla taka, aby byto
ono pod nadzorem Ministerstwa Edukacji i Na-
uki, ale w toku konsultacji ustaliliSémy, ze jednak
lepszym, skuteczniejszym nadzorem bedzie
w stanie objg¢ PLAD Ministerstwo Zdrowia.
Stad by¢ moze... Te konsultacje troche trwaty.

Odnoszac sie do pytania pana senatora, po-
wiem, ze do tej pory pan prezydent wszelkie
ustawy dotyczace walki z dopingiem w sporcie,
nowelizacje, takze zeszloroczng nowelizacje,
podpisywal bezzwlocznie. Jestem przekonana,
ze tak bedzie takze w tym przypadku. To s3
przepisy tak naprawde czysto techniczne, nie
ma tutaj zadnych skutkéw finansowych, zatem
nie budza one zadnych kontrowersji. Dziekuje
bardzo.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo dziekuje, Pani Minister.
Nasuwa sie tu taka refleksja, ze nadzér mi-
nistra edukacji bylby troche niebezpieczny. Jak

wiemy, juz parokrotnie w historii edukacja byla
taczona ze sportem. Gdyby sie cos$ przydarzylto
— nie chce wrézy¢ — w polowie przyszlego roku,
to znowuz byltby ktopot. Tutaj, jak pan dyrektor
mowil, mamy problemy podatkowe, problemy
zwigzane z VAT itd. To sa powazne sprawy. To
nie jest tylko kwestia ustawy o dziatach i jakiejs
decyzji politycznej. To jest tylko taki méj dodat-
kowy komentarz. Rzeczywiscie trwalo to dtugo.
Tak jest, ze w panstwie duzo sie dzieje. Mamy
pandemie, wiec takie rzeczy sie zdarzaja, choc
nie powinny sie zdarzac.

Czy sa jeszcze jakie$ glosy?

Pani senator. Bardzo prosze.

SENATOR
JOANNA SEKULA

Pani Minister!

W ostatnim zmienianym artykule, art. 57
jest mowa o tym, ze wprowadza sie mechanizm
korygujacy. I oprocz tego, ze dolozone sg tu 2
kolejne lata, czyli lata 2030 i 2031, to w tym ar-
tykule w zasadzie niewiele sie zmienia. Odczu-
wam tutaj pewien dysonans zwiazany z tym, ze
przekazuje sie zadania nadzoru do Ministerstwa
Zdrowia, a monitorowanie wykorzystania limi-
tow wydatkéw pozostaje w ministerstwie wia-
sciwym do spraw kultury fizycznej. Bardzo pro-
sze o wyjasnienie.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Bardzo prosze, Pani Minister.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Tu-
rystyki Anna Krupka: Szanowny Panie Przewod-
niczacy! Wysoka Komisjo! Pani Senator! Prosze
o zabranie glosu pana dyrektora Piotra Galazke.)

DYREKTOR DEPARTAMENTU PRAWNEGO
W MINISTERSTWIE SPORTU | TURYSTYKI
PIOTR GALAZKA

Dziekuje bardzo, Pani Minister.

Powdd jest tez prozaiczny. Otéz ustawa o fi-
nansach publicznych nie pozwala obecnie na
ustanawianie limitow w zakresie dziatu, ktorym
kieruje minister zdrowia.
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(Senator Joanna Sekuta: Przepraszam bardzo,
ale ja nie bardzo zrozumiatam pana wypowiedz.)

To znaczy obecnie ustawa... Po zmianie usta-
wy o finansach publicznych dla dzialu zdrowia
w ustawach dotyczgcych ministra zdrowia nie
ustala sie takich limitéw. Dlatego tez po kon-
sultacji z Ministerstwem Finansow i Minister-
stwem Zdrowia przepis zostal wlasnie w taki
sposob skonstruowany.

(Senator Joanna Sekuta: To oznacza, ze za-
dania bedzie wykonywalo Ministerstwo Zdro-
wia, a nadzdr bedzie sprawowalo ministerstwo
sportu?)

Nie. Jezeli chodzi o laboratorium, to caly
nadzér bedzie w Ministerstwie Zdrowia. Zada-
nia w tym zakresie tez bedzie wykonywalo Mi-
nisterstwo Zdrowia. Jezeli chodzi o tzw. regule
wydatkowa, to konstrukcja tego przepisu nie
mogla przewidywaé, ze w tym zakresie regula
wydatkowa bedzie dotyczyta ministra zdrowia.
Po prostu w tej chwili, po zmianie w ustawie
o finansach publicznych takie przepisy nie maja
juz racji bytu.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Mamy problem ze zrozumieniem tego, co
pan nam przekazuje, ale nie wiemy, z czego to
wynika.

(Glos z sali: Jest inne finansowanie, jesli cho-
dzi o zdrowie. Takie laboratorium jest po prostu
inaczej finansowane w przepisach...)

DYREKTOR DEPARTAMENTU PRAWNEGO
W MINISTERSTWIE SPORTU | TURYSTYKI
PIOTR GALAZKA

To jeszcze raz. Postaram sie mowic jasnie;.
Ministerstwo Zdrowia otrzyma srodki na wy-
konywanie tych zadan. Te $rodki sa wpisane
w OSR i to nie budzi zadnych kontrowers;ji.
Niemniej jednak po zmianach w ustawie o fi-
nansach publicznych nie mozna do tych $rod-
kow przypisa¢ reguly wydatkowej, nie mozna
okresli¢ limitu na te $rodki. Po prostu taka jest
obecnie specyfika, jezeli chodzi o ustawe do-
tyczaca ministra zdrowia. Potraktujmy to jako
wyjatek od reguly wydatkowej, jezeli chodzi
o Ministerstwo Zdrowia.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Z tego wynika, ze przypisanie tego do mini-
stra zdrowia nie bylo dobrym pomystem, skoro
to nie pasuje. Ewidentnie jest tak, ze nalezaloby
Ministerstwo Zdrowia wyposazy¢ w lex specialis
dotyczace tej sprawy, bo wczesniej czy pozniej
bedzie to jakim$ problemem.

DYREKTOR DEPARTAMENTU PRAWNEGO
W MINISTERSTWIE SPORTU | TURYSTYKI
PIOTR GALAZKA

Nie, nie. Tu w ogodle nie ma problemu. To jest
przepis wylacznie o charakterze technicznym,
jezeli chodzi o kwestie limitu. Minister zdrowia
w tym zakresie nie bedzie musial tego robic.
Regula wydatkowa zostala wylaczona de facto
w zakresie Ministerstwa Zdrowia. Tu nie ma
zadnego problemu. Po prostu minister zdrowia
ma jeden obowigzek mniej. Mowie, uzywajac
pewnego skrétu myslowego.

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Czyli to
podlega pod Ministerstwo Zdrowia, ale Mini-
sterstwo Zdrowia nie ma wplywu na wszystkie
elementy.)

Nie. Ministerstwo Zdrowia ma wplyw na
wszystkie elementy, tylko ze Ministerstwo Zdro-
wia nie musi bada¢ spelnienia limitéw z ustawy,
poniewaz te limity Ministerstwa Zdrowia nie
obowigzuja. Jakby to powiedzie¢? Ministerstwo
Zdrowia ma wieksza swobode w zakresie dziala-
nia niz inne resorty.

SENATOR
WOJCIECH KONIECZNY

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz jestem rowniez czlonkiem Komisji
Zdrowiairdéwniez od tej drugiej strony uczestni-
cze w roznych pracach, powiem, ze w Minister-
stwie Zdrowiawiele rzeczy jest nielimitowanych.
Minister nie wie doktadnie, ile wyda pieniedzy
w nastepnym roku. Taka zapadia decyzja. Na
przyktad nielimitowane sa wydatki na rezonans
magnetyczny czy tomografie i stad ministerstwo
rzeczywiscie nie musi tak dokladnie trzymac sie
reguly wydatkowej. Gdyby mialo sie jej trzymac,
to zniesienie limitéw byloby bezsensowne. Nie
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bytoby wiadomo, ile wydac. I skoro to laborato-
rium przenosi sie na takich ogélnych prawach
pod Ministerstwo Zdrowia, to bedzie ono pod-
lega¢ wlasnie tym przepisom, o ktérych mowil
tutaj pan dyrektor z ministerstwa, bedzie podle-
ga¢ innym przepisom. Wtedy to nie byla ochro-
na zdrowia tak wprost, powiedzmy, tylko to byto
laboratorium dzialajace w innym celu. Teraz be-
dzie ono podlegte ministrowi zdrowia. Po prostu
taka zapadala decyzja. I te przepisy sg inne.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Nie, nie bedzie. Wedlug mnie w przypadku
laboratorium antydopingowego nie bedzie tych
limitéw. Tak mi sie wydaje.

(Glos z sali: One sa wpisane do ustawy.)

Minister zdrowia bedzie to w jakis sposéb re-
gulowal jakimsg nizszym przepisem. Tak mi sie
wydaje. Dziekuje.

(Senator Bogdan Zdrojewski: Mozna, Panie
Przewodniczacy?)

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Prosze bardzo.

SENATOR
BOGDAN ZDROJEWSKI

Ja bardzo kréciutko, zeby wyjasnic¢ ten pro-
blem.

0t6z kompetencje finansowe ministra zdro-
wia majg dos¢ elastyczng regule, ale w tej ma-
terii obowigzujg bardzo precyzyjne limitowania.
Trzeba byloby wiec wprowadzi¢ jeden wyjatek
negatywny dla ministra zdrowia w stosunku do
tego, co ma w chwili obecnej. I na tym polega
problem. To wszystko. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

Wydaje sie, ze sprawa zostala wyjasniona,
Pani Senator.

(Senator Joanna Sekuta: Rozumiem, ale wi-
dze w tym absolutny absurd.)

To znaczy mnie sie wydaje, ze my sie spo-
tykamy w prawodawstwie z pewnymi poje-
ciami wlasciwymi dla pewnych resortow. One

niekoniecznie sa zrozumiale, s kontekstualne.
Musze powiedzie¢, ze niektéore sformulowania
sg jakby pewnym slangiem prawniczym. My nie
zawsze sie z tym zgadzamy, nie zawsze to popie-
ramy, nie zawsze to rozumiemy. Ja jednak ro-
zumiem... Wyjaénienia panéw senatoréw mnie
uspakajajg. Przyjmuje, ze tak powinno by¢.

(Senator Joanna Sekuta: Dwoistos¢ zarzadza-
nia tym...)

Nie, tu nie chodzi o zarzadzanie. Tu chodzi
o limity.

(Senator Joanna Sekuta: Ale kto inny zarzadza
finansami. Minister zdrowia musi raportowac
na biezgco wydatki do ministerstwa sportu.)

(Rozmowy na sali)

Tak. Troche sie z tym zgadzam, ale poniewaz
nikt nie zglasza sprzeciwu, mysle, ze...

(Senator Wojciech Konieczny: Ja mysle, ze
problem bedzie po stronie ministra zdrowia,
ktory bedzie musial sie z tym zmierzy¢ i jako$ to
prawnie uregulowac.)

Ja myséle, ze ten zapis... Rozumiem, ze roz-
mawiamy w tej chwili o art. 57 ust. 3. Prawda?
Tutaj chyba chodzi o to, ze minister wlasciwy
do spraw kultury fizycznej monitoruje limit
wydatkéw, poniewaz jakby widzi liczbe spor-
towcow, zawodow itd. I chodzi o to, ze realizacja
tego zadania przez ministra zdrowia... Minister
zdrowia nie ma takich instrumentow. Prawda?
Minister sportu odpowiada w jakim$ sensie za
konsumpcje pracy tego laboratorium i ma wie-
dze. Wydaje sie, ze samo monitorowanie nie
ma skutkéw finansowych. Rozumiem, ze skutki
tego monitorowania beda przekazywane mini-
strowi zdrowia, jesli bedzie potrzebna jakas ko-
rekta. Tak to rozumiem. Mysle, Pani Senator...
Poczatkowo tez nie do konca to rozumialem, ale
teraz powiem, ze po pierwsze, kwoty sg wpisane
w ust. 1, a po drugie, to chyba jednak ma sens. Ja
bym sie tego nie bat.

Jesli chodzi...

(Senator Joanna Sekuta: Ale jak powiedzial
senator Konieczny, minister zdrowia...)

(Glos z sali: Mikrofon.)

Szanowni Panstwo, ja bym zglosil wniosek
o przyjecie ustawy bez poprawek. Nie wiem, czy
sg inne wnioski.

(Glos z sali: Legislacyjnych nie ma.)

Ja bym proponowal, zeby sprawe 1 stycznia
tez probowac jako$ tutaj wspomoc, tak bym po-
wiedzial.

Nie ma innych wnioskow.
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Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjeciem ustawy bez poprawek?

Kto przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Prosze o podanie wynikow.

Czy wszyscy senatorowie uczestniczacy
w posiedzeniu zdalnie otrzymali zapytanie
w sprawie glosowania?

(Gtos z sali: 3 nie zaglosowalo.)

(Rozmowy na sali)

(Senator Bogdan Zdrojewski: Otrzymalismy.
Z pewnym opdznieniem, ale otrzymali$my.)

To prosze zaglosowac. Mamy dzisiaj klopoty
techniczne.

(Rozmowy na sali)

Prosze panstwa, na sali jest wynik: 4:0:1. Sa 3
osoby obradujgce zdalnie. Glosowanie jest jaw-
ne.

(Rozmowy na sali)

Czy panstwo glosujgcy zdalnie... Mamy juz te
wyniki? Moze panstwo senatorowie powiedza,
jak glosowali, i to zsumujmy.

(Senator Michat Sewerynski: Senator Sewe-
rynski za.)

Senator Zdrojewski?

(Senator Bogdan Zdrojewski: Wstrzymatl sie.)

Pani senator Agnieszka Kolacz-Leszczynska?

(Senator  Agnieszka  Kotacz-Leszczynska:
Wstrzymalam sie.)

Wstrzymala sie.

(Glos z sali: Jeszcze senator Budner.)

A, nie widze.

(Glos z sali: Nie ma jej.)

(Gtos z sali: Jest za.)

Jest za. Tak.

(Gtos z sali: Ale uczestniczy?)

(Glos z sali: Tak.)

Nie widac jej w tej chwili.

(Gtos z sali: Teraz jej nie ma.)

Czyli 5 gloséw za, nikt nie byt przeciw, 3 se-
natoréw sie wstrzymalo.

Szanowni Panstwo, podaje wyniki: 5 — za,
nikt nie byt przeciw, 3 senatoréw sie wstrzyma-
to.

Czy pan senator Dowhan podjaltby sie bycia
sprawozdawca?

SENATOR
ROBERT DOWHAN

Bardzo chetnie, Panie Przewodniczacy, je-
zeli...

(Gtos z sali: Prosze do mikrofonu.)

(Rozmowy na sali)

Bardzo chetnie, jezeli to bedzie na jutrzej-
szym posiedzeniu, poniewaz w $rode mam
sprawe sgdowa. Ja juz to thumaczylem. Moge by¢
przez godzine wylaczony i nie chciatbym, ze tak
powiem, trafi¢ na ten punkt. Na sali sgdowej nie
bede z komputerem. Tak wiec nie bardzo moge,
mimo Ze chetnie...

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Tak sie
cieszymy, ze pan jest z nami, bo zawsze bylo
zdalnie...)

Ja mialem do czynienia z dopingiem wsrdd
zawodnikéw w klubie dwukrotnie w historii,
wiec...

PRZEWODNICZACY
KAZIMIERZ WIATR

To moze pan senator Konieczny? Widze, ze
jest biegty.

Panie Senatorze, czy pan by sie tego podjalt?

(Senator Wojciech Konieczny: Oczywiscie. Je-
zeli pan senator Dowhan nie moze, to oczywi-
Scie moge sie podjac.)

To jest zle przyjmowane przez prezydium,
jak zmieniamy sprawozdawce. To jest mozliwie,
ale unikamy tego. Bedzie pan senator Konieczny.

Ja rozumiem, ze sprawy zdrowia sg tutaj
istotne, bo...

(Glos z sali: Poprzedni minister trafit do
Swiatowej Organizacji Antydopingowej.)

Szanowni Panstwo, krotkie résumeé. Przyjeli-
$my w glosowaniu ustawe bez poprawek — bylo
5 gloséw za, nikt nie byl przeciw, 3 senatoréw
sie wstrzymalo. Pan senator Konieczny bedzie
sprawozdawca.

WyczerpaliSmy porzgdek obrad.

Bardzo dziekuje pani minister, dziekuje na-
szym gosciom, dziekuje paniom i panom sena-
torom.

Zamykam posiedzenie Komisji Nauki, Edu-
kacji i Sportu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.

Dziekuje bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Tu-
rystyki Anna Krupka: Panie Przewodniczacy,
ja chcialabym bardzo serdecznie podziekowac
panu, paniom i panom senatorom za przyjecie
ustawy przez komisje. Dziekuje bardzo.)

Bardzo dzigkuje, Pani Minister. Zyczymy
duzo zdrowia, pozdrawiamy serdecznie. Dzie-
kuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 18)
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