Wy

3 )
\f .
/

=

A

N
(;/

o
\

b
~A
7

S, a3

N
= J
— ¥
= 7
SNy S 2
77 AN
)

N
5/

1 4 ’?‘ 9
gkt
@7 /})J‘ >

SENAT
RZECZYPOSPOLITE])
POLSKIE)

X kadencja

Z.apis
stenograficzny

z posiedzenia
Komisji Zdrowia (70.)

9 grudnia 2021 .

Warszawa 2022 r.



Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o zdrowiu publicznym oraz
niektérych innych ustaw (druk senacki nr 572, druki sejmowe nr 1631, 1741
i1741-A).



(Poczqgtek posiedzenia o godzinie 11 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgca
Beata Matecka-Libera)

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dzien dobry.

Rozpoczynamy posiedzenie senackiej Komi-
sji Zdrowia.

Witam wszystkich panstwa. Witam panie
i pandéw senatordw, witam pana ministra wraz
z zespotem, wszystkich przybytych gosci, ktérzy
sa zainteresowani dzisiejsza tematyka, witam
takze wszystkie osoby, ktére uczestniczg zdal-
nie, poniewaz posiedzenie komisji jest prowa-
dzone w trybie hybrydowym.

Dzisiaj mamy w porzadku obrad rozpatrze-
nie ustawy o zmianie ustawy o zdrowiu publicz-
nym oraz niektérych innych ustaw.

Mysle, ze to temat bardzo, bardzo na czasie,
szczegblnie teraz, kiedy mamy epidemie i usta-
wa o0 zdrowiu publicznym powinna by¢ znowe-
lizowana — co do tego nie mam zadnych watpli-
wosci — niemniej jednak temat, ktérym dzisiaj
bedziemy sie zajmowac, nie wydaje mi sie na ten
moment najbardziej istotny. Jestem ciekawa wy-
powiedzi pana ministra, jak rowniez osob, ktore
beda sie na ten temat wypowiadaly, bowiem ja
osobi$cie nie widze ewidentnego uzysku w potg-
czeniu 2 wskazywanych jednostek, ale by¢ moze
ze sg za tym jakies argumenty ktdorych ja oso-
biscie nie widze. Nie widze w tej chwili przede
wszystkim podstawowej rzeczy w kontekscie
tej ustawy, a mianowicie zmiany, ktéra miataby
w jakis istotny spos6b wplynaé¢ na opieke i lecze-
nie pacjentow.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, o przedsta-
wienie w krotkich, zwieztych zdaniach gtow-
nych zalozen tejze nowelizacji, celu, w jakim ona

jest przeprowadzana, a takze efektu, jaki chce-
my osiagna¢. Prosze bardzo.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE ZDROWIA
MACIE) MILKOWSKI

Dziekuje, Szanowna Pani Przewodniczaca.

Oczywiscie wiemy i pamietamy, ze ta ustawa
jest bliska sercu pani przewodniczacej i w tym
zakresie pani wie wszystko.

Ta ustawa faktycznie jest teraz, w tym mo-
mencie realizowana, ale poczatki jej siegaja juz
ponad rok wstecz, a teraz jest kulminacja tych
zmian. Wedlug nas one porzadkujg system
ochrony zdrowia i ustalajg dokladna zasadnosé¢
poszczegolnych zadan w poszczegdlnych ko-
morkach organizacyjnych, poszerzaja tez zakres
zadan, bo na dzien dzisiejszy w definicji, w prze-
pisach bylo jasno zapisane, ze jest Krajowe
Biuro do Spraw Przeciwdzialania Narkomanii
oraz Panstwowa Agencja Rozwigzywania Pro-
bleméw Alkoholowych, a wiemy, ze uzaleznie-
nia sg znacznie szersze i jest potrzeba wiekszej
pracy w tym zakresie. Tak ze ustawa wprowadza
zmiany glownie w ustawie o zdrowiu publicz-
nym, a jej celem jest utworzenie jednej jednostki
organizacyjnej, tj. Krajowego Centrum Przeciw-
dzialania Uzaleznieniom, ktéra ma skoncen-
trowaé zadania z zakresu zdrowia publicznego
w kierunku profilaktyki i rozwigzywania pro-
bleméw zwigzanych z uzaleznieniami w jednej
jednostce organizacyjnej. To centrum powstanie
poprzez polaczenie Krajowego Biura do Spraw
Przeciwdzialania Narkomanii oraz PARPA, Pan-
stwowej Agencji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych. Skupienie tych dziatan w jed-
nym podmiocie pozwoli na polgczenie tema-
tyki uzaleznien behawioralnych i uzaleznien
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od substancji psychoaktywnych na réznych
etapach dzialan na rzecz przeciwdzialania uza-
leznieniom — w zakresie edukacji, profilaktyki,
szkolenia kadr, leczenia, rehabilitacji, dziatal-
noéci badawczej i innych zakreséw. Obecnie te
instytucje o zblizonym zakresie realizuja zada-
nia ustawowe i zadania Narodowego Programu
Zdrowia zwiazane z tymi dwoma odrebnymi
rodzajami uzaleznien, ale w wielu przypadkach
ten zakres maglby i powinien by¢ polaczony —
np. we wspolnej profilaktyce czy rozwigzywa-
niu probleméw, monitorowaniu dziatan w za-
kresie polityki panstwa w obszarze uzaleznien.
Centrum zajmie sie w sposob kompleksowy tg
problematyka i umozliwi prowadzenie polityki
panstwa w zakresie przeciwdzialania uzalez-
nieniom w sposéb skoordynowany i spdjny, co
przyczyni sie do bardziej efektywnego zarzadza-
nia problemami wynikajacymi z uzywania sub-
stancji psychoaktywnych wpisujacych sie w za-
grozenia dla zdrowia publicznego. Powstanie
tej jednej centralnej instytucji, ktora w imieniu
ministra zdrowia bedzie prowadzi¢ w systema-
tyczny i zaplanowany sposob dzialania na rzecz
integracji istniejgcych systemoéw, w perspekty-
wie kilku lat doprowadzi do lepszego wykorzy-
stania potencjalu zespoldw, istniejacych struk-
tur i rozwigzan. Widzimy, ze narasta zjawisko
politoksykomanii i potwierdzonych naukowo
zwigzkéw uzaleznien behawioralnych i che-
micznych, co stanowi dodatkowy argument na
rzecz omawianej integracji. Tak ze uwazamy, ze
polaczenie tych jednostek przyczyni sie do lep-
szego wykorzystania zasobow poprzez skoordy-
nowanie zadan i unikanie dublowania aktywno-
$ci obecnych jednostek.

Dodatkowo proponuje sie w tej ustawie
zmiany w zakresie ustanawiania gminnych
programow w obszarze profilaktyki uzaleznien
poprzez scalenie dzialan w zakresie profilaktyki
i rozwigzywania problemow zwigzanych z uza-
leznieniami w jednej jednostce organizacyjne;j.
Te dzialania bedg podejmowane przez jednostki
samorzadu terytorialnego zwlaszcza na pozio-
mie gminnym - a juz widzieli$émy, ze podejmujg
one wspolne dzialania na rzecz tych 2 rodzajow
uzaleznien. Widzimy, ze ok. 50% gmin realizuje
takie programy i uwazamy, ze zasadnym postu-
latem jest postulat o to, zeby to polaczy¢.

W ustawie jednocze$nie ustalamy zmiany
w zakresie prowadzenia szkolen w dziedzinie
uzaleznienia i uzyskiwania tytulu specjalisty,

polegajace na wlaczeniu ich do systemu szko-
leni okreslonego w ustawie o uzyskiwaniu tytutu
specjalisty w dziedzinach majacych zastosowa-
nie w ochronie zdrowia. Widzimy, ze to dziala
wlaéciwie w zakresie innych zawodéw medycz-
nych iw tym kierunku idziemy, tzn. zeby kolejne
zawody medyczne mialy jednolity system nada-
wania uprawnien, specjalizacji — i w tym kie-
runku wlasnie ta ustawa idzie. Bedg wystanda-
ryzowane, transparentne warunki uzyskiwania
akredytacji do prowadzenia szkolenia specjali-
zacyjnego w zakresie psychoterapii uzaleznien.
Przepisy ustawy o uzyskiwaniu tytulu specjali-
sty okreslajg jasne standardy opracowania tresci
ksztalcenia i sposobu ich realizacji. Tak ze ocze-
kujemy, ze poziom ksztalcenia bedzie jednolity
i bedzie wyzszy.

Dodatkowo w tej ustawie planuje sie, aby
dotychczasowa Rada do Spraw Przeciwdzia-
lania Narkomanii, dzialajagca na podstawie
ustawy o przeciwdzialaniu narkomani, zosta-
la zastapiona Radg do Spraw Przeciwdzialania
Uzaleznieniom. Takiej rady nie bylo w PARPA.
Bedzie ona organem koordynacyjno-dorad-
czym w sprawach z zakresu uzaleznien prezesa
Rady Ministrow. Czlonkow, tak jak do tej pory,
bedzie powolywaé¢ i odwolywaé prezes Rady
Ministréow. W sktad beda wchodzili cztonkowie
bedacy przedstawicielami poszczegélnych mini-
strow oraz przedstawiciel strony samorzadowej
z Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzgdu Teryto-
rialnego, a do zadan rady bedzie nalezalo moni-
torowanie i koordynowanie dzialan w zakresie
realizacji polityki panstwa w obszarze uzalez-
nien i zalecanie rozwigzan organizacyjnych.

Ustawa zawiera przepisy przejSciowe i nie
spowoduje dodatkowych skutkéw dla budzetu
panstwa — w ramach tego samego budzetu te
same osoby beda zatrudnione w nowej jednostce
organizacyjne;j.

W Sejmie zostalo wprowadzonych kilka
istotnych zmian, m.in. w zakresie finansowania
zadan zwigzanych z przeciwdzialaniem uzalez-
nieniom behawioralnym. Brzmienie przepiséw
bedzie jednoznacznie wskazywac, ze zadania
z zakresu przeciwdzialania uzaleznieniom be-
hawioralnym ujete w programach beda moglty
by¢ finansowane ze srodkéw, o ktérych mowa
w art. 18% oraz ze osobami uprawnionymi do
uczestniczenia w udzielaniu $wiadczen gwa-
rantowanych z zakresu leczenia uzaleznien
beda rowniez te, ktore ubiegajg sie o otrzymanie
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certyfikatu specjalisty psychoterapii uzaleznien
albo certyfikatu instruktora terapii uzaleznien,
posiadajg status osoby uczestniczgcej w progra-
mie szkoleniowym w zakresie specjalisty psy-
choterapii uzaleznien. To zostalo wprowadzone
jako doszczegotowienie przepisow, czyli ze w za-
kresie ustawowym te osoby bedg miaty prawo
dalej realizowac zadania, ktére do tej pory reali-
zuja, a ktore sg zresztg dookreslone w koszyku
swiadczen gwarantowanych w tym zakresie.
Termin wdrozenia tej ustawy planuje sie na
1 stycznia 2022 r., czyli na najblizszy czas, bo
zawsze lgczy¢ jednostki jest najlepiej w okresie
od 1 stycznia, zeby prawidlowo te jednostki po-
taczy¢ pod wzgledem organizacyjnym, finanso-
wym i ksiegowym. Dziekuje bardzo serdecznie.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dziekuje bardzo.

Panie Ministrze, tak jak powiedzialam, ja
jestem zwolennikiem otwarcia tej ustawy i do-
konania jej nowelizacji, jednak uwazam, ze po-
winnismy dziala¢ bardziej systemowo i, wpro-
wadzajac zmiany do tej ustawy, powinni$my
patrze¢ na to, jaka jest sytuacja w tej chwili
w otoczeniu, co sie wydarzylo w czasie epidemii,
jakie sa najwazniejsze wyzwania. Ale rozumiem,
ze panstwo chcecie to robi¢ w inny sposéb, bar-
dziej czgstkowo. Rozumiem tez, ze jest jakis po-
mysl, jaka$ idea, zeby polaczy¢ te 2 wymieniane
instytucje, zeby to bylo centrum uzaleznien.

Idac w tym duchu, tj. takiego zrozumienia
dla zdrowia publicznego, mam nadzieje, ze tak-
ze zaproponowane przez nas poprawki, ktore
przygotowaliSmy, pan minister rozwazy row-
niez wlasnie w ten sposéb, poniewaz widzimy
tutaj kilka istotnych, no, moze niedopatrzen, bo
moze panstwo nie zwrocilicie uwagi na pewne
fakty. Dlatego tez pozwolilam sobie przygotowac
kilka poprawek, poprawek merytorycznych.
Bede bardzo wdzieczna za podejécie do tych
poprawek w sposob wlasnie merytoryczny, bo
przeciez chodzi nam o to, aby ta walka z uza-
leznieniami rzeczywiscie sie¢ udawata. I mimo
ze pacjenci, ktorzy sg alkoholikami, i pacjenci
uzaleznieni w zakresie narkomanii w moim od-
czuciu nieco jednak sie réznig i wymagajg roz-
nych podejs¢, to rozumiem tez koncepcje takie-
go centrum uzaleznien, ktdre bedzie jak gdyby

koncepcyjnie i strategicznie do tego problemu
podchodzito. Jednak wezytawszy sie w zapisy tej
ustawy, widze kilka rzeczy, ktore w mojej oce-
nie — a, tak jak pan minister powiedzial, pra-
cowalam nad ta ustawa i znam ja po prostu od
podszewki, pracowalam takze z obecnym tutaj
panem dyrektorem, znamy sie przeciez wielo-
krotnie rozmawialiSmy na wszystkie te proble-
my... A wiec propozycje, ktore bede skladala,
sktadam w wierze, ze rowniez panstwo sie do
tego przychylicie.

Ale zanim zloze poprawki, poprosze jeszcze
Biuro Legislacyjne o ocene.

Prosze bardzo.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
IWONA KOZERA-RYTEL

Dziekuje bardzo, Pani Przewodniczaca.
Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!
Przejde od razu do konkretéw — zaczne oma-
wia¢ uwagi zgodnie z kolejnoscig przepisow.
Pierwsza uwaga dotyczy art. 1 pkt 4, tzn.
art. 8b ust. 2 pktu 20 dodawanego do ustawy
o zdrowiu publicznym, ktéry to przepis prze-
widuje, ze zadaniem Krajowego Centrum Prze-
ciwdzialania Uzaleznieniom ma by¢ podejmo-
wanie interwencji w zwiazku z naruszeniem
przepisow art. 13'i art. 15 ustawy o wychowaniu
w trzezwosSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi,
jezeli takiej interwencji nie podejmuje gmina. Te
przepisy mowig o zakazie prowadzenia reklamy
i promocji napojow alkoholowych oraz o zakazie
sprzedazy napojow alkoholowych osobom w sta-
nie nietrzezwosci, nieletnim, a takze na kredyt
i pod zastaw. Ustawa o wychowaniu w trzezwo-
$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi w art. 1*
w ust. 1 w pkcie 6 wskazuje, ze zadaniem wla-
snym gminy jest podejmowanie interwencji
w zwigzku z naruszeniem wiasnie tych przepi-
sow, o ktorych przed chwila powiedziatam. Jed-
nak to uprawnienie jest powigzane z uprawnie-
niem czy tez obowigzkiem wystepowania przed
sgdem w charakterze oskarzyciela publiczne-
go. Chcialabym tutaj zwrdci¢ uwage wiasnie
na te cze$¢ przepisu. Analogiczne uprawnie-
nie przystuguje aktualnie Panstwowej Agen-
cji Rozwigzywania Problemdw Alkoholowych.
Ale w art. 8b w ust. 2 w pkcie 20, nakladajgc na
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Krajowe Centrum Przeciwdzialania Uzaleznie-
niom uprawnienie do podejmowania interwen-
cji, nie przewidziano juz tej mozliwosci wystepo-
wania przed sadem w charakterze oskarzyciela
publicznego. I stad nasza watpliwos¢ czy tez py-
tanie do projektodawcéw, dlaczego zrezygno-
wano z tego uprawnienia czy tez jest to w jakis
sposob uzasadnione. Nasza watpliwos¢ wynika
z faktu, ze ta kwestia nie zostala szerzej w uza-
sadnieniu oméwiona, w zwiagzku z tym nie wie-
my, czy to byl zabieg celowy, czy stoja za tym ja-
kies konkretne argumenty.

Druga uwaga dotyczy art. 1 pktu 4, to jest
art. 8b ust. 2 pkt 25 dodawany do ustawy o zdro-
wiu publicznym. Jest to uwaga o charakterze
redakcyjnym, tutaj w tym jednym przepisie
w sposob nie do konca precyzyjny powotano sie
na program profilaktyki i rozwigzywania pro-
bleméw alkoholowych i przeciwdziatania nar-
komanii, a ten program nazywa sie: program
profilaktyki i rozwigzywania problemow alko-
holowych oraz przeciwdzialania narkomani.
Ja tutaj zaproponowatam poprawke czastkowa,
jednakze po przeanalizowaniu jeszcze raz tego
przepisu proponowatabym - je$li oczywiscie
Wysoka Komisja wyrazi che¢ przyjecia tej po-
prawki — nada¢ cale nowe brzmienie pktowi 25
z podzialem na litery, tzn. lit. a dotyczytaby pro-
gramu gminnego, a lit. b programu wojewddz-
kiego. Ale to jest kwestia redakcyjna.

Kolejna uwaga dotyczaca art. 1 pkt 4 noweli-
zacji, to jest art. 8f ust. 2 pkt 6. W tym przepisie
w naszej ocenie nalezaloby przywotla¢ pelen ty-
tul ustawy o rehabilitacji zawodowej i spoleczne;j
oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych.

Kolejna uwaga, dotyczaca art. 1 pkt 4 noweli-
zacji. Art. 8m pkt 6 dodawany do ustawy o zdro-
wiu publicznym wskazuje, ze do zadan Rady do
Spraw Przeciwdzialania Uzaleznieniom nalezy
m.in. wspoldzialanie z podmiotami, ktére reali-
zuja zadnia w zakresie problematyki dotycza-
cej dzialalnosci tej rady. Czytajac literalnie ten
przepis, mozna dojs¢ do wniosku, ze zadaniem
polegajacym na wspoéldziataniu jest omawianie
czy tez dyskutowanie problemdéw wynikajacych
z funkcjonowania rady, a to chyba nie bylo in-
tencja ustawodawcy. W zwiazku z tym pojawila
sie tutaj propozycja poprawki doprecyzowujacej.

Kolejna sprawa to jest uwaga pigta, do art. 2
pkt 1, tzn. art. 3 ustawy o wychowaniu w trzez-
wosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi. W na-
szej ocenie w tym przepisie postuzono sie nie do

konca prawidlowg technikg legislacyjng w za-
kresie nowelizacji — nadano cale nowe brzmie-
nie art. 3, nie wskazujgc w sposdb jednoznaczny
zakresu dokonywanej zmiany. Powinno sie zno-
welizowac ust. 1 w art. 3 i jednoznacznie uchyli¢
pozostate jednostki redakcyjne, ktére dotycza
aktualnie zadan i statusu Panstwowej Agen-
cji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych,
a takze zasad powolywania jej dyrektora. Taka
sama uwaga dotyczy art. 4 pkt 1 nowelizacji, kto-
ry wprowadza zmiany w art. 6 ustawy o prze-
ciwdzialaniu narkomanii. My proponujemy
poprawki, ktore zresztg odpowiadajg zmianie
dokonanej w art. 9. W naszej ocenie ustawodaw-
cajak najbardziej prawidtowo dokonal noweliza-
cji art. g ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
wlasnie nadajgc ust. 1 nowe brzmienie i uchyla-
jac pozostale ustepy tego przepisu. Tak ze to jest
kwestia technicznolegislacyjna.

Kolejna uwaga, dotyczaca art. 2 pktu 7, to
jest art. 182 ustawy o wychowaniu w trzezwoSci
iprzeciwdzialaniu alkoholizmowi. W naszej oce-
nie ten przepis wymagatby korekty redakcyjnej,
poniewaz niewla$ciwe jest sformutowanie tego
przepisu w czasie przyszlym. My, formutujac
propozycje poprawki, wzorowali$my sie na re-
dakcji przyjetej w art. 93 ust. 1, czyli to jest art. 2
pkt 5 nowelizacji. Proponujemy, aby te przepisy
sformulowac¢ w sposéb podobny.

Kolejna sprawa to jest uwaga siédma, doty-
czaca art. 4 pkt 8. To jest kwestia stricte legisla-
cyjna — niepotrzebnie w tym przepisie znalazl
sie wyraz ,uzyte”.

Dalej, art. 9. Ten przepis przewiduje, ze od
1 stycznia 2022 r. dyrektor Krajowego Centrum
Przeciwdzialania Uzaleznieniom bedzie upo-
wazniony m.in. do uchylenia, zmiany, stwier-
dzenia niewaznosci decyzji, stwierdzenia wy-
gasniecia decyzji, wznowienia postepowania
w sprawach, ktore byly dotychczas prowadzone
przez Panstwowa Agencje Rozwigzywania Pro-
bleméw Alkoholowych oraz Krajowe Biuro do
Spraw Przeciwdziatania Narkomanii. Przy czym
w tym przepisie wskazano, ze dyrektor bedzie
wykonywat te zadania na podstawie i w zakresie
okreslonym przez przypisy odrebne. Biorac pod
uwage, ze dyrektor jako kierownik i podmiot
reprezentujacy Krajowe Centrum Przeciwdzia-
lania Uzaleznieniom bedzie wykonywal swoje
obowigzkina podstawie i w granicach przepisow
prawnych, a jednoczesnie biorgc pod uwage, ze
zgodnie z zasadami techniki prawodawczej nie
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nalezy formulowac odestan do blizej nieokre-
slonych przepisow prawnych, proponujemy wy-
kreslenie tej czesci przepisow, poniewaz w na-
szej ocenie ona nie ma wartosci normatywne;j.
Kolejna uwaga, dziewiata, dotyczaca art. 13
ust. 1 pkt 1 i 2. Wydaje sie, ze sformulowanie,
ktore jest zawarte w tych przepisach, a miano-
wicie ,,innych niz okreslone w art. 12”, odnosi sie
do uczestnikow szkolenia, w zwigzku z powyz-
szym ten przepis wymaga korekty jezykowe;j.
Kolejna uwaga, do art. 21 pkt 2, to jest kwe-
stia terminologiczna. W dotychczas obowig-
zujacych przepisach art. g ust. 1 i art. 10 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jest
mowa o ,Wojewddzkim Programie Przeciw-
dzialania Narkomanii” i ,,Gminnym Programie
Przeciwdziatania Narkomanii” i w tych przepi-
sach zapisane sa te programy duzymi literami.
W przepisie przejsciowym trzeba postuzy¢ sie
wlaénie taka terminologia, dokladnie taka, jaka
jest w aktualnie obowigzujacych przepisach.
Kolejna sprawa to jest art. 23, to rowniez jest
przepis przejsciowy. Zgodnie z zasadami techni-
ki prawodawczej, z §34, nie nowelizuje sie aktu
wykonawczego zachowanego czasowo w mocy
przez nowa ustawe, chyba ze ustawa ta wyraznie
przewiduje taka mozliwos¢é. Podstawag prawng
obowigzywania aktu wykonawczego czasowo
utrzymanego w mocy jest przepis przej$ciowy,
ktéry utrzymuje taki akt w mocy, a biorac pod
uwage, ze przepis upowazaniajacy do zmiany
rozporzadzenia musi by¢, tak jak kazdy inny
przepis upowazniajacy, zgodny z art. 92 ust. 2
konstytucji — czyli, innymi stowy, musi wskazy-
wac organ wlasciwy do wydania czy nowelizacji
rozporzadzenia, zakres spraw przekazanych do
uregulowania i wytyczne — to trzeba stwierdzic,
ze przepis art. 23 jest sformulowany w sposéb
nie do konca zgodny z tymi zasadami przez to,
ze zawarto tam sformulowanie ,oraz mogg by¢
zmieniane na podstawie tych przepisow”. Ten
przepis moze wprowadza¢ w blad, poniewaz to
sformulowanie ,na podstawie” sugeruje inng
niz w rzeczywisto$ci podstawe prawng rozpo-
rzadzenia zmieniajacego rozporzadzenie czaso-
WO utrzymane w mocy.
Dodatkowo trzeba tez zwrdci¢ uwage, ze
w przypadku art. 22 ust. 3 ustawy o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
brzmienie przepisu upowazniajacego w ogole
sie nie zmienia, poniewaz dochodzi tutaj do tzw.
posredniej zmiany upowaznienia, czyli zakres

merytorycznych zmian w ustawie ma réwniez
wplyw na rozporzadzenie wydane na jej podsta-
wie. W zwiagzku z tym jesli ustawodawca postu-
guje sie w odniesieniu do art. 22 ust. 3 ustawy
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi sformulowaniem ,w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa’, to jest to nie do kon-
ca adekwatne do tego, co rzeczywiscie sie z tym
przepisem dzieje.

I wreszcie, wskazujgc przepisy, ktore na-
lezy wzia¢ pod uwage, zmieniajgc utrzymane
w mocy akty wykonawcze wydane na podstawie
art. 24b ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narko-
manii, nie wskazano, ktora wersja przepisu upo-
wazaniajacego, czy nowa, czy stara, bedzie wig-
zala wydajacego rozporzadzenie. I my, biorac
pod uwage wszystkie te watpliwosci, sformuto-
waliSmy propozycje poprawki, ktéra polega na
podziale art. 23 na 2 osobne ustepy — ust. 1 be-
dzie dotyczy! tego rozporzadzenia wydanego na
podstawie ustawy o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, a ust. 2 usta-
wy o przeciwdzialaniu narkomanii, z uwzgled-
nieniem tych wszystkich watpliwosci, o ktorych
powiedzialam,

I ostatnia kwestia, kréciutko. Chodzi o prze-
pis art. 24, czyli przepis o wejSciu ustawy
w zycie. Ustawodawca przewidzial, ze ustawa
wejdzie w zycie zasadniczo z dniem 1 stycz-
nia 2022 r., z wyjatkiem przepisu dotyczgcego
Komisji Inwentaryzacyjnej, ktéora ma dokonac
przegladu majatku laczonych instytucji. Ale
biorgc pod uwage zakres i charakter zmian
wprowadzonych w systemie ochrony zdrowia
zwigzanych z profilaktyka i rozwigzywaniem
problemdw uzaleznien, biorac pod uwage czas
i harmonogram prac nad tg ustaws, czyli czas
na rozpatrzenie ustawy przez Senat, ewentual-
ne zajecie stanowiska przez Sejm w odniesie-
niu do stanowiska Senatu, czas na podpisanie
ustawy przez prezydenta, a nastepnie zarza-
dzenie jej ogloszenia i publikacje, mozna uznac,
ze istnieje watpliwos$¢, czy okreslenie daty wej-
$cia w zycie na 1 stycznia 2022 r. bedzie zgodne
z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
okreslona w art. 2 konstytucji, poniewaz adre-
saci nie bedg mieli wystarczajacego czasu na
zapoznanie sie z trescig tej ustawy i dostosowa-
nie sie do tych regulacji. I biorac to pod uwa-
ge, sugerowaliby$my rozwazenie wydluzenia
vacatio legis w przypadku tej ustawy. Dziekuje
bardzo.

9 grudnia 2021 .



8

Posiedzenie Komisji Zdrowia (70.)

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dziekuje bardzo.

Jak panstwo widzicie, tych uwag sensu stric-
te prawniczo-legislacyjnych jest sporo. Chciala-
bym bardzo da¢ panu ministrowi chwile na za-
stanowienie sie nad tymi uwagami, ktére pani
legislator tutaj zglosila. Ja te poprawki, ktore
byly przygotowane przez pania mecenas, przej-
muje — bylySmy w kontakcie, rozmawiatysmy,
dyskutowaly$my na temat tych poprawek, sg
mi one znane. Co do wej$cia w zycie tej ustawy,
Panie Ministrze, to bardzo prosimy o glebokie
zastanowienie sie, bo to rozwigzanie nie tylko
tamie prawo i jest niezgodne z legislacja, ale po
prostu mamy juz potowe grudnia, wiec bgdzmy
w tym zakresie rozsadni.

Ja mam kilka jeszcze poprawek merytorycz-
nych, ale zanim je zglosze, otwieram krotka dys-
kusije.

Czy kto$ z panstwa chce zabra¢ glos w tym
momencie i wnies¢ cos do dyskusji?

Prosze bardzo. Prosze bardzo, Pani Senator.

SENATOR
ALICJA CHYBICKA

Pani Przewodniczaca! Panie Ministrze!

Panie Ministrze, ja mam pytanie w zasadzie
zasadnicze: dlaczego 2 dzialajgce instytucje po-
stanowili panstwo polaczy¢ w jedng? Dla mnie
to cale uzasadnienie, ktére zostalo przedsta-
wione, jest nieprzekonujace. Mamy teraz okres
pandemii i tak naprawde powinniscie panstwo
pelnag parg walczy¢ z pandemis, spowodowac,
zeby nie umierato tylu Polakéw, a wy tu zajmu-
jecie sie zlaniem 2 instytucji, ktore sa, 2 instytu-
cji, ktore dziatajg... Moze macie panstwo uwagi
do jakosci ich dzialania, no ale czy naprawde
byt jakikolwiek sens tak pedzi¢, i to jeszcze nie-
zgodnie z zapisami konstytucji? Bo rzeczywiscie
sam prezydent ma 21 dni na podpis, no a tu od
dnia dzisiejszego... Panie Ministrze, prosze so-
bie policzy¢, co pan ma. Juz nic nie zostaje na
Senat, na komisje, kompletnie na nic. A wiec ta
ustawa nie wyjdzie z Sejmu po poprawkach...
No, w kazdym razie ja nie rozumiem tego. Czy
pan moégltby mi wytlumaczy¢, po co to, na co to
wszystko? Ja przeczytalam dokladnie ustawe,
ale to, co tam jest napisane, niezupelnie mnie

przekonuje do tych zmian legislacyjnych. O wie-
le lepiej byloby by¢ moze przygotowaé nowsg
ustawe o zdrowiu publicznym, poprawic te starg
tak od A do Z, uwzgledniajac wszelkie aspekty.
Skad ten pomysl, zeby nagle w tej chwili 2 uza-
leznienia, rozniace sie od siebie — bo walka z al-
koholizmem i walka z narkomanig to nie jest to
samo... Jestem lekarzem i mialam do czynienia
i z jednym, i z drugim uzaleznieniem, bo sila
rzeczy trafiali sie rodzice z uzaleznieniem alko-
holowym i byt problem, ale tez trafialy sie dzieci,
ktore byly uzaleznione od narkotykéw. Dlaczego
panstwo to wszystko zrobili? Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dziekuje.

Tak ten watek wejscia tej ustawy w zycie jest
naprawde bardzo wazny, bo sam pan ministra
powiedzial, ze pracowaliscie nad tym rozwigza-
niem ponad rok — wiec stosunkowo dlugo, jak
na taka w sumie niewielka zmiane polegajaca na
polaczeniu 2 instytucji, ktore dzialajg — a teraz
jest takie straszne przyspieszenie i parcie na to,
zeby ona weszla juz, natychmiast. A wiec to jest
rzeczywiScie wazne. Bedzie zresztg proponowa-
na przeze mnie poprawka dotyczaca wydtuzenia
tego okresu.

Prosze bardzo, czy jeszcze ktos chce zabrac
glos?

Prosze.

PAN
KRZYSZTOF BRZOZKA

Ja moze, w uzupelnieniu tego, co mdwila
pani senator, odniose sie nieco do uzasadnienia,
ktore bylo dostepne jako uzasadnienie do usta-
Wy jeszcze na etapie postepowania sejmowego.
W tym uzasadnieniu bylo wiele stwierdzen nie
do konca zgodnych z rzeczywisto$cig. To pola-
czenie 2 instytucji nie ma zadnego wplywu na
sposob kontraktowania przez NFZ swiadczen
dla pacjentéw, poniewaz ani agencja, ani krajo-
we biuro nie maja na to wpltywu — poza ewen-
tualnie pismem do NFZ z opisem, jak mozna
byloby to rozwigza¢. Moglismy mie¢ wplyw na
ksztalt koszyka wtedy, kiedy byly dyskusje na
ten temat, ale to raczej na zasadzie uprzejmosci
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ze strony Narodowego Funduszu Zdrowia, a nie
rzeczywistej sily jednej czy drugiej instytucji. To
sa generalnie... Przynajmniej agencja to byla in-
stytucja doradcza, ktora stuzyta swoimi zasoba-
mi. Tak Ze nie mieliSmy wplywu na kontrakty.

W uzasadnieniu napisano réwniez co$, co
jest w ogéle kuriozalne i absolutnie niezrozu-
miale dla psychoterapeutéw uzaleznieni, mia-
nowicie napisano tam, ze w ten sposob pacjenci
przestang odbija¢ sie pomiedzy réznymi rodza-
jami palcowek, co w ogéle jest dowodem wy-
acznie na to, ze ktos, kto nie mial pojecia o tym,
o czym pisze, napisal to, co napisal.

Jesli chodzi o sposéb uzyskiwania upraw-
nien, czyli certyfikatow, to wiele lat pracy spo-
wodowalo, ze te certyfikaty zar6wno wydawane
przez krajowe biuro...

(Glos z sali: Cos przerywa...)

...przez Narodowy Fundusz Zdrowia.

I w moim przekonaniu rzecz najistotniejsza,
ktora w tej chwili sie wydarzy, jezeli te zapi-
sy zostang przyjete. Whrew temu, co sie méwi
w uzasadnieniu, nastgpi podzial na specjalistow
wedlug nowego prawa i oséb posiadajacych cer-
tyfikaty specjalistow... ze wzgledu na sposob...

(Glos z sali: Prosze nie trzymac¢ mikrofonu
palcami, bo przerywa...)

Okej, przepraszam.

Sposob, ktéry zostal w tej chwili zapisany,
moze spowodowac i spowoduje oczywiste wat-
pliwosci ze strony Narodowego Funduszu Zdro-
wia, kto jest tym prawdziwym specjalistg i kto
za jakie punktowanie bedzie dawat $wiadczenia.
A to dlatego, ze art. 46 ustawy o specjalizacji
mowi o wpisie specjalisty na liste specjalistow.
A w naszym glebokim przekonaniu bedzie tak,
ze te osoby, ktore majg certyfikat specjalisty
psychoterapii uzaleznien, certyfikat poparty
zdaniem egzaminu panstwowego — jednego or-
ganizowanego przez panstwows agencje, innego
organizowanego przez krajowe biuro — te osoby
z tymi certyfikatami, z ogromnym doswiadcze-
niem, beda w gorszej sytuacji prawnej niz osoby,
ktore na te liste bedg wpisane zgodnie z ustawa
o specjalizacji. Ta ustawa o specjalizacji bedzie
decydowala o tym, jaka punktacja bedzie dla
0s0b... I wpis na te liste... Juz teraz ze strony NFZ
jest sg stawiane pytania o wla$ciwe zakwalifiko-
wanie personelu. I te zapisy, ktore sa w tej chwili
w ustawie, z cala pewnoscig dziela na 2 nieréwne
grupy te osoby, ktére majg certyfikat, i te ktore
nie maja certyfikatu. One beda mogly Swiadczy¢

te same ustugi, ale w moim glebokim przeko-
naniu niestety Narodowy Fundusz Zdrowia nie
moze, zgodnie z tymi zapisami, traktowac tych
0s06b jednolicie, bo te nowe beda wpisane na liste
specjalistow, a te dotychczasowe nie. Wobec tego
jesli chodzi o zréwnanie, to ze wszystkimi pra-
wami, bo te osoby, ktére dotad majg certyfikaty,
zapewne bedg mentorami, superwizorami, na-
uczycielami i egzaminatorami tych, ktorzy beda
szli nowa $ciezka. To chyba tyle.

Druga sprawa, ktdra jest istotna. Warto pamie-
ta¢ przy datach, o ktdrych tu sie méwi, do kiedy
beda obowigzywaly dotychczasowe wojewddzkie
programy rozwigzywania probleméw alkoholo-
wych i probleméw narkomanii oraz gminne pro-
gramy... Mowi sie o tym, zeby obowigzywaly one
nie dhuzej niz do 31 marca. Problem polega na tym,
ze nawet w tej chwili jezeli wojewddztwo czy gmi-
na, samorzad wojewddztwa czy samorzad gminy,
przyjmuja swoje programy, to rozliczenie z tych
programow, nawet jesli te programy sg wspolne...
A wiecej niz potowa jednostek samorzadowych ma
wspdlne programy, podzial za$ nastepuje na pozio-
mie rozdzialu, z ktérego wydaje sie pienigdze, czyli
rozdzialu 154 w przypadku alkoholu i 153 w przy-
padku narkotykow, wiec sprawozdanie, ktore by-
toby do zrobienia z programu, ktéry obowigzuje do
31 marca przysztego roku, bytoby wyjatkowo trud-
ne. A jezeli zdarzyloby sie tak, ze nowy program
nie bylby przyjety przez samorzad... Moze sie zda-
rzy¢, ze po prostu pieniedzy z tych 2 rozdzialow
nie bedzie mozna w ogole wydawac. Czyli warto
pamietad, trzeba pamietac o tym, ze — dodatkowo
poza tym, co jest w tej chwili zapisane — powin-
no nastgpic¢ ujednolicenie rozdzialéw zaréwno dla
przeciwdzialania narkomanii, jak i przeciwdziala-
nia alkoholizmowi.

To chyba tyle z tych uwag z mojej strony. Bar-
dzo dziekuje.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dziekuje.
Czy kto$ jeszcze chce zabrac glos?
Prosze bardzo.

SENATOR
EWA MATECKA

Podzielam opinie, ze ta zmiana i procedo-
wanie nad zmiang tej ustawy w tym momencie
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jest najmniej potrzebne i najmniej oczekiwane.
Dolgczam sie rowniez do tych wszystkich uwag,
ktore zostaly tutaj wypowiedziane, szczegélnie
zwigzanych z realizacja gminnych programoéow
przeciwdzialania alkoholizmowi i walki z nar-
kotykami. To w istotny sposob zaburzy te pro-
gramy, jak i sprawozdawczosc.

Ale mam jeszcze pytanie. Prosze powiedziec,
co zdecydowalo o takiej, a nie innej propozycji
struktury organizacyjnej tej nowej instytucji?
Pytam o to, bo mamy tu podang informacje, ze
dyrektorem zostaje dyrektor krajowego biura
walki z narkotykami, jego zastepca — jego za-
stepca, a dyrektorzy PARPA zostaja zastepcami
nowo powolanego dyrektora. Co zdecydowalo
o takiej, a nie innej strukturze organizacyjne;j?
Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Czy ktos jeszcze? Skoro nikt, to bardzo pro-
sze, Panie Ministrze, o odniesienie si¢ ewentual-
nie do tych uwag...

(Senator Agnieszka Gorgon-Komor: Ja sie
zglaszalam, Pani Przewodniczaca, zdalnie.)

A, przepraszam bardzo. Bardzo przepra-
szam, Pani Senator.

Jeszcze pani senator Komor. Prosze.

SENATOR
AGNIESZKA GORGON-KOMOR

Tutaj sie powtarzaja te pytania, a ja oczywi-
$cie nie chce zajmowa¢é czasu. Ale ja chcialam
jeszcze zadaé, troszke przewrotnie, to pytanie.
Bo ja, znajac tytul ustawy, ale nie znajac jesz-
cze tekstu ustawy, oczekiwalam, ze to bedzie
ustawa, ktora zajmie sie tym, dlaczego w Polsce
w pandemii umiera tyle osdb. Ja jako praktyk,
jako senator, nieustannie zadaje to pytanie, bo
to jest cos, co nas codziennie nurtuje. No, ale tu
rozmawiamy o narkomanii i przeciwdziataniu
alkoholizmowi, wiec pytam: czy panstwo macie
statystyki, dane wskazujace, ze ten temat teraz
jest wazny i ze w czasie pandemii mamy np.
wiecej 0s6b z choroba alkoholowg albo z uzalez-
nieniem od narkotykéw? Co panstwem powodo-
walo? Nie mowie tu juz o strukturze organiza-
cyjnej, o tym, o co zadawala pytanie pani senator

Matecka... Ale by¢ moze macie panstwo jakies
dane wskazujace, ze tym problemem wlasnie
teraz nalezy sie zaja¢, a nie zgonami z powodu
COVID i innych chordb przewleklych. Bardzo
prosze o doktadng odpowiedz.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Bardzo dziekuje, Pani Senator, za to pytanie.
Ja poglebie je jeszcze moze o dodatkowsg kwestie.
A mianowicie jezeli przyjmiemy te ustawe —
a na pewno jg przyjmiemy, pewnie lgcznie z po-
prawkami — to pewnie za rok czy za pottora roku
zadamy panstwu pytanie: co osiggnelismy przez
polaczenie tych 2 biur, tych agencji? A wiec bar-
dzo prosze takze na to zwrdci¢ uwage, ze bedzie-
my monitorowac efekty, jakie de facto mamy za-
miar osiagna¢ przez polgczenie tych 2 instytucji.

Prosze bardzo, czy jeszcze ktos?

Jezeli nie, to pan minister. Prosze o odpo-
wiedz.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE ZDROWIA
MACIE) MILKOWSKI

Dziekuje bardzo serdecznie.

Pani senator Alicja Chybicka, jak zreszta pani
senator Komor, pytala, dlaczego tak sie spie-
szymy z tg ustawa. Ja mowilem, ze praca nad
ustawg zostala rozpoczeta w sierpniu 2020 r.
iustawa ta dotyczy wylacznie umozliwienia jed-
nej instytucji realizacji wszystkich zadan usta-
wowych w zakresie uzaleznien. To juz mowi-
tem. Nie chcieli$my tworzy¢ kolejnych instytucji
wlasciwych do kolejnych rodzajéw uzaleznien,
ktore teraz jeszcze nie sg dookreslone, np. nie
chcieliSmy tworzy¢ centrum do spraw uzalez-
nien cyfrowych, krajowego centrum do spraw
pracoholizmu czy réznych innych uzaleznien,
bo uwazamy ze to by byto powielanie instytucji.
I jak gdyby nie szliémy w kierunku tego, zeby do
kazdego uzaleznienia byla oddzielna krajowa in-
stytucja, by¢ moze jeszcze z oddzielng rada do
spraw tych uzaleznien. UznaliSmy ze powinni-
$my integrowa¢ zadania i skupi¢ sie na calosci
tych uzaleznien.

Oczywiscie... Pani przewodniczgca i pani
senator Chybicka mowily, ze ustawa o zdrowiu

g grudnia 2021 r.



11

Posiedzenie Komisji Zdrowia (70.)

publicznym jest bardzo istotna, ze trzeba by ja
poprawi¢, zmieni¢ w wielu zakresach. A wiec
chcialbym powiedzie¢, ze caly czas pracujemy,
do konica roku ma zakonczy¢ merytoryczng pra-
ce zespot do spraw nowelizacji ustawy o zdrowiu
publicznym, powolanego pod przewodnictwem
pana ministra Kraski, z dyrektorem Narodowe-
go Instytutu Zdrowia Publicznego w skladzie,
z dyrektorem tutaj obecnym. Mamy nadzieje,
ze w przyszlym pélroczu bedziemy mogli od-
nie$c¢ sie, jak tez panstwo i wszyscy obywatele,
do proponowanych zmian w tym zakresie. To
bylo pytanie tozsame z pytaniem pani senator
Komor, ale ta ustawa nie miala i nie ma na celu
ustalania przyczyn zgonéw w okresie COVID, to
nie jest cel tej ustawy, w zwiazku z tym nie mo-
zemy czyni zarzutu, ze w tej ustawie tego nie
realizujemy.

Jesli chodzi o czas wejscia w zycie tej ustawy,
to, jak juz mowilem, uwazamy, ze teraz ten czas
na to jest bardzo dobry. Bardzo mocno pracuje-
my z dyrekcjami obu jednostek, przygotowujac
sie do polaczenia, tak zeby mozna bylo zreali-
zowa¢ zadania, ktore sg zapisane w tej ustawie.
I w tym zakresie bedziemy przygotowani na
1 stycznia. Nie uwazamy, ze powinnismy czekac
kolejny rok i ze powinno by¢ roczne vacatio legis
w przypadku tak niewielkich jednostek i moz-
liwos$ci rozpoczecia juz pelnej wspoélpracy. Ten
rok na wydluzenie vacatio legis, na wejscie w zy-
cie tej ustawy bylby zupelnie niezasadny.

Pan dyrektor Brzdzka pytal, dlaczego ustawa
nie dookresla zasad koszyka $wiadczen gwaran-
towanych, dlaczego nie dotyka istoty koncepcji
zmiany leczenia uzaleznien. Chciatbym wiec po-
wiedzie¢, ze te 2 wymieniane tu instytucje aktu-
alnie pracuja juz jako doradcy w sprawie zmian
koszyka swiadczen gwarantowanych w zakresie
leczenia uzaleznien, a kierunek jest wstepnie
taki, zeby z zakresu psychiatrii leczenia uzalez-
nien wyodrebni¢ swiadczenia zwigzane z lecze-
niem uzaleznien. To nie jest dokladnie to samo
co psychiatria, wiec uwazamy, ze ta dziedzina
w wiekszym zakresie powinna by¢ ujmowana
jako samodzielna w koszyku swiadczen gwaran-
towanych.

Jesli chodzi o ksztalcenie, to oczywiscie nie
zgadamy sie z panem dyrektorem Brzozka, ze
beda tu inne uprawnienia, ze Narodowy Fun-
dusz Zdrowia inaczej bedzie je traktowal. Mamy
dobre doswiadczenia dotyczace innych ustaw,
ktore byly przyjete duzo wczesniej, chociazby

w zakresie ksztalcenia pielegniarek i potoznych.
Teraz juz nie ma liceum pielegniarskich, a jed-
noczesnie nikt z Narodowego Funduszu Zdro-
wia nie wyrzucil do tej pory oséb po takich lice-
ach, zarzucajac, ze nie maja one uprawnien do
pracy w szpitalach i w podmiotach leczniczych.
Czyli nie mozna tego traktowac tak, ze Naro-
dowy Fundusz Zdrowia nie widzi potrzeby, by
pielegniarki czy np. ratownicy, ktorzy tez wcze-
$niej uczyli sie w szkolach pomaturalnych, mo-
gli dalej pracowac zgodnie z ustawa. Takze tu,
w przypadku certyfikatu specjalisty uzaleznien,
jest w ustawie gwarancja, ze osoby juz posiada-
jace uprawnienia majg je tozsame jak specjalisci,
ktorzy beda powotani na podstawie nowej usta-
wy, nowych przepiséw w sprawie specjalizacji
w ochronie zdrowia. No i nigdy nie ma czego$
takiego, ze uprawnienia specjalisty w tym zakre-
sie nadaje sie¢ z automatu — po prostu tacy lu-
dzie zostaja, nadal majg taki tytul, jaki posiadali,
ale jedocze$nie sg rownowazni ze specjalistami,
ktorzy beda uzyskiwali dyplomy w odrebnym
zakresie. I oczywiscie je$li bedg chcieli mie¢
inny tytul, to, jak wiadomo, beda mogli taki uzy-
ska¢ po zdaniu odpowiednich egzaminéw. Tak
ze w ten sposéb sie do tego odnosze.

Tutaj jeszcze, jesli mozna, pani dyrektor od-
niostaby sie do punktu pierwszego z uwag legi-
slacyjnych biura analiz — chociaz, gdy pézniej
bedziemy do nich przechodzili, to chyba ja bede
sie odnosil szczegélowo do tych punktéw. I dzie-
kuje, ze dostaliémy wczoraj wieczorem infor-
macje o kierunku tych propozycji zmian legisla-
cyjnych, bo wstepnie juz je przeanalizowaliSmy
i widzimy, ze wiekszo$¢ tych zmian to kwestie
legislacyjne, ktore... Jesli biuro analiz uwaza, ze
bylyby one zasadne, to my tez nie widzimy prze-
szkdd... Ale poszczegdlne propozycje jeszcze be-
dziemy analizowali. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

No, to jest dobra wiadomos$¢, rozumiem tez,
ze te poprawki przygotowane przez Biuro Le-
gislacyjne w wiekszosci panstwo tez bedziecie
pewnie akceptowac. To dobrze.

Ale, Panie Ministrze, dotkngt pan tu kil-
ku spraw merytorycznych. I co do kwestii ta-
kiej... Powiedzial pan, ze jest przygotowywana
w tej chwili duza nowelizacja ustawy o zdrowiu
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publicznym, do korica tego roku ma by¢ ona
przygotowana, a wiec tym bardziej, naprawde
tym bardziej nie rozumiem: po co my w tej chwili
rozgrzebujemy te ustawe i pracujemy nad jakas
wyrywkowa sprawa, skoro podobno od stycznia
mamy pracowac nad duza nowelizacjg? To tylko
poglebia bezsens zajmowania sie w tej chwili ta
ustawa, i to nie dlatego, ze ona jest niewazna, nie
dlatego, ze nie mamy problemu z uzaleznienia-
mi, tylko dlatego, ze jest ona bezsensowna w tym
czasie. Bo tu zajmujemy sie jakims fragmentem,
a nie rozwigzaniem systemowym.

I teraz moje poprawki, ktore bede chciata tu-
taj przekazac i prosi¢ panstwa senatoréw o ich
przeglosowanie. One sg merytoryczne.

Otoz tak, po pierwsze, odnosze sie do Rady do
Spraw Przeciwdzialania Uzaleznieniom. Co do
kwestii tego, ze taka rada powinna by¢, nikt nie
ma watpliwoéci, a czy ona ma w nazwie ,uza-
leznieniom”, czy co$ innego, to nie jest istotne —
wazne, kto wchodzi w sklad tej rady, bo wazne
jest to, azeby ta rada byla cialem aktywnym i zeby
mogla realizowa¢ swoje zadania. A wiec skoro
w kolejnym artykule, w art. 8m, mamy wypisane
te zadania rady, to zrébmy tak, zeby czlonkowie
tej rady mogli te zadania realizowac. Jezeli oprze-
my rade tylko na ministrach, réznych specjaliza-
cji i specjalnosci, tacznie z ministrem rolnictwa
— mam wrazenie, ze wiem, dlaczego panstwo
go proponujecie, zapewne chodzi tu o konopie...
Ale realizacja zadan to nie jest realizacja tylko na
szczeblu centralnym, bo takze na szczeblach niz-
szych, na szczeblach powiatowym, gminnym itd.,
a wiec przedstawiciele tych $rodowisk w mojej
ocenie réwniez powinni w tej radzie zasiadac.

Druga kwestia, ktora juz zostala tutaj troszke
przedyskutowanaipan minister sie do niej odniost.
Ja powiem tak: powiedzenie, ze dobre do$wiadcze-
nie wynika z jakiej$ innej ustawy, majac na mysli
pielegniarki, nie jest dla mnie réwnowazne z lite-
ra prawa. Wg mnie jednak budzi watpliwosci fakt,
ze jezeli ktos dotychczas byt specjalista... A oprocz
tego mamy w psychoterapii uzaleznien osoby, kto-
re maja certyfikaty. Wiec uznanie tego w jednym
artykule za réwnoznaczne, gdy w drugim piszecie
panstwo, ze osoba, ktdra na podstawie dotychcza-
sowych przepisow ukonczyla szkolenie w dziedzi-
nie uzaleznienia i nie uzyskala certyfikatu specja-
listy psychoterapii uzaleznien albo ktéra uzyskaty
taki certyfikat przed 1 stycznia 2022, moze przy-
stapi¢ do... Co znaczy ,moze”? Jezeli uprawnienia
sg réwnoznaczne, jezeli ci, ktorzy maja certyfikaty,

zdawali egzamin panstwowy — bo na podstawie
tego egzaminu dostawali juz certyfikaty — to trak-
tujmy ich jednakowo. No a tutaj znoéw robimy du-
alizm, piszac, ze taka osoba moze przystgpi¢ do
egzaminu, a jeszcze wyznaczmy okres 4 lat, i pi-
szemy, ze tylko te osoby... To jest absolutnie ro-
bienie podzialu i nie wydaje mi sie... Ja osobiscie
uwazam, ze nie jest to réwnoznaczne, nie jest. Da-
lej beda specjalisci i beda dalej ci z dyplomami cer-
tyfikowanymi. I tak jak tu padio w stwierdzeniu,
Narodowy Fundusz Zdrowia bedzie pytat... Tu nie
chodzi o to, jakie $wiadczenia w koszyku maja by¢
jak wyceniane, tylko chodzi o to, kto bedzie realizo-
wal te $wiadczenia. I oby nie bylo tak, ze Narodowy
Fundusz Zdrowia w odniesieniu do wykonywania
$wiadczen podzieli, zréznicuje te osoby bedace
specjalistami i majgce certyfikaty. Uwazamy, ze
skoro zréwnujemy je, to musi to by¢ jasno i precy-
zyjnie zapisane. I poprawka w tej sprawie rowniez
jest przygotowana.

Jest oczywiScie jeszcze kwestia wejscia tejze
ustawy w zycie. Poniewaz uwazamy, ze to vaca-
tio legis powinno by¢ wydtuzone, to 1 stycznia
2022 r. chcemy zastgpi¢ datg 1 marca 2022 r.,
oczywiscie z uwzglednieniem wszystkich kon-
sekwencji, ktore z tego wynikaja.

Rozumiem, ze te poprawki réwniez byty
przekazane do panstwa wczoraj — to dobra
praktyka, dobrze, ze mieliémy takg mozliwos¢ —
a wiec panstwo tez sie z nimi zapoznali$cie.

W zwiazku z tym, jezeli nie ma juz innych
glosdw, przystepujemy bezposrednio do...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Ale ja bede dawala szanse... Moze przy po-
prawkach, Panie Ministrze, jak pan... Tak mysle,
ze przy poprawkach...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Te wszystkie legislacyjne, tak, jezeli bedzie
zgoda...

To moze tak, Panie Ministrze: najpierw
wszystkie poprawki legislacyjne — dobrze? Pro-
sze powiedzie¢, co panstwo przyjmujecie, czego
nie, jezeli nie przyjmujecie, i wtedy bedziemy
mogli to przeglosowac en bloc.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE ZDROWIA
MACIE) MILKOWSKI

To moze pani dyrektor by wypowiedziata sie
w stosunku do pierwszej, poniewaz nie chcemy
sie zgodzi¢ na te poprawke.
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PELNIACA OBOWIAZKI DYREKTORA
PANSTWOWEJ AGENCJI ROZWIAZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH
KATARZYNA MICHALSKA

Pani Przewodniczaca, rezygnacja z upraw-
nien Panstwowej Agencji Rozwigzywania Pro-
bleméw Alkoholowych wynika... To wlasciwie
opiera sie na 3 elementach. Pierwszy z nich to
jest analiza obowiazujacego prawa, drugi — do-
tychczasowa praktyka, a trzeci, polaczony tez
z praktyka i z analiza prawa, to mianowicie sta-
nowisko Najwyzszej Izby Kontroli.

Jak panstwo doskonale wiecie, z zapiséw roz-
porzadzenia ministra sprawiedliwosci z 22 wrze-
$nia 2015 r. w sprawie organéw uprawnionych do
prowadzenia dochodzen oraz organéw uprawnio-
nych do wnoszenia i popierania oskarzenia przez
sadem pierwszej instancji wynika, ze agencja nie
posiada takiego uprawnienia. W zwigzku z powyz-
szym ten zapis uniemozliwial nam realizacje zadan
wskazanych w ustawie o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Odnoszac sie
do praktyki, powiem, ze kiedy agencja zlozyla akt
oskarzenia, to okazalo sie, ze nie zostal on uwzgled-
niony przez sad wiasnie z uwagi na przepisy wska-
zanego przeze mnie rozporzadzenia, z takim uza-
sadnieniem, ze nie mozemy zltozy¢ aktu oskarzenia,
poniewaz nie mamy uprawnienn do prowadzenia
dochodzen. W zwigzku z tym w praktyce okazywa-
lo sie, ze przepis ustawy byl przepisem martwym,
ktdry trudno bylo zrealizowac.

Oczywi$cie nalezy pamietac, ze w sytuacji,
kiedy w charakterze oskarzyciela publicznego
wystepuja organy, ktére prowadzg postepowa-
nie przygotowawcze, to funkcje takze oskarzy-
ciela publicznego pelni prokurator. A wiec re-
zygnacja z omawianego uprawnienia wydaje sie
uzasadniona.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Bardzo prosze, Pani Mecenas.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
IWONA KOZERA-RYTEL

Dziekuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

My przyjmujemy do wiadomosci te wyjasnie-
niaiw takim razie wycofujemy sie z naszej uwa-
gi. Jesli to byl zabieg celowy, to jak najbardzie;j...

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dziekuje.

W takim razie prosze sie odnie$¢ do pozosta-
tych poprawek, Panie Ministrze, do tych wszyst-
kich legislacyjnych.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE ZDROWIA
MACIE) MILKOWSKI

Tak. To moze przeszedltbym do proponowa-
nej poprawki nr 6, poniewaz...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A, jeszcze do czwartej pani naczelnik...

GLOWNY SPECJALISTA

W DEPARTAMENCIE
ZDROWIA PUBLICZNEGO

W MINISTERSTWIE ZDROWIA
DAGMARA LEBIECKA

Dzien dobry. Dagmara Lebiecka, Departa-
ment Zdrowia Publicznego.

Proponowalibyémy w zmianie czwartej... Bo
tutaj byla propozycja Biura Legislacyjnego, zeby
zastgpi¢ ten przedmiot dzialania rady... Chwi-
leczke... O, dziekuje. Chodzi o to, zeby zamiast
sproblematyki dotyczacej uzaleznien” zastoso-
wa¢ sformulowanie ,przedmiotu dzialalnosci tej
rady”, w taki sposob, aby po prostu doda¢ to stowo
yprzedmiotu” przed ,,dziatalnosci tej rady”. Wydaje
nam sie, ze to skonsumuje te uwage. Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

I to jest jedyna uwaga, tak?

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE ZDROWIA
MACIE) MILKOWSKI

W tym zakresie.
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A, jeszcze piata jest prawidlowo...

I poprawka nr 6. Uwazamy, ze to sformu-
towanie, ktore jest, faktycznie moze nie jest
najszczesliwsze, ale jakakolwiek ingerencja
w aktualne przepisy dotyczace tzw. korkowego
i kapslowego, zwiazane z dochodami i z wydat-
kami w tym zakresie, bedzie budzila olbrzy-
mie kontrowersje. Nie chcemy tego poprzec¢ ze
wzgledow... WidzieliSmy juz, ze jakakolwiek
zmiana w tym zakresie powoduje olbrzymig
ilo$¢ problemdw.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Pani Mecenas?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
IWONA KOZERA-RYTEL

Dobrze. W takim razie wycofujemy sie z tej
sz0stej poprawki.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE ZDROWIA
MACIE) MILKOWSKI

Siddma, 6sma, dziewiata, dziesigta i jede-
nasta... Do dziesiatej jest zgoda. A w przypadku
zmiany terminu wejécia w zycie to bedzie tez po-
prawka pani przewodniczgcej. Ale uwazamy, ze
aktualne propozycje sg wlasciwe.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Dobrze.

Czyli mozemy, Pani Mecenas, w tej chwili
rozpoczat glosowanie w taki sposob, ze najpierw
przeglosujemy wszystkie poprawki przygotowa-
ne przez Biuro Legislacyjne z tymi, ktore w trak-
cie tej dyskusji pani wycofala... Tak?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Iwona Kozera-Rytel: Nie,
bez nich, bez nich.)

Bez nich. Dobrze.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Maciej Mitkowski: I bez jedenastej, bo to de facto
bedzie w poprawce pani przewodniczacej.)

Tak, tu jest moja poprawka.

(Glos z sali: Dwunasta.)

Dwunasta... Tak.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Dwanascie, tak, zgadza sie wszystko. Dobrze.

Przystepujemy do glosowania — moéwie to
dos¢ dobitnie, bo mamy takze glosowania zdalne
— wiec bardzo prosze panie i panéw senatoréw
0 uwage.

Najpierw glosujemy tgcznie nad wszystkimi
poprawkami przygotowanymi przez Biuro Legi-
slacyjne, ktdore przejetam i ktére w tym momen-
cie sa popierane przez ministra zdrowia.

Prosze bardzo, kto z panstwa jest za przyje-
ciem tych poprawek?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Jednogloénie, 6 za.

Dziekuje bardzo.

Teraz przystepujemy do poprawek zgloszo-
nych przeze mnie i, mam nadzieje, przez Komi-
sje Zdrowia. To sg juz poprawki merytoryczne.

Pierwsza dotyczy zmiany w odniesieniu do
Rady do Spraw Przeciwdzialania Uzaleznie-
niom, zgodnie z zakresem dzialan, jakie ta rada
bedzie pdzniej musiala realizowac.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Dziekuje.

5 glosow za. Kto$ sie wstrzymal? 1 osoba sie
wstrzymala.

Dziekuje bardzo. Poprawka zostala przyjeta.

Nastepna kwestia to poprawka dotyczgca
tego zrownania certyfikatow specjalisty psycho-
terapii uzaleznien...

(Glos z sali: 2 tacznie.)

A, 2 1gcznie, ta drugai trzecia, tak, tak, bo tu cho-
dzi o certyfikat i o specjaliste. Zréwnujemy je, ale na
innych prawach, juz bez zadnych egzaminéw.

Kto z panstwa jest za tymi 2 poprawkami?
Glosujemy lacznie...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Pan dyrektor chciatby co$ powiedziec.

DYREKTOR DEPARTAMENTU
ZDROWIA PUBLICZNEGO

W MINISTERSTWIE ZDROWIA
DARIUSZ POZNANSKI

0d jakiego czasu prdobuje poprosic o chwile...
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Chcialbym do tej wlasnie poprawki, do za-
wartosci tej poprawki sie odnies¢, jesli pani
przewodniczaca nie uzna, ze jest juz za pozno i...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Do tej dotyczacej zréwnania statusu specja-
listow...

(Przewodniczaca Beata Matecka-Libera: No
prosze, Panie Dyrektorze. Tylko prosze krotko
— dobrze? — bo jesteSmy w trakcie glosowania.
Ale prosze.)

Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo!

Jesli czytamy ,specjalista psychoterapii uza-
leznien” w tym obecnie obowiazujacym syste-
mie prawnym, to jest to tylko stwierdzenie od-
bycia szkolenia w tym zakresie. Nie jest to tytul.
Zapis, ktdry jest w ustawie, proponuje odwrotng
sytuacje — proponuje podniesienie statusu spe-
cjalistow psychoterapii uzaleznieni, zréwnanie
ich wyksztalcenia z dyplomem specjalisty psy-
choterapii uzaleznien uzyskiwanym w mysl
ustawy o specjalizacjach majacych zastosowanie
w ochronie zdrowia. To jest gigantyczna zmiana
pozycji zawodowej specjalistéw psychoterapii
uzaleznien. W chwili obecnej, w tych rozwigza-
niach, ktore obecnie funkcjonuja, ten certyfikat
otrzymany na podstawie szkolenia PARPA czy
biura kwalifikuje tych pracownikéw do jednej
z nizszych kategorii, jesli chodzi o... GdybySmy
spojrzeli na te tabele, ktora jest zalgcznikiem do
regulacji méwiacej o uposazeniach, minimal-
nych wynagrodzeniach, jakie maja zastosowanie
w ochronie zdrowia... Ci ludzie sa dzisiaj trak-
towani tak, jakby nie mieli zadnej specjalizacji
i zadnego szkolenia, sg wiec, mowigc kolokwial-
nie... Maja uprawnienia i uposazenia na pozio-
mie takim, jak zaczynajacy swoja kariere zawo-
dowg pielegniarki i fizjoterapeuci. A ta zmiana,
ktora jest zaproponowana i ktéra zostata prze-
glosowana przez Sejm, wprowadza to, ze oni
awansuja do grupy piatej, z przelicznikiem 1,06,
i bedg traktowani jak specjalisci rownowazni
tym, ktorzy uzyskali dyplom w oparciu o usta-
we o specjalizacjach majacych zastosowanie
w ochronie zdrowia. To jest bardzo duza zmia-
na. Ja osobiscie bardzo wiele bym dal za to, zeby
mozna bylo jeszcze bardziej doceni¢ prace, wy-
sitek, jaki ci ludzie wlozyli w swoje ksztalcenie.
Niestety, w ustawie, ktorg wspominam, w usta-
wie o specjalizacjach majgcych zastosowanie
w ochronie zdrowia, nie ma takiej mozliwosci.
Tam jest jasno powiedziane, ze jedyna mozli-
wo$¢ uznania dorobku... Czyli te osoby, ktore

przeszly te szkolenia, maja certyfikat, moga bez
odbywania dodatkowych szkolenr przystgpi¢ do
egzaminu. Nie mogliSémy osiggna¢ nic wyzsze-
go, dlatego ze to rozwigzanie byloby sprzeczne
z rozwigzaniem juz obowigzujacym w ustawie
o specjalizacjach. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Ale, mysle... Panie Dyrektorze, ja bardzo wni-
kliwie shuchatam tego, co pan méwil, i mysle, ze
my wszyscy chcemy tego samego. Tak, tego same-
go. Tylko chodzi o to, ze w naszym odczuciu bra-
kuje tutaj doprecyzowania tego. To stowo ,zrow-
nanie” jest dla nas za malo twarde — o, takiego
stowa tu uzyje. I to nie chodzi o to, ze my chcieliby-
$my, zeby oni byli zréwnani w wynagrodzeniach
czy w traktowaniu, wrecz odwrotnie. Uwazamy;, ze
ten kierunek jest absolutnie tozsamy z mysleniem
pana dyrektora i pana ministra, tylko zapis w na-
szej ocenie jest zapisem zbyt miekkim. A dodatko-
wo jeszcze mozliwosé zdawania tych egzaminow
te watpliwosci poglebia. Dlatego ja podtrzymuje
poprawke. Jezeli bedzie jeszcze debata na sali ple-
narnej, to bedziemy mogli jeszcze na ten temat
rozmawiac. Bo kierunek zmian jest i dla nas, i dla
panstwa tozsamy, tylko moze rzeczywiscie trzeba
jeszcze chwili namystu nad tym, w jaki sposob to
dopracowac i doprecyzowac. Bo wola nasza i pan-
stwa jest absolutnie taka sama.

Bardzo prosze w takim razie, poddaje pod
glosowanie zgloszong przeze mnie poprawke
dotyczaca wlasnie tej kwestii. To sg 2 poprawki,
nad ktérymi nalezy glosowac lgcznie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych popra-
wek?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

6 za. Dziekuje bardzo.

Nastepna poprawka dotyczy vacatio legis...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A, nie, przepraszam.

(Glos z sali: Wydtuzenie czasu obowiazywa-
nia dotychczasowych...)

Tych programéw gminnych. Tak jest.

I to sg znowuz 2 poprawki, nad ktérymi glo-
sujemy lgcznie. Chodzi tu o wydtuzenie termi-
now. Ta kwestia byla juz tutaj podnoszona, cho-
dzi o to, zeby po prostu samorzady miat czas na
dostosowanie sie z tymi programami.

9 grudnia 2021 .
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Kto z panstwa jest za przyjeciem tych popra-
wek? Lacznie glosujemy.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Dziekuje.

6 za. Dziekuje.

I teraz jest kwestia wlasnie tego vacatio legis,
wejscia w zycie ustawy. Proponujemy zamiast
1 stycznia... Bo to naprawde, Panie Ministrze,
jest nierealne. Jezeli to wprowadzicie, to i tak
bedzie to po prostu ztamanie prawa, postawicie
tez pana prezydenta w sytuacji naprawde to-
talnie niezrecznej. A tym bardziej, ze, jak tutaj
wszyscy powiedzieliSmy, nie jest to urgensowa
ustawa, czyli taka, ktéra musi wejs¢ w zycie od
razu i ktéra by komus ratowala zycie. Propozycja
jest wiec taka, aby wydluzy¢ ten czas, 1 stycznia
2022 r. zastapi¢ data 1 marca 2022 r. Wszystkie
pozostate kwestie sa konsekwencja wprowadze-
nia tej zmiany, albowiem wynikaja z zapisow po-
szczegdlnych artykulow.

Czy pani mecenas chce tu jeszcze cos dodac?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
IWONA KOZERA-RYTEL

Moze krociutko. Zasadniczy termin, jak pro-
ponuje pani przewodniczgca, ma by¢ wydtuzo-
ny do 1 marca, jednak beda 2 wyjatki. Pierwszy
dotyczy art. 5, ktory wprowadza zmiane w spra-
wach podatkowych, poniewaz ten przepis musi
wejs¢ w zycie 1 stycznia 2022 r., w przeciwnym
razie po prostu bedzie bezprzedmiotowy, po
prostu nie bedzie mozna dokonac tej zmiany.
A drugi to art. 18, ktéry do tej pory miat wcho-
dzi¢ w zycie z dniem nastepujacym po dniu

ogloszenia, ale, jak sie wydaje, jesli zasadniczy
termin zostanie przesuniety, to nie bedzie po-
trzeby, zeby on wchodzit w zycie natychmiast —
moze wej$¢ w zycie po uplywie standardowego,
14-dniowego vacatio legis.

PRZEWODNICZACA
BEATA MALECKA-LIBERA

Bardzo dziekuje, Pani Mecenas.

Rozumiem, ze mozemy te poprawki, za wy-
jatkiem tej czternastej...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyj-
nym w Kancelarii Senatu Iwona Kozera-Rytel:
Wszystkie lacznie trzeba.)

A, wszystkie lacznie, ta czternastka tez. Tak?
Dobrze.

W takim razie kto z panstwa jest za prze-
sunieciem terminu wejécia w zycie ustawy do
1 marca 2022 r., ze wszystkimi konsekwencjami
w poszczegolnych artykutach? Kto z panstwa
jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Dziekuje.

6 za, jednoglosnie.

Teraz bedziemy glosowac¢ nad caloscia, nad
projektem ustawy wraz z przyjetymi poprawka-
mi.

Bardzo prosze, kto z panstwa jest za przyje-
ciem ustawy z poprawkami?

6 za, jednoglosnie.

Pozostaje nam kwestia sprawozdawcy. Ja
bede sprawozdawca, jezeli panistwo sie zgodzicie

To wszystko w kwestiach formalnych? Tak.
Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie.
wszystkim za obecnos¢.

Dziekuje bardzo

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 13)
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