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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych na 27. posiedzeniu Senatu do ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw.



(Poczatek posiedzenia o godzinie 8 minut 45)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy
Komisji Praw Cztowieka, Praworzgdnosci i Pety-
cji Aleksander Pociej)

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Witam wszystkich panstwa na posiedzeniu
polaczonych Komisji Praw Czlowieka, Prawo-
rzgdnosci i Petycji oraz Komisji Ustawodawczej.
Witam w imieniu wiceprzewodniczacego Komi-
sji Ustawodawczej, pana senatora Borowskiego.

Mamy do przeglosowania 7 poprawek. Po-
niewaz pierwsza i druga sie wykluczaja, bardzo
bym prosil panig mecenas o krotkie scharakte-
ryzowanie kazdej z tych poprawek. Bede pytat
przedstawicieli ministerstwa, jak sie zapatruja
na poszczegdlne poprawki, a potem bedziemy
po kolei nad nimi glosowac.

Bardzo prosze.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
RENATA BRONOWSKA

Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo, poprawki pierwsza
i druga to proba rozwigzania tej samej kwestii,
ktora zostala przedstawiona przed Biuro Legi-
slacyjne w opinii. Chodzi mianowicie o to, czy
powdd, ktéry kieruje powddztwo o rozpatrze-
nie sprawy w postepowaniu nakazowym, ma
obowiazek przedlozenia umowy czy tez z tego
obowigzku moze sie zwolni¢ poprzez zlozenie
stosownego oswiadczenia, poniewaz regulacja
2 przepisow byla niejednoznaczna. I tutaj biu-
ro zaproponowalo pewne rozwiazane, ale we

wspOlpracy z ministerstwem zostalo wypraco-
wane nieco inne rozwigzanie. I to jest popraw-
ka nr 1. Ta poprawka zmierza do tego, zeby ze
zdania czwartego usung¢ watpliwa tresc, czyli te
cze$c, ktora przewidywala, ze jezeli umowa nie
zostala przedlozona, to wtedy jest przedkladane
stosowne o$wiadczenie. Wyrzucenie tej czesci,
jej usuniecie powoduje, ze jest jasnos¢ co do tego,
ze aby uzyska¢ nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym, powdd musi przedtozy¢ umowe.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze, kto z panstwa z ministerstwa
w tej chwili... Poniewaz alternatywnie mamy
glosowacd, tj. przeglosowanie poprawki pierwszej
wyklucza druga, to bardzo prosze o stanowisko.

NACZELNIK WYDZIALU
EUROPEJSKIEGO PRAWA CYWILNEGO
W DEPARTAMENCIE

PRAWA EUROPEJSKIEGO

W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
KAROL SZAFRANSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Senato-
rowie, popieramy poprawke zaprezentowana
przed chwilg przez panig mecenas.

(Przewodniczqcy Aleksander Pociej: Czyli
pierwsza, tak? Te, ktora ja zlozylem wezoraj.)

Czyli pierwsza, tak jest.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.
Zarzadzam glosowanie.

22 lipca 2021 .



Wspélne posiedzenie Komisji Ustawodawczej (177.)

oraz Komisji Praw Cztowieka, Praworzgdnos$ci i Petycji (111.)

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 1?

(Glos z sali: 15.)

Kto jest przeciw?

(Gtos z sali: Nikt.)

Nikt.

Kto sie wstrzymal?

(Gtos z sali: Nikt.)

W zwigzku z tym poprawka pierwsza zostala
przyjeta, co automatycznie...

(Gtos z sali: Przepraszam, jeszcze glosy zdal-
nych, Panie Senatorze...)

A, przepraszam bardzo, jeszcze senatorowie
pracujacy zdalnie.

(Glos z sali: 27 za, jednoglosnie.)

Jednoglo$nie, 27 senatoréw bylo za poprawka
nri.

To wyklucza poprawke nr 2.

Nad poprawkami nr 3 i 7 nalezy glosowac
tacznie.

Pani Mecenas?

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
RENATA BRONOWSKA

To sg, Szanowni Panstwo, poprawki, ktére
omawialiémy na posiedzeniu polgczonych ko-
misji. Chodzi mianowicie o wyeliminowanie
watpliwosci interpretacyjnych co do obligatoryj-
nego lub fakultatywnego charakteru przepisow
ze wzgledu na uzycie w nich czasownika modal-
nego ,powinien”. Po prostu przesgdzamy, ze to
jest obowiazek, usuwajac wyraz ,powinien”.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Przypominam, ze te poprawki byly juz prze-
glosowane wczesniej na posiedzeniu naszej ko-
misji.

Bardzo prosze o zdanie ministerstwa.

NACZELNIK WYDZIAtU
EUROPEJSKIEGO PRAWA CYWILNEGO
W DEPARTAMENCIE

PRAWA EUROPEJSKIEGO

W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
KAROL SZAFRANSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Sena-
torowie, nie popieramy tych poprawek, gdyz

uwazamy, ze prowadziloby to do niespdjno-
$ci terminologicznej w obrebie zmienianych
ustaw.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Dziekuje bardzo.

Zarzadzam lgczne glosowanie nad popraw-
kaminr3ir7.

Kto z panstwa jest za?

(Gtos z sali: 9 senatoréw na sali.)

Kto jest przeciw?

(Glos z sali: 5 senatoréow na sali.)

Kto sie wstrzymat?

(Gtos z sali: 2 senatorow.)

Prosze o...

(Gtos z sali: 15 glosow za.)

15 glosow za...

(Glos z sali: 13 glosow przeciw.)

...13 glosow przeciw...

(Gtos z sali: 2 senatorow sie wstrzymalo.)

...1 2 senator6w wstrzymalo sie od glosu.

Poprawki zostaly przeglosowane pozytyw-
nie.

Pani Mecenas, bardzo prosze.

Teraz poprawki nr 4, 5 i 8, ktore tez nalezy
przeglosowac tacznie.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
RENATA BRONOWSKA

Tak. Szanowni Panstwo, to sg poprawki,
ktore uzupelniajg regulacje w zakresie odpo-
wiedzialnos$ci odszkodowawczej przedsiebiorcy
oraz przesadzajg, ze odpowiedzialnosci karnej
nie podlega przedsigbiorca, ktéry przyjat we-
ksel zawierajacy zastrzezenie rdwnoznaczne
z zastrzezeniem ,nie na zlecenie” — tego do-
tychczas w przepisie karnym nie bylo — oraz
kredytodawca, ktory przyjat czek z takim za-
strzezeniem. Ponadto poprawki porzadkujg
terminologie ustaw w zakresie klauzuli. Bo tam
byla mowa o tym, ze jest klauzula zamiast za-
strzezenia, a zgodnie z prawem czekowym po-
winna by¢ mowa o zastrzezeniu. A wiec porzad-
kujemy tez te kwestie.
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Wspélne posiedzenie Komisji Ustawodawczej (177.)
oraz Komisji Praw Cztowieka, Praworzgdnos$ci i Petycji (111.)

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Dziekuje bardzo.
Jakie jest zapatrywanie ministerstwa?

NACZELNIK WYDZIALU
EUROPEJSKIEGO PRAWA CYWILNEGO
W DEPARTAMENCIE

PRAWA EUROPEJSKIEGO

W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
KAROL SZAFRANSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Senatoro-
wie, popieramy te poprawki.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Ministerstwo jest za.

(Senator Jerzy Czerwinski: Mozna?)

Jestesmy...

Bardzo prosze, ale przypominam, ze glosu-
jemy.

SENATOR
JERZY CZERWINSKI

To w trybie glosowania.

»W art. 2w pkt 2 w art. 11aw ustepie drugim”...
A gdzie tu jest ,,ustep drugi”? Prosze mi wskazac.

(Przewodniczqcy Aleksander Pociej: Nie usly-
szatem... Jeszcze raz. Chyba pan senator zastania
mikrofon.)

Gdzie w art. 11a jest ustep drugi? Przynaj-
mniej w moim druku nie ma tego. Ale by¢ moze
jamam zty druk, no nie wiem.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Mozna?)

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE])

Tak, bardzo prosze.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
RENATA BRONOWSKA

Juz ttumacze. To jest wlasnie pewna odreb-
nos¢ redagowania przepisow, ktore pochodzg

z 1936 r. Wtedy rzeczywiscie nie oznaczano
poszczegdlnych wyodrebnionych jednostek
jako ustepy, ale jako ustepy sa one traktowa-
ne wrecz w treéci prawa wekslowego, stad tez
obecnie w ten sposob sie je przywoluje. Jest
to odrebne zdanie, ktére formalnie nie jest
oznaczone jako ustep, ale jest ustepem. Prosze
zauwazy¢: jesli spojrzycie panstwo na art. 2,
ktory zmienia prawo wekslowe, i np. na do-
dawany art. 11a, to zobaczycie, Zze on ma wy-
odrebnione akapity. I te poszczegdlne akapity
to sg formalnie ustepy, mimo ze w 1936 r.,
wtedy, kiedy te przepisy byly redagowane,
takiej formuty nie uzywano. Zeby to zmienié,
nalezaloby po prostu przyja¢ nowe prawo we-
kslowe.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Mam nadzieje, ze pan senator przyjmie
to. W komisji mamy petycje, ktére zmieniajg
nam prawo jeszcze sprzed I wojny swiatowej,
ktére juz w ogdle nie istnieje; sg propozycje,
zeby to oczysci¢. Odsylamy to do Rzadowego
Centrum Legislacji. No niestety, sa takie za-
szlosci.

SENATOR
JERZY CZERWINSKI

Wobec tego mam pytanie: czy nie mozna
uzy¢ obecnego jezyka i zapisac¢ ,w akapicie dru-
gim”? Bedzie to zgodne z trescia, bo to, prze-
praszam...

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Ja wiem, Panie Senatorze, ale my w tej chwi-
li nie rozpoczniemy... To sg poprawki, ktére juz
raz zostaly przeglosowane i przyjete, jestesmy
w polowie glosowania, z punktu widzenia naszej
techniki postepowania nie mozemy nic zmienic.
Ale pan senator moze, zgodnie z wlasnym su-
mieniem, zaglosowaé¢ przeciwko. Przepraszam
bardzo...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...musimy skonczy¢ rozmowe na ten temat.
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Wspélne posiedzenie Komisji Ustawodawczej (177.)
oraz Komisji Praw Cztowieka, Praworzgdnos$ci i Petycji (111.)

Rzad jest za tymi poprawkami.

Glosujemy nad poprawkami nr 4, 5, 8.

Skadingd dziekujemy panu senatorowi za
wnikliwo$¢ spojrzenia.

Poprawki nr 4, 5, 8 przeglosujemy lacznie.
Rzad aprobuje te poprawki.

Kto jest za?

(Gtos z sali: 16 senatorow na sali.)

Kto jest przeciw?

(Glos z sali: Nikt.)

Kto sie wstrzymal?

(Glos z sali: Nikt.)

Bardzo prosze o zliczenie glosow.

(Gtos z sali: 31 senatorow za.)

15 senatorow glosowalo za, nikt nie byl prze-
ciw, nikt sie nie wstrzymal.

W zwiazku z tym przechodzimy do poprawki
nr 6, jezeli sie nie myle... Tak jest.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Moge
juz, tak?)

Pani Mecenas, tak, bardzo prosze.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
RENATA BRONOWSKA

Poprawka nr 6 skresla art. 4, czyli uchyla
zmiane, ktéra zostala wprowadzona podczas
prac sejmowych z naruszeniem art. 119 ust. 1
konstytucji.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Ministerstwo?

NACZELNIK WYDZIALU
EUROPEJSKIEGO PRAWA CYWILNEGO
W DEPARTAMENCIE

PRAWA EUROPEJSKIEGO

W MINISTERSTWIE SPRAWIEDLIWOSCI
KAROL SZAFRANSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Senatoro-
wie, nie popieramy tej poprawki.

PRZEWODNICZACY
ALEKSANDER POCIE)

Rozumiem. W zwiazku z tym... Dziekuje za
stanowisko.

Zarzadzam glosowanie nad poprawka nr 6.

Kto z panstwa jest za skre§leniem przepisu
ust. 4?

(Glos z sali: 10 senatorow na sali.)

Kto jest przeciw?

(Gtos z sali: 6 senatoréw na sali.)

Kto sie wstrzymat?

(Glos z sali: 1 senator.)

Bardzo prosze o doliczenie gloséw zdalnych.

(Glos z sali: 17 glosow za...)

17 za...

(Glos z sali: ...13 — przeciw...)

.13 — przeciw...

(Glos z sali: ...i 3 senatorow wstrzymato sie od
glosu.)

...1 3 wstrzymalo sie od glosu.

Poprawka zostala przyjeta.

Nad calos$cia teraz nie glosujemy.

Rozumiem, ze pan senator Kwiatkowski be-
dzie dalej nas reprezentowal.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dziekuje serdecznie.

W zwiazku z tym zamykam posiedzenie po-
lgczonych komis;ji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8§ minut 57)
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