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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Prawo wodne (druk senacki nr 451,
druki sejmowe nr 12811 1363).



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 16)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy
Zdzistaw Pupa)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dzien dobry. Witamy pana ministra.

Mozemy rozpoczynac posiedzenie.

Szanowni Panstwo, pozwolicie, ze w dzisiej-
szy poranek $rodowy rozpoczniemy posiedzenie
senackiej Komisji Srodowiska. Jest to juz pieé-
dziesiate drugie posiedzenie naszej komisji.

Tematem posiedzenia jest ustawa o zmianie
ustawy — Prawo wodne; druk senacki nr 451,
druki sejmowe nr 12811 1363.

Na dzisiejszym posiedzeniu witam serdecz-
nie pana Grzegorza Witkowskiego, podsekre-
tarza stanu w Ministerstwie Infrastruktury.
Panu ministrowi towarzyszy pani Malgorzata
Bogucka-Szymalska, tez z Ministerstwa Infra-
struktury, pan Pawel Jablonski z tegoz samego
ministerstwa oraz pan Jacek Jasnowski, na-
czelnik wydzialu w Departamencie Gospodarki
Wodnej i Zeglugi Srédladowej tego minister-
stwa. Jest z nami pani Malgorzata Mo$, Pan-
stwowe Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie”.
Witamy szanowna pania dyrektor. Jest tez pan
Mirostaw Salata, pan dyrektor z Najwyzszej Izby
Kontroli. Witamy szanownego pana. Jest z nami
pan Krzysztof Dabrowski, Izba Gospodarcza
»~Wodociagi Polskie”, nowy prezes ,Wodociggow
Polskich” Zawsze mieliSmy okazje spotykaé
sie z pania prezes. Mysle, ze ta wspolpraca na-
dal bedzie trwala. Jest z nami pan Maciej Telec,
gléwny legislator w Biurze Legislacyjnym, oraz
pan Krzysztof Robert Stasiak, Biuro Senator RP,
doradca senator RP, tak mam tu napisane.

Szanowni Panstwo, zeby nie przedluzad,
poprosze pana ministra o przedstawienie

przedmiotu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
wodne.
Prosimy pana ministra o zabranie glosu.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
GRZEGORZ WITKOWSKI

Szanowni Panstwo! Panie i Panowie Senato-
rowie! Szanowni Zebrani!

Jest mi niezmiernie milo jeszcze raz w tym
gronie spotkac sie z panstwem i porozmawiac
o ustawie — Prawo wodne i generalnie o spra-
wach zwigzanych z gospodarka wodno-kana-
lizacyjna w Polsce, problemach i wyzwaniach,
ktore stoja przed naszym mlodym, nowym
dzieckiem, juz 3-letnim, jakim jest Panstwowe
Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie”, ale tez
przy tej okazji zwrdci¢ uwage na problemy, jakie
pojawiaja sie na linii samorzady, MPWiK, rézne
spotki wodno-kanalizacyjne i wlagnie Panstwo-
we Gospodarstwo Wodne ,Wody Polskie”, ktdre
jako regulator rynku wodno-kanalizacyjnego ta-
kie napotyka.

Grupa postéw postanowita wyj$¢ naprzeciw
tym problemom, wyzwaniom i otworzy¢ pro-
ces legislacyjny w ten sposoéb, zeby usprawnic,
udrozni¢, doprecyzowac zapisy w umowach po-
miedzy wlascicielem urzadzen wodnych, jakimi
sg firmy wodno-kanalizacyjne, a odbiorcami
albo tymi, ktérzy postanawiajg do tych urzadzen
wodnych skierowac¢ $cieki na podstawie umowy.
Wezesniej bylo tak, ze rzeczywiscie musiala by¢
zgoda ostatecznego wlasciciela tych urzadzen.
Teraz oczywiscie zrobimy to... To jest dziwne,
ze w ogole musimy o tym rozmawiac i ze umo-
wa pomiedzy wlascicielem urzadzenia wodnego
a firma, samorzgdem czy osobg prywatna nie
jest rozumiana jako zgoda na wprowadzenie
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tych $ciekéw do kanalizacji. Tak wiec, azeby
ostatecznie zamkna¢ temat, udroznic i nie do-
prowadzac¢ do sytuacji, w ktérej wlasciciel urzg-
dzenia wodnego nie bedzie skory do wspdéltpracy
z kimkolwiek, wystarczy... To taka umowa, ktora
zawarl jakis czas wcze$niej, wystarczy do tego,
zeby taki obowigzek sie sam narodzil.

Bardzo panstwa senatoréw, panie senator
i pandéw senatordw prosze o przyjecie tej naszej
nowelizacji.

A niejako antycypujac nasza dyskusje i py-
tania, powiem, ze na pewno jeszcze nie raz, nie
dwa bedziemy przy tej okazji sie spotyka¢, po-
niewaz na okres jesienno-zimowy planujemy
duza nowelizacje prawa wodnego, tez zwiazana
z pewnymi nowymi uwarunkowaniami unijny-
mi, nowymi obowigzkami, ktére na nas nakla-
da ramowa dyrektywa wodna. Bardzo panstwu
dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje uprzejmie.
Pan glowny legislator. BySmy poprosili pana
o opinie do ustawy.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Dziekuje bardzo.

Ja chcialbym zwrdci¢ panstwa uwage na
pewng kwestie, ktorg by¢ moze warto doprecy-
zowac. Otdz w zmienianym art. 407 w ust. 5 pra-
wa wodnego postuzono sie okresleniem ,,umowa
obejmujgca zobowigzanie do odbioru Sciekow”.
W prawie wodnym dotychczas nie bylo mowy
o takiej umowie, za$ w ustawie o zbiorowym za-
opatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu
sciekow jest wskazana umowa nazwana umowsg
o odprowadzanie $ciekow. Dlatego proponu-
jemy, zeby w tym przepisie wskaza¢ te umowe
jako umowe nazwana, zeby nie bylo watpliwosci,
ze takim surogatem zgody na odprowadzanie
sciekow moze by¢ kazda umowa obejmujaca zo-
bowigzanie do odbioru $ciekéw, a nie wlasnie ta
umowa nazwana, umowa wskazana w ustawie
o0 zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowa-
dzaniu $ciekéw. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Czy pan minister wyraza zgode na te po-
prawke?

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
GRZEGORZ WITKOWSKI

Wedlug nas propozycja pana legislatora i biu-
ra analiz prawnych Senatu mocno to zaweza.
My chcemy jednak szeroko nazwac te umowy.
Ta propozycja w sposob zasadniczy zawezi de-
finicje umowy o odbidr $ciekéw, a celem propo-
nowanych zmian jest wlasnie to, aby wlasciciel
urzgdzen wodnych nie wykorzystywatl zadnych
kruczkéw prawnych ani zadnych zapisow zawe-
zajacych do nieodbierania, niewywiazywania sie
z umowy. Tak ze gdybym maglt doprecyzowac...
Chodzi o to, zeby nie zaweza¢ naszych przepi-
sow. Tak wiec albo sie spotkamy i doprecyzuje-
my, albo nie ma naszej zgody na takie zawezenie.
Oczywiscie pozostawiam to do decyzji panstwa
senatorow, ale rzeczywiscie woleliby$Smy... Na-
sza intencja bylo doprecyzowanie i rozszerzenie
katalogu tych umow, a nie tylko to, zeby wlasci-
ciel i zarzadca urzadzen wodnych, czyli PWiK
gminne czy miejskie, mogt arbitralnie o tym de-
cydowac.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Otwieram dyskusije.

Do dyskusji zapisala sie pani przewodnicza-
ca, pani prof. Rotnicka.

Prosze bardzo.

SENATOR
JADWIGA ROTNICKA

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W wypowiedzi pana z ,Wod Polskich”,
przepraszam, pana ministra wynika taka ten-
dencja, izby wszystko zliberalizowa¢, ulatwic,
ale nie o to przeciez chodzi. Chodzi o nasze
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bezpieczenstwo, bezpieczenstwo tych, kto-
rzy muszg wode spozywac, tych, ktorzy z tej
wody korzystajg w jakikolwiek sposdb, czy do
kapieli, czy do czegokolwiek. I to nie moze by¢
tak, ze zawarcie umowy na czas nieokreslony
z kimkolwiek powoduje to, ze z biegiem czasu
nie mozna jej zmieni¢. Przedsiebiorca, ktory
odprowadza wode, ktory odprowadza Scieki,
w czasie kilku lat moze zmieni¢ swojg tech-
nologie, moze wprowadzi¢ co innego, a wtedy,
nie majac kontroli, przedsiebiorstwo wodocig-
gowo-kanalizacyjne nie jest w stanie zapobiec
ewentualnym konsekwencjom. Dlatego nie je-
stem zwolennikiem takiej liberalizacji. Bo dla
kogo to jest ulatwienie? Czy sg jakie$ ogromne
trudnosci, zeby dosta¢ pozwolenie wodnopraw-
ne, jezeli wszystko mamy w porzadku?

Wobec tego, wychodzac naprzeciw jednej
i drugiej stronie — ten spér toczy sie wlasciwie
o0 art. 407 ust. 5 w prawie wodnym — przygoto-
walam w porozumieniu z izbami gospodarczy-
mi propozycje poprawki, ktéra pozwole sobie
odczytac. Ona jest najprawdopodobniej szersza
niz to bylo w czasie obrad sejmowych. Propozy-
cja wprowadzenia art. 407 ust. 5a o nastepujacej
tresci: ,Wlasciciel urzadzen, do ktérych majg
by¢ wprowadzone scieki przemystowe, zobowig-
zany jest wyrazi¢ zgode, o ktdrej mowa w ust. 5,
jezeli” — i tu jest wlasnie ,jezeli”, niejako zawe-
zenie — ,wprowadzane do jego urzadzen Scieki
przemystowe spelniaja wymagania wynikajace
z odrebnych przepisow albo z umowy zawartej
pomiedzy wnioskodawcg a wlascicielem urza-
dzen”, pkt 2 ,istniejg techniczne mozliwosci
przyjecia tych sciekow”, pkt 3 ,nie dojdzie do
przekroczenia warunkow odprowadzania Scie-
kow wprowadzanych za pomoca tych urzadzen
do wdd lub do ziemi, wynikajgcych z pozwole-
nia wodnoprawnego udzielonego wiascicielowi
urzgdzen”. To powinno moim zdaniem zaspoko-
i¢ obie strony.

Pozwole sobie te poprawke przekaza¢ panu
legislatorowi, aby ja ocenit pod wzgledem praw-
nym. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Pan senator Pecherz prosit o glos.
Prosze uprzejmie.

SENATOR
JANUSZ PECHERZ

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, niejako zgadzajac sie z pa-
nig senator Rotnicka, chce dopowiedzie¢, jak to
praktycznie moze wygladac¢ i dlaczego nie po-
winni$my sie godzi¢ na tego typu rozwigzania.
Otdz ja powiem o tym na przykladzie Kalisza.
Mamy wiele zakladéw PWiK, w skrdcie mo-
wigc, ktore maja zardwno wode, jak i oczysz-
czalnie. W Kaliszu jest inaczej, wodociagi i ka-
nalizacja majg wode i $cieki, zas oczyszczalnia
jest w spélce wodnej, ktérg ma miasto i kilka
gmin oraz kilka zakladéw, ktére odprowadza-
ja $cieki do systemu. W zwigzku z tym PWiK
musi mie¢ odrebng umowe z oczyszczalnig
$ciekow i spetnia¢ okreslone warunki, ktére
narzuca mu oczyszczalnia. Czyli w sytuacji,
kiedy dostaje do systemu $cieki, z ktorymi nie
chciatbym mie¢ do czynienia, i musze je odpro-
wadzi¢, to tam dostane odpowiednie kary za to,
ze odprowadzam to, czego nie powinienem do
oczyszczalni odprowadzac, bo mam takg umo-
we. To jest zagadnienie jeszcze bardziej kompli-
kujace prosta sytuacje, w ktorej przedsiebior-
stwo wodno-kanalizacyjne jedynie umawia sie
z odprowadzajacym Scieki przemystowe i ma
okreslong umowe.

Oczywiscie na to, o czym przed chwilg po-
wiedziala pani senator Rotnicka, ze w trakcie
moze sie co$ zmieni¢, zaréwno technologia,
jak i zakres dziatania, przykladow jest duzo.
Jest np. zaklad, ktory zajmuje sie, powiedzmy,
ogorkami, konserwuje ogorki, a za chwile chce
zajmowac sie $ledziami. Jedne $cieki i dru-
gie $cieki to sg zupelnie inne $cieki. Stad tez
majac umowe, chcac mie¢ pozwolenie wodno-
prawne i dziala¢ tylko w oparciu o wcze$niej-
szg umowe... W tej sytuacji nie mam tutaj tych
sledzi, o ktorych mowilem, zalatwionych. Tak
ze to rozwigzanie, ktére proponuje pani se-
nator, jezeli juz chcemy cokolwiek zrobi¢, jest
korzystne.

Ja tylko postuze sie jeszcze jedng zasada z za-
kresu ochrony srodowiska. Oprocz tej zasady, ze
zanieczyszczajacy placi, jest druga bardzo wazna
zasada, mianowicie zasada priorytetu ochrony
srodowiska nad dzialalno$cig gospodarcza. Nie
mozemy godzi¢ sie na to, aby utatwia¢ wprowa-
dzanie do wody czego$, co nie powinno do wody
trafi¢. Dziekuje bardzo.
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PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje panu senatorowi.
Pan senator Komarnicki. Prosze uprzejmie.

SENATOR
WLADYSLAW KOMARNICKI

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, czy pan wie, jaka jest struk-
tura wlasnosci urzadzen kanalizacyjnych w Pol-
sce? Ile procent nalezy do prywatnych wlasci-
cieli, ile procent nalezy do panstwowych, a ile
do samorzagdow? Pytam, bo wydaje mi sie, ze ta
ustawa to jest taki skok na wlasnos¢ samorzg-
dow, dlatego ze 80%, moze 70% tych urzadzen
kanalizacyjnych nalezy do samorzgdow. Przed
chwilg méwit o tym byty prezydent Kalisza, pan
Janusz Pecherz.

Pan robi te poprawke do ustawy, zdaje sie,
tylko i wylacznie z mysla o urzedach morskich
— takie mam przekonanie, zaraz bedziemy dys-
kutowac na ten temat...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...Urzedy morskie, ktore bedg mogty bez zad-
nego wgladu w to, co wpuszczaja, wpuszczac
wszystko, co beda chciaty, w kanalizacje miej-
ska, lacznie z poptuczynami po zezach, bo to tak
dzisiaj wyglada. Przynajmniej ja tak to zrozu-
mialem.

Wedlug mnie to jest znowu tworzenie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wedlug mnie...

(Gtos z sali: Niech pan nie przerywa.)

Wedlug mnie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Chwileczke,
bardzo prosze...)

Bedziemy o tym rozmawia¢ w kuluarach,
a teraz chcialbym, zeby pan grzecznie wystu-
chal, dobrze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wedlug mnie to jest znowu tworzenie w na-
szym kraju instytucji poza prawem. Uwazam,
ze to takie panstwo w panstwie — urzad morski,
ktéry moze robi¢ wszystko, nie pytajac nikogo
o zgode, a przede wszystkim zabrania wszyst-
kiego, co dotychczas bylo ustalone. Zresztg my-
sle, ze to jest skok na wilasnosé samorzadow,
a nie zadna ustawa wodnoprawna. W ogole nie

powinnismy czego$ takiego przyjmowac. Nie
mozna nic robi¢ bez zgody wlasciciela — chcial-
bym przypomnie¢, ze to jest podstawa i prawo
demokracji.

I drugie pytanie. Mam nadzieje, ze odpo-
wiednie instytucje czuwaja nad nami i spraw-
dzaja, czy nie ma tu jakichs ztych intencji i czy
nie chodzi o dzialanie na rzecz jakiegos konkret-
nego podmiotu badz grupy podmiotow. Chcial-
bym, zeby wnioskodawcy wypowiedzieli sie
w tej materii, dla kogo jest ten zapis, ile znaja
takich przypadkow, jakie przypadki znaja, czy
rzeczywisScie kto$ chce wrzucié trujace Scieki do
sieci bez zgody wtasciciela? Dlaczego rzad chce
mu w tym pomoc?

Teraz taka sprawa. 6 lat temu byt tutaj pan
minister Materna. Nie wiem, czy pan zna takie-
go cztowieka. Gdyby$my dzisiaj odtworzyli to, co
mowil wowczas, bedac w tym resorcie, to mysle,
ze mieliby$my niezlg komedie Barei.

I ostatnia sprawa. Chcialbym wyraznie po-
wiedzie¢, ze przylaczam sie do poprawki, ona
jest logiczna, i cheialbym ludzi rozsadnych i my-
slacych prosi¢, zeby$émy te poprawke poparli.
Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje za wypowiedz.
Jeszcze pan senator Gawlowski prosil o za-
branie glosu, zdalnie.

SENATOR
STANISLAW GAWLOWSKI

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Mam nadzieje, ze mnie stychac.

Ja zaczne od takiego powiedzenia, ze dobry-
mi intencjami pieklo jest wybrukowane. Nawet
gdy chce szuka¢ dobrych intencji w tych zapi-
sach... Jednak mam wiedze, jaki typ oczyszczal-
ni w Polsce gléwnie funkcjonuje, sg to oczysz-
czalnie mechaniczno-biologiczne. O ile w czesci
mechanicznej, powiedzmy, problemu nie ma, to
w czesci biologicznej wystepuje ogromny pro-
blem, bo zrzut Sciekow do biologii, ktora znaj-
duje sie w oczyszczalniach $ciekdw, Sciekow
niewlasciwych, np. zanieczyszczonych ropopo-
chodnymi albo sola, spowoduje tylko i wylacznie
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degradacje, zniszczenie flory bakteryjnej znaj-
dujacej sie w tychze oczyszczalniach, co dla sa-
mego procesu oczyszczania sciekow bedzie ka-
tastrofy. W zwiazku z tym mysle sobie, ze ktos,
kto zaprojektowal te zapisy, chyba nie ma $wia-
domosci konsekwencji, na jakie naraza oczysz-
czalnie Sciekéw, a zatem $rodowisko i wody
w Polsce, bo rzeczywiscie moze to doprowadzi¢
do katastrofy. W zwigzku z tym nie mam abso-
lutnie najmniejszej watpliwosci, ze minimum,
jakie musimy wypeli¢ wszyscy jako senatoro-
wie, to poprze¢ poprawki pani senator Rotnic-
kiej. Cho¢ na konicu nie rozumiem samej inten-
cji. Scieki muszg spelniaé okreslone parametry,
bo technologia zastosowana w oczyszczalniach
musi podola¢ oczyszczaniu. I to pierwsza rzecz,
odnoszaca sie do samej ustawy.

I druga, troche obok, ale zwigzana z gospo-
darka wodno-sciekowa. Niedawno uslyszalem
z ust przedstawicieli ministerstwa zajmujgcego
sie dzisiaj gospodarka wodna, ze na uporzad-
kowanie gospodarki wodno-sciekowej zgodnie
zramowg dyrektywa wodng i dyrektywa wodno-
-sciekowa, a wiec uposazenie w aglomeracjach
powyzej 10 tysiecy RLM do poziomu minimum
92%, potrzebne sa naklady w kwocie minimum
24 miliardow zl. Takie wsparcie jest potrzebne na
rzecz budowy systemow kanalizacyjnych, budo-
wy oczyszczalni bgdz modernizacji oczyszczalni
Sciekow. Jednoczesnie w ciagu ostatnich kilku
lat rzad, narodowy fundusz, rozumiem, réwniez
w tej czesci rzad, znaczaco zmniejszyt wsparcie
finansowe na rzecz budowy systemoéw kanali-
zacyjnych, budowy zbiorczego systemu odbioru
Sciekow i oczyszczania Sciekow, a gminy i spotki,
ktore tym sie zajmuja, przedsiebiorcy samorza-
dowi, ktorzy tym sie zajmuja, nie poradzg sobie
bez wsparcia. Dodatkowo stysze, ze pojawiaja sie
ogromne problemy z taryfikacja, ze dzisiaj regu-
lator, ktérym sa ,,Wody Polskie”, odmawia taryfi-
kacji ceny, co wiecej, jednym z powoddéw odmow
jest informacja o tym, ze przedsiebiorstwa wod-
no-kanalizacyjne naliczaja zbyt wysoka amorty-
zacje i ze mogg odstapi¢ od amortyzacji. De facto
prowadzi to do tego, ze przedsiebiorstwa nie tyl-
ko nie maja pieniedzy na samodzielna realizacje
kolejnych przedsiewzie¢ zwigzanych z budows
nowej sieci, ale nie maja tez pieniedzy na odtwa-
rzanie juz istniejacego majatku.

Panie Ministrze, w jaki sposéb rzad chce roz-
wigzac ten problem? Grozg nam kary. Pojawila
sie juz uzasadniona opinia Komisji Europejskiej

w tej sprawie. Ja mam ogromne przekonanie, ze
rzad patrzy na to absolutnie bezradnie, rozkta-
da rece i nic sobie z tego nie robi. By¢ moze to
wrazenie. Tak wiec oczekuje, ze pan minister za
chwile mnie i Wysokiej Komisji wyjasni, jakie
dzialania rzad w tej sprawie prowadzi. Dziekuje
bardzo.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Nie ma wiecej zgloszen do dyskusji...
Pani Senator Zajac. Prosze bardzo.

SENATOR
ALICJA ZAJAC

Panie Ministrze, czy byta konieczna ta zmia-
na, skoro, tak jak mowil pan w swoim wystg-
pieniu, jest przygotowywana duza nowelizacja
ustawy — Prawo wodne? To po pierwsze. Po
drugie, czy faktycznie byl problem z niewyraza-
niem zgody przez wlascicieli urzadzen stuzacych
do odbioru i pézniej odpowiedniego traktowania
sciekow przemystowych zawierajacych szkodli-
we substancje? I czy to wlasnie zadecydowalo
o podjeciu inicjatywy, przygotowaniu tej zmia-
ny? Czy takie glosy byty liczne, czy tez pojedyn-
cze, ale byly to przypadki jakich$, nie wiem,
duzych przedsiebiorstw, ktore miaty z tym pro-
blem? Skad w ogole ta inicjatywa? Wracam do
pierwszego pytania. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.
Pan prezes chyba chce zabrac glos.
Prosze bardzo.

PREZES IZBY GOSPODARCZE]
+WODOCIAGI POLSKIE”
KRZYSZTOF DABROWSKI

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Senatorowie! Szanowny Panie Mini-
strze!
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Chcialbym jeszcze swdj glos dotozy¢ do dys-
kusji z kilku wzgledow. Po pierwsze, tak, mam
przed soba ustawe o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw.
Nie budzi to mojej zadnej watpliwosci, iz jest to
dokument podstawowy, ktéry obliguje przed-
siebiorstwa wodociggowo-kanalizacyjne do za-
wierania umoéw zardwno z przedsiebiorcami,
jak i z osobami fizycznymi, z odbiorcami ustug
przedsiebiorstw wodociggowych. Ta ustawa
w sposéb jasny i precyzyjny wskazuje, jakie ele-
menty w tej umowie o charakterze cywilnym,
cywilnoprawnym musza by¢ zawarte. Ustawa
ta zawiera rowniez zalgcznik, ktory precyzu-
je, jakie elementy mogg by¢ w umowie opisane
i powinny by¢ opisane lgcznie ze wskazaniem
matematycznego wzoru, jak naliczac¢ optaty do-
datkowe. Niejednokrotnie oplaty dodatkowe sg
mylone z karami, ktére nakladaja wodociggi.
Zawsze probuje to prostowac¢. Dodam, ze 17 lat
zarzadzalem przedsiebiorstwem wodociggo-
wym. Otéz oplata dodatkowa jest dodatkiem
do tego, co obejmuje standardowa taryfa za
wody i Scieki. Moze tak trywialnie rzecz ujmu-
jac, powiem, ze w szklance czystej wody moze
znalez¢ sie 1 lyzka wirtualnego brudu, 2 lyz-
ki, 5 tyzek. Ta 1 tyzka, zal6zmy, jest tym stan-
dardem. Wszystko, co ponad to, opisane jest
oplatami dodatkowymi. Méwi sie tam o ChZT,
mowi sie o zawiesinach, mowi sie o metalach
ciezkich i o wielu elementach. Zasada jest taka,
ze jezeli przedsiebiorca przekracza parametry
okreslone dla sciekéw — bo to przedsiebiorca je
przekracza, $ciek komunalny ich nie przekra-
cza — i przekracza je w kilku elementach, to ten
element, ktory jest najwiekszym skladnikiem
tych przekroczen, jest podstawg do naliczenia
oplaty dodatkowej, czyli tych wszystkich optlat,
ktore wodociagi, dysponujac oczyszczalnia,
muszg ponies¢, aby $ciek doprowadzi¢ do czy-
stego scieku, bo to, co odprowadza oczyszczal-
nia, nie jest czysta woda, nadal nazywa sie to
Sciekiem, tyle Ze oczyszczonym.

Umowa zawarta w mysl ustawy o zbioro-
wym zaopatrzeniu, podkreslam, jest umowsg
cywilnoprawng o okreslonych parametrach
i w zasadzie w 99,9% przypadkow jest umowg
na czas nieoznaczony, dlatego ze przedsiebior-
stwo lokalizujgc swojg produkcje w miescie X,
Y, Z nie chce umowy na miesigc, na pot roku, na
rok, tylko chce mie¢ umowe na czas nieozna-
czony. Strony umawiaja sie co do tego, jakie

parametry i jak beda rozliczane. A pozwolenie
wodnoprawne jest to juz procedura admini-
stracyjna, czyli wchodzimy w zupelnie inny
prawny tok myslowy.

Wydaje mi sie, ze niecelowe jest mieszanie
2 bytéw prawnych, stanowienie, ze procedura
administracyjna zastapi procedure umowy cy-
wilnoprawnej. Ale nawet gdyby nie polemizo-
waé z tg sprawa, cho¢ oczywiscie prawnicy to
wlaénie by podkreélali i podkreslajg jako jeden
z najistotniejszych elementow, to ja tylko chciat-
bym zwrdci¢ uwage na kilka drobnych aspektow.
Whniosek o wydanie pozwolenia wodnopraw-
nego — to oczywiscie tez jest z prawa wodnego,
art. 407 — precyzuje, co musi on zawiera¢: operat
wodnoprawny, decyzje o Srodowiskowych uwa-
runkowaniach, wypis i wyrys z miejscowego
planu, ocene wodnoprawng, wypisy z rejestru
gruntow, czyli szereg dokumentow, ktore nie
maja wiekszego znaczenia w umowie cywilno-
prawnej o odprowadzanie i odbidr $ciekéw. Na
wielu etapach, ktore wymienilem, by¢ moze na-
stepuja jakie$ czasowe przyblokowania wyda-
nia pozwolenia wodnoprawnego, ale naprawde
z mojej wiedzy... Ja nie znam konkretnych przy-
padkéw, zeby przedsiebiorstwo wodociagowe
blokowalo wydanie pozwolenia wodnopraw-
nego. Przedsiebiorstwo wodociggowe chce by¢
strona, aby mdc raz na jaki$, konkretnie raz na
4 lata, kiedy pozwolenie wodnoprawne wygasa
i jest ponownie procedowane, zorientowac sie,
czy dany przedsigbiorca chce nadal prowadzi¢
taka dzialalno$¢, jaka prowadzil, czy zmienia
charakter produkcji, czy by¢ moze te produkcje
chce dwu — lub trzykrotnie powiekszy¢.

Na zakonczenie dodam — opowiadalem to tez
na posiedzeniu komisji parlamentarnej, wiec
powiem krotko — ze miatem taki przypadek, ze
przedsiebiorstwo papiernicze, ktére ulokowa-
o sie w miescie 100-tysiecznym, z oczyszczal-
nig zaprojektowang na 130 RLM, mialo zrzut
na poziomie takim, jakby do tej oczyszczalni
dolgczy¢ 20-, moze nawet 3o0-tysieczne miasto.
Wodociagi na etapie negocjowania z tym przed-
siebiorstwem gotowe byly przyjac te Scieki, bo
dla wodociggdow to jest po prostu przychdd. To
nie jest tak, ze wodociagi teraz maja widzimisie
i ten $ciek przyjma, a tego nie przyjma. Staraja
sie przyja¢ kazdy sciek, bo jest to dla nich do-
datkowy przychdd, ale oczywiscie w granicach
mozliwosci urzadzenia oczyszczajacego, jakim
jest oczyszczalnia. I teraz tak, przedsiebiorstwo
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funkcjonuje kilka lat — wracam do tego zywego,
konkretnego przyktadu — produkuje okreslone
Scieki, ludzie ucza sie swojej produkeji, prébuja
oszczedzac, zawracajag wode w procesach tech-
nologicznych, nie budujg podczyszczalni, do
ktorej budowy sie zobowigzali, a jedynie pewne
zbiorniki do gromadzenia wody. Jak sie potem
okazuje, tam sie zaczyna rodzi¢ pewne Zzycie
bakteryjne, pojawiaja sie tzw. bakterie nitko-
wate, ktére w sposob istotny niszczg bakterie
w oczyszczalni potrzebne w najwazniejszym
procesie oczyszczania, w czesci biologicznej
oczyszczalni. Nastepuje wielomiesieczny proces
negocjacji, dochodzimy do porozumienia, ale
niebawem przedsiebiorstwo wystepuje o nowe
pozwolenie wodnoprawne i chce dwukrotnie
zwiekszy¢ produkcje.

Gdybysmy nie byli strong tego pozwolenia
wodnoprawnego, a urzednicy, ktérzy wydaja
pozwolenie wodnoprawne, tak jak to przywotla-
lem, zwracajg uwage na inne dokumenty niz na
te, ktore s w umowie cywilnoprawnej wynika-
jacej z ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu, by¢
moze by to pozwolenie wodnoprawne wydali
i w tym momencie problem miatyby przede
wszystkim przedsiebiorstwa wodociaggowe, ich
oczyszczalnie. Ostatecznie w zwiazku z tym, ze
byli$my strong postepowania wodnoprawnego,
udalo sie dojs¢ do konsensusu. Przedsigbior-
stwo przemystowe wybudowalo za okreslone
srodki prawdziwg podczyszczalnie. Wodociagi,
wiedzac o tym, ze beda nadal wspdtpracowaly,
przez najblizsze 10 lat, wybudowaly czwarty
ciag technologiczny w oczyszczalni. Obie stro-
ny ponioslty koszty, ale w ramach ogdlnego biz-
nesplanu, i dla obu stron w perspektywie wie-
lu lat okazuje sie to korzystne, a juz na pewno
najwiekszg korzys¢ ma z tego $rodowisko, bo
albo przedsiebiorstwo produkcyjne zrzucaloby
te $cieki czesciowo legalnie, czesciowo nie, albo
odwrotnie, oczyszczalnia nie osiagataby tych
parametrow, ktore musi osiggnac.

Prosze tu zauwazy¢, ze oczyszczalnia, w 0go-
le przedsiebiorstwo wodociggowe tez ma swo-
je okreslone dokumenty, pozwolenia wodno-
prawne i nie moze by¢ tak, ze jedno pozwolenie
prawne duzego przedsiebiorcy swoim zakresem
moze w pewnym momencie przekroczy¢ zakres
pozwolenia, ktére maja wodociagi.

Jako izba gospodarcza w imieniu naszych
cztonkéw, czyli gléwnie przedsiebiorstw wo-
dociggowych, postanowilismy zaproponowac

panstwu jakie$ rozwigzanie kompromisowe, bo
zakladam, cho¢ tego nie wiem, ze panstwo ma-
cie konkretne przyktady tych przedsiebiorcow,
ktorzy dostali umowe... z niewiadomych do kon-
ca przyczyn, z jakiej$ niecheci przedsiebiorstw
wodociggowych, cho¢ ja podkreslam, ze ja takie-
go przypadku nie znam. Stad tez jest ten art. 407
wzbogacony o ust. 5a jako rozwigzanie kompro-
misowe, cho¢, tak jak powiedzialem na poczat-
ku, izba gospodarcza stoi na stanowisku, iz nie
ma potrzeby wprowadzania takich liberalizacji,
a przynajmniej z takimi zapisami, jak panstwo
proponujecie. Dziekuje za wystuchanie.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dziekuje.

Nie ma juz chetnych do dyskusiji.

Wobec powyzszego poprosimy pana ministra
o zabranie glosu, o uwagi, o odpowiedzi na uwa-
gi, ktore zostaly przedstawione, i o uwagi w od-
niesieniu do propozycji poprawki.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
GRZEGORZ WITKOWSKI

Bardzo dziekuje za te wszystkie uwagi. One
rzeczywiscie oddajg ducha tej zmiany, bo wszyst-
kim nam zalezy na tym, zeby na samym koncu
Scieki nie trafialy do rzeki, do lasu, na pole...

(Gtos z sali: Do morza.)

..do morza, tylko zeby MPWiK czy inne
przedsiebiorstwa wodno-kanalizacyjne odbiera-
ty te $cieki i podchodzity, méwigc kolokwialnie,
frontem do klienta, frontem do odbiorcy, tak
aby przedsiebiorca nie mial problemu, nie miat
potrzeby kombinowania na boku, aby beczki
z r6znymi rodzajami zanieczyszczen nie jezdzity
po kraju, jak to mialo miejsce np. w przypadku
»,Czajki” w Warszawie. To po pierwsze.

Po drugie, ciesze sie, ze... Bo wedlug mnie
jest to pewne niezrozumienie. My absolutnie nie
chcemy nakladac jakich$ dodatkowych obowigz-
kéw na przedsiebiorstwa wodno-kanalizacyjne,
nie chcemy liberalizowad, jak tutaj pani senator,
pani przewodniczgca mowila, przepisow doty-
czacych gospodarki wodno-$ciekowej, bo nie
zmieniamy zadnego z tych przepisow, my nie
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zmieniamy zadnego przepisu, ktory wprowa-
dza rygor sanitarny czy rygor chroniacy scieki
i ludnos¢ przed zanieczyszczeniami. My tylko
mowimy tak: jesli rzad, jesli ,Wody Polskie”, je-
sli samorzady wydaja gigantyczne pienigdze na
gospodarke wodno-$ciekowsg, inwestujg w nowe
technologie, inwestuja w sprzet, w ludzi, to nie
moze by¢ tak, ze bedg sobie wybiera¢ i jedne
Scieki beda przyjmowaé, a innych $ciekow nie
bedg przyjmowac. Maja przyjmowac wszystkie,
oczywiscie wezesniej podczyszczone. I o tym
mowi dyrektywa $ciekowa, ktéra, przypomi-
nam, miala zosta¢ implementowana do 2015 r.
Nie zostala implementowana. Dopiero nasz rzad
to zrobik.

Myslalem, ze $cieki nie maja barw partyjnych,
ale niestety senator Gawlowski, ktory przebiera
sie w szaty gldwnego ekologa i méwi, ze co$ tu
jest nie tak z naszymi intencjami w przypadku
tej ustawy... No to, Szanowni Panstwo, diabel
przebral sie w ornat i ogonem na msze dzwoni.

Jesli chodzi o dyrektywe wodno-$ciekowa,
o ktorej pan z izby wspominal, a ktorg imple-
mentowalismy, to jej réwniez nie ruszamy, bo
nie mozemy, to jest $wieta sprawa dla mieszkan-
cow calej Europy, dla Polski w szczegdlnosci, te
zapisy sg Swiete.

Wedlug mnie, Panie Przewodniczacy, nie
ma tez absolutnie zadnego skoku na samorza-
dy, na wlasno$¢ wiascicieli urzadzen. W kto-
rym miejscu, Panie Senatorze, my chcemy
wejs¢, polozy¢ lape na jakims MPWIiK czy
urzadzeniu wodnym? My tylko chcemy sklo-
nié... Moze inaczej. My chcemy, zeby zadnemu
MPWiK w Polsce nie przyszio do glowy odsta-
pienie od umowy. Wydawalo nam sie, ze jak
ktos ma umowe z odbiorca, jest wlascicielem
urzadzenia wodnego i jest odbiorca $ciekow
albo ten, ktory podpisal umowe, to jest oczywi-
ste, ze jest zgoda zarzadcy urzadzenia wodnego
na odbior tych $ciekéw. No, niestety w Polsce
tak nie jest i ludzie... MPWiK z ré6znych powo-
déw - tutaj odpowiadam tez na pytanie pani
senator Zajac — z réznych powoddw, jest to kil-
kanascie przypadkéw, nie odbieraja sciekow
w roznej skali od réznych podmiotéw. Raz jest
to zrobione rzeczywiscie z pazernosci i z chci-
wosci, bo rzeczywiscie te Scieki sa zanieczysz-
czone, ale tez jest to robione po zlosci, bo sa-
morzad nie dogaduje sie z przedsiebiorca albo
z firmg panstwowsg czy prywatna. My chcemy
przygotowaé rozwigzanie uniwersalne. Jesli

rzad polski — to tez jest klamstwo pana senato-
ra Gawlowskiego, ze nie inwestujemy w wod-
no-kanalizacyjne instalacje i nie pomagamy
samorzgdom ani MPWiK w absorpcji $rodkow,
czy nie dajemy na te inwestycje — jesli rzad pol-
ski, ,Wody Polskie” daja pieniadze na te inwe-
stycje, to oczekujemy, ze te scieki bedg odpro-
wadzane w sposob pelny.

I ostatnia rzecz — zanim, Panie Przewodni-
czacy, oddam glos pani dyrektor, ktora zajmuje
sie gospodarkg wodno-sciekowa w Minister-
stwie Infrastruktury, jesli sg jakies dodatkowe
pytania — mianowicie podnoszone sg glosy, ze
»Wody Polskie” taryf nie zatwierdzajg. Szanow-
ni Panstwo, oczywiscie, ze ,Wody Polskie” nie
zatwierdza...

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Panie Mini-
strze, mamy sale do godziny 9.00, mamy 5 minut
na rozstrzygniecia...)

Dobrze, to koncze.

»Wody Polskie” nie zatwierdza dla mieszkan-
cow zadnej taryfy, ktéra ma by¢ podwyzszona.
I to jest znowu paradoks, Panie Przewodnicza-
cy, z jednej strony dajcie zgode na podwyzki cen,
ale juz sciekéw nie bedziemy odbiera¢. No, tu-
taj nie ma zadnej logiki. Prosze zapyta¢ swoich
samorzadow, samorzgdowcow, dlaczego w ten
sposob postepuja. Z jednej strony naciskaja na
»Wody Polskie”, zeby zatwierdzily wyzsze taryfy
za wode, a z drugiej strony my musimy dzisiaj
glowi¢ sie nad, tym jak zmusi¢ MPWiK do od-
bioru nieczystosci.

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Dzigkuje panu ministrowi za wyjasnienie.

Mam pytanie do pana ministra. Czy pan mi-
nister popiera poprawki, ktére zostaly zapro-
ponowane przez Biuro Legislacyjne i zgloszone
przez panig senator?

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
GRZEGORZ WITKOWSKI

Z wielkim bdlem, ale nie moge sie na to zgo-
dzic.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Prosze?)

Nie moge sie na to zgodzic.
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PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Pan nie popiera tych poprawek, tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infra-
struktury Grzegorz Witkowski: Nie.)

Ani propozycji Biura Legislacyjnego, ani pani
senator Rotnickiej, tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infra-
struktury Grzegorz Witkowski: Tak.)

Szanowni Panstwo, z uwagi na to, ze sale
mamy do godziny g.00...

(Senator Stanistaw Gawlowski: Panie Prze-
wodniczacy...)

..w dyskusji kazdy zainteresowany zabral
glos, przystapilibysmy do rozstrzygniec.

(Senator Stanistaw Gawtowski: Panie Prze-
wodniczacy, tylko zdanie poprosze, poniewaz
pan minister zarzucil mi klamstwo, a nie po-
kazal, w ktorym miejscu. Panie Ministrze, tu-
taj...)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infra-
struktury Grzegorz Witkowski: To rozumiem,
ze...)

SENATOR
STANISLAW GAWLOWSKI

Panie Ministrze, poprosze, zeby pan odstu-
chal jeszcze raz moja wypowiedz, najlepiej ze
zrozumieniem. Prosze sie postara¢, moze sie to
panu uda.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Panie Sena-
torze, stabo pana stychaé, praktycznie nie sty-
cha¢, co pan méwi...)

I wtedy poprosze o odpowiedz na piSmie.
Tak, poprosze o odpowiedz na piSmie. Napraw-
de Zenujacy jest ten poziom, Panie Ministrze, ze-
nujacy. Tylko tyle.

(Senator Alicja Zajgc: Odpowiedz na pismie
to...)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Przepraszam...
(WypowiedZ poza mikrofonem)
Pan legislator. Prosze bardzo.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
MACIE) TELEC

Ja mam tylko 2 watpliwosci dotyczgce po-
prawki, ktéra zglosita pani przewodniczaca, bo
nie wiem, czy dobrze rozumiem te poprawke.

Pierwsza kwestia, pierwsze moje pytanie
jest takie: czy scieki, o ktorych mowa w ust. 5a
dodawanym do art. 407, to sg Scieki, o ktorych
mowa w ust. 5, czyli $cieki zawierajace substan-
cje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska? Jezeli
tak, to trzeba... Czy to chodzi o te $cieki?

(Glos z sali: Tak.)

(Senator Jadwiga Rotnicka: Tak.)

Dobrze.

A druga kwestia jest bardziej merytoryczna.
Ot6z wydaje mi sie, ze poprawka z ust. 5a powin-
na zastapi¢ zmiane w ust. 5. Ona sprowadzala-
by sie do tego... Senat dokonalby takiej zmiany
w noweli, ze ona by sie sprowadzila do dodania
ust. sa w art. 407, zas ust. 5 pozostalby niezmie-
niony, czyli bylby w takiej wersji, w jakiej on te-
raz obowigzuje.

Ja powiem, dlaczego tak mi sie wydaje. Otoz
istota poprawki, ktorg przyjat Sejm, jest taka, ze
do wniosku o wydanie pozwolenia wodnopraw-
nego na wprowadzanie $ciekow dolgcza sie zgo-
de - i teraz dodajemy — lub umowe obejmujacg
zobowigzanie do odbioru tych sciekéw zawarta
z wladcicielem. Czyli ta umowa ma by¢ takim su-
rogatem zgody. Jezeli dodamy ust. 5a, ktory mowi
o tym, w jakich sytuacjach wlasciciel urzadzen ma
obowiazek wyrazi¢ zgode, a pozostawimy przepis,
ktéry mowi o tym, ze surogatem zgody jest umo-
wa, to ten ust. 5a i tak bedzie przepisem latwym
do obejscia, poniewaz nawet wtedy gdy wlasciciel
nie wyrazi zgody, zrzut sciekéw odbedzie sie na
podstawie umowy. Jezeli wiec ja dobrze rozu-
miem intencje, ktora jest zawarta w ust. 5a, to ten
ust. 5a powinien towarzyszy¢ ust. 5, ale temu, kto-
ry teraz obowigzuje, czyli temu, ktory méwi tylko
0 zgodzie, w ktérym nie ma mowy o umowie. Czy
dobrze to rozumiem?

(Glos z sali: Tak, taka byta intencja.)

Tak wiec poprawka brzmialaby w ten sposob,
ze ta nowela, czyli w ustawie z dnia... Ja teraz
to odczytam, tak na szybko. ,W ustawie z dnia
20 lipca 2017 r. — Prawo wodne w art. 407 dodaje
sie ust. 5a w brzmieniu:”.

(Glos z sali: Pozostawiajac...)
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Tak, ust. 5 nie bedziemy zmieniac. Tak.

Wydaje mi sie réwniez...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dodajemy ust. s5a w brzmieniu, ktore...

(Senator Alicja Zajgc: Przepraszam, bo my
nie styszymy. Czy pan mowi o art. 405 czy...)

Nie.

(Senator Alicja Zajgc: ...0 art. 4077)

O art. 407. Tak. Ja odczytam, jak brzmiataby
ta nowela po przyjeciu naszej poprawki.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Tak, niech
pan zaproponuje, jak ta poprawka powinna wy-
gladac.)

Czytam.

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Prosze bar-
dzo.)

»~W ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne w art. 407 dodaje sie ust. 5a w brzmie-
niu:” — odczytam teraz ten ust. 5a z drobnymi
poprawkami — ,5a. Wlasciciel urzadzen, do kté-
rych majg by¢ wprowadzone scieki przemysto-
we, o ktérych mowa w ust. 5, obowigzany jest
wyrazi¢ zgode, o ktérej mowa w tym przepisie,
jezeli: 1) wprowadzane do jego urzadzen $cieki
przemystowe spelniaja wymagania wynikajace
z odrebnych przepisow albo z umowy zawartej
pomiedzy wnioskodawcg a wiascicielem urzg-
dzen; 2) istniejg techniczne mozliwosci przyje-
cia tych sciekow; 3) nie dojdzie do przekroczenia
warunkéw odprowadzania $ciekow wprowadza-
nych za pomocg tych urzgdzen do wdd lub do
ziemi, wynikajacych z pozwolenia wodnopraw-
nego udzielonego wiascicielowi urzadzen”. To
jest poprawka zaproponowana przez panig...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak jest.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE INFRASTRUKTURY
GRZEGORZ WITKOWSKI

Znaczy, Panie Przewodniczacy, to jest po-
prawka, jak rozumiem, zaproponowana przez
izbe, a nie przez panig przewodniczgca?

(Senator Jadwiga Rotnicka: Skonsultowana.)

PRZEWODNICZACY
ZDZISLAW PUPA

Przepraszam, przepraszam...
(Glos z sali: My nie mamy prawa konsulto-
wac...)

Przepraszam bardzo, chwileczke. Teraz za-
czynamy glosowanie.

Szanowni Panstwo, zaczynamy gtosowanie.

Jest wniosek o przyjecie poprawki. Pdzniej
bedziemy glosowali nad ustawa.

Kto jest za przyjeciem poprawki przedsta-
wionej przez pana legislatora i zgloszonej przez
pania Rotnicka? Zechce podnies¢ reke.

(Gtos z sali: 7 glosow za.)

Kto jest przeciw?

(Glos z sali: 3 glosy.)

Kto sie wstrzymat?

(Glos z sali: 1 glos.)

Glosowanie zdalne.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Czy mamy jeszcze
inne poprawki?)

(Glos z sali: Nie.)

(Glos z sali: 8 glosow za, 6 — przeciw, 1 sie
wstrzymat.)

8 glosow za, 6 — przeciw, 1 senator sie wstrzy-
mal.

Poprawka uzyskata wiekszo$¢ komisji.

Przystepujemy do glosowania nad cala usta-
wa.

Kto jest za przyjeciem ustawy w caloSci ze
zgloszong poprawka? Zechce podnies¢ reke.

(Gtos z sali: 9 glosow za.)

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowanie zdalne.

(Glos z sali: 12 — za, nikt przeciw, 3 sie wstrzy-
malo.)

12 — za, nikt nie byl przeciw, 3 senatoréw sie
wstrzymatlo.

Ustawa uzyskata wiekszo$¢ komisji.

Pozostaje wyznaczenie sprawozdawcy, sena-
tora sprawozdawcy, ktory zaprezentuje ustawe
na posiedzeniu Senatu.

Kto z panstwa zechce dokona¢ tej prezenta-
cji?

(Senator Jadwiga Rotnicka:
chcial?)

(Wesotosc na sali)

Mam zgloszenia 3 osob: pani senator Zajac,
pana...

(Senator Alicja Zajgc: Ja zrezygnowalam
przed posiedzeniem komisji. Dziekuje.)

Nie...

(Glos z sali: Pani profesor.)

(Senator Jadwiga Rotnicka: No to dobrze,
bede...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kto bardzo

21 lipca 2021 .
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(Senator Jadwiga Rotnicka: Dobrze.)

Alicja, tak?

(Senator Jadwiga Rotnicka: Nie wiem...)

Kto? Alicja? Wyrazasz zgode?

(Senator Alicja Zajac: Ja?)

Tak.

(Senator Alicja Zajgc: Nie. Powiedziatam, ze
zrezygnowatam z kandydowania...)

(Senator Jadwiga Rotnicka: No to dobra, to ja
skieruje...)

Pani senator Rotnicka. Tak, dobrze, pani se-
nator Rotnicka.

Czy sa inne glosy? Nie ma.

Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie senackiej Komisji
Srodowiska.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 02)



Kancelaria Senatu

Opracowanie:

Biuro Prac Senackich, Dzial Stenogramoéw

Druk i lamanie:

Centrum Informacyjne Senatu, Dzial Wydawniczy



