SENAT RP

ZAPIS STENOGRAFICZNY

Wspolne posiedzenie

Komisji Spraw Emigracji

1 Lacznosci z Polakami za Granicg (64.)
oraz Komisji Kultury

i Srodkow Przekazu (90.)

w dniu 8 maja 2018 r.

IX kadencja
|



Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno-
$ci kulturalnej (druk senacki nr 789, druki sejmowe nr 2184 i 2341).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 16 minut 12)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu Jerzy Fedorowicz)

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Otwieram posiedzenie potgczonych komisji Senatu RP,
emigracji oraz kultury i Srodkow przekazu, poswigcone...
I teraz podam temat posiedzenia: rozpatrzenie ustawy
0 zmianie ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dzia-
falnosci kulturalnej. Druk senacki nr 789, druki sejmowe
nr 2184 12341.

Pytam panie i panéw senator6w: czy w sprawie porzad-
ku obrad sa jakie$ uwagi? Nie widze¢ zgloszen. Rozumiem,
ze porzadek obrad zostat przyjety.

W tej sytuacji bardzo serdecznie witam gosci. Przede
wszystkim pana marszatka Sewerynskiego, ktéremu zaraz
udziele glosu. Chciatbym poda¢ do protokotu nazwisko
pani z ministerstwa, ktora reprezentuje ministerstwo, bo
pan Sellin jest usprawiedliwiony... Moze pani...

(Zastepca Dyrektora Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego za Granicq i Strat Wojennych w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Elzbieta Rogowska:
Elzbieta Rogowska.)

Witam panig serdecznie. Pana dyrektora tez witam.

(Glos z sali: Tycinski, MSZ.)

Tak, z MSZ.

I przypominam krétko, o co idzie. Jest to projekt se-
nacki. Pan marszalek Sewerynski jest taskaw by¢ autorem
tego projektu lub wspoétautorem, ale o tym powie nam w od-
powiednim momencie. Celem tego projektu jest gtownie
zapewnienie stalych zrédet finansowania instytucji kultury
z budzetu panstwa, tak to ogélnie nazywajac, za granica.

W tej chwili oddaje¢ glos, zgodnie z regulaminem, pani
Z ministerstwa.

Bardzo prosz¢ o wypowiedz.

Zaste¢pca Dyrektora

Departamentu Dziedzictwa Kulturowego
za Granicg i Strat Wojennych

w Ministerstwie Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

Elzbieta Rogowska:

Dzien dobry.
Na wstepie cheiatabym bardzo przeprosic¢ za nieobec-
no$¢ pana ministra Sellina. W ostatniej chwili zatrzymaty

go obowigzki. Jesli obecnos¢ pana ministra bytaby nie-
zbedna, to moze dojecha¢ spdzniony. Ale, jak rozumiem,
nie zglasza si¢ takiej propozycji.

(Przewodniczqcy Jerzy Fedorowicz: Na razie nie zgla-
szamy.)

Dobrze.

Ministerstwo kultury bardzo pozytywnie ocenia zmiany
w projekcie ustawy o prowadzeniu dziatalnos$ci kulturalne;.
Zapisy wprowadzone do nowej ustawy tak naprawde sg od-
powiedzig na postulaty srodowisk emigracyjnych i instytu-
cji emigracyjnych, zgtaszanych od wielu lat. Wprowadzone
zmiany pozwolg na polepszenie sytuacji tych instytucji,
zwlaszcza jesli chodzi o wprowadzenie nowoczesnych me-
tod zarzadzania zbiorami i udostgpnianie tych zbioréw.
Chodzi réwniez o kwestie, ktore byty coraz trudniejsze do
rozwigzania, czyli kwestie inwestycyjne, kwestie oplaca-
nia biezacych potrzeb, takich jak chociazby etaty. Zmiany
te wzmocnig rowniez kwestie projektowe, finansowania
projektéw. Ustawa przewiduje mozliwos¢ dofinansowa-
nia zadan, ktore do tej pory nie byly dofinansowywane
przez panstwo polskie ze wzglgdu na brak instrumentéw
finansowych, jak tez instytucjonalnych i prawnych. To sa
instytucje, ktore bardzo czgsto posiadaja zbiory niezwy-
kle cenne dla historii i dla kultury, a ktorych dziatalnos¢
opiera si¢ gldéwnie na wolontariacie. Dochodza tez tutaj
kwestie pokoleniowe — po prostu osoby, ktore opiekuja si¢
tymi zbiorami, powoli potrzebuja wsparcia os6b miodych,
wykwalifikowanej sity fachowej, potrzebuja mozliwosci
oplacenia etatow.

Nie wiem, czy s jakie$ pytania, ale... My oceniamy to
wszystko bardzo pozytywnie.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Nie przywitatem pani Danuty Drypy, naszego gtow-
nego legislatora. Witam serdecznie panig mecenas. Witam
jeszcze pana Macieja Mechlinskiego z Sekretariatu Kultury
i Srodkow Przekazu NSZZ ,,Solidarno$é”. Witam pana
bardzo serdecznie.

I w tej sytuacji oddaj¢ glos pani mecenas.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W opinii Biura Legislacyjnego nalezatoby przypomnie¢
pewna uwagg, ktéra byta juz sygnalizowana podczas prac
legislacyjnych w Senacie nad projektem przedmiotowe;j
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ustawy. Uwaga ta dotyczy zasadnos$ci wprowadzania regu-
lacji zawartej w art. 26f. Przepis ten mowi, ze pracownicy
instytucji kultury, o ktérych mowa w art. 21 ust. 2a — czyli
tej nowej instytucji, ktora bedzie mogla by¢ tworzona na
podstawie nowych przepisow — beda mogli by¢ zatrud-
niani na podstawie przepisow panstwa, w ktorym wyko-
nuja pracg. W opinii Biura Legislacyjnego przepis ten jest
zbedny ze wzgledu na to, Ze obowiazujace przepisy Unii
Europejskiej, to jest tzw. rozporzadzenie Rzym I, rozpo-
rzadzenie w sprawie prawa wlasciwego dla zobowiazan
umownych, méwia o tym, iz indywidualna umowa o prace
podlega prawu wybranemu przez strong. I taki wybor prawa
nie moze prowadzi¢ do pozbawienia pracownika ochrony
przyznanej na podstawie przepisow, ktorych nie mozna
wylaczy¢ w drodze umowy. Regulacja ta oznacza, ze po
prostu wystepuje tutaj dowolnos¢. Przepisy rozporzadzenia
sa stosowane wprost, stanowig one czg¢s¢ krajowego po-
rzadku prawnego, w zwiazku z tym nie nalezy wprowadza¢
jakichs$ dodatkowych regulacji, ktore... No, jezeli jest jakis$
przepis, to wychodzimy z zalozenia, ze ustawodaweca jest
racjonalny i ze ten przepis czemus$ ma stuzy¢. Checiatabym
po prostu przypomnie¢ t¢ uwagg, ktora byla juz zgtaszana
wczesniej. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Mecenas.

Rozpoczynamy dyskusje.

Jako pierwszego prosz¢ o zabranie glosu pana marszal-
ka Michata Sewerynskiego.

Senator Michal Sewerynski:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Juz wiele zostato tutaj powiedziane, ja dodam jeszcze
tylko tyle, ze cata ta procedura jest rezultatem inicjaty-
wy Polskiej Akademii Umiejetnosci i Biblioteki Polskiej
w Paryzu —to sa dwie instytucje — oraz wlasciwie polskiego
Towarzystwa Historyczno-Literackiego, zalozonego jesz-
cze przez polska Wielka Emigracje po powstaniu listopado-
wym. Te 2 instytucje sg wspotwlascicielami tej biblioteki.
Mozna powiedzie¢, ze jest to jeden z najwspanialszych
skarbow kultury polskiej za granica. I o to wlasnie chodzito
w tej petycji, o to, zeby dokona¢ takich zmian w prawie
polskim, ktére umozliwilyby finansowanie takich bardzo
codziennych, przyziemnych potrzeb naszych instytucji
kultury za granicg. A jest ich wiele. Niektore s sztandaro-
we i niosg bardzo powazny ci¢zar historyczny, na pewno
takze polityczny. Nie chodzi tu tylko o par¢ etatow, ktore
na pewno zawsze sa potrzebne, chodzi takze o biezace
wydatki materialne, o podtrzymywanie biezacych funkcji
instytucji poprzez zwykle, proste sprawy, chociazby jakies
drobne remonty.

Okazuje si¢, ze wedtug przepisow dotychczasowego
prawa polskiego — ta ustawa jest tutaj w pierwszym rzedzie
brana pod uwagg¢ — nie byto mozliwosci dokonywania ta-
kich transferow na ten cel. A byly pieniadze. Byly pieniadze
na projekty badawcze, na projekty konserwatorskie, na
rézne inne formy pomocy, ale niedotyczace tej materialne;j,
przyziemnej pomocy. Mozna by powiedzie¢: no dobrze,
ajak do tej pory sobie z tym radzili? Do tej pory tamtejsza

Polonia w kazdym z krajow, gdzie takie wigksze jednostki
istniaty, radzita sobie na rézne sposoby. Ludzie si¢ sktadali,
placili jakies$ sktadki, niektorzy czerpali dochody z wynaj-
mowania pomieszczen. Ale trzeba bra¢ pod uwagg, prosz¢
panstwa, to, ze dokonuje si¢ wtedy, jak to obserwuje...
Przyznam si¢ tu panu przewodniczacemu i panstwu, ze
jestem wspotprzewodniczacym rady naukowej La Société
Historique et Littéraire Polonaise w Paryzu, wigc na biezaco
obserwuje, jak to wszystko wyglada. Po prostu w wielu
takich instytucjach dokonuje si¢ zmiana pokoleniowa, ktora
sprawia, ze przestaja by¢ aktualne pewne zrodta dochodu,
ktore do tej pory istnialy tam, za granica. Ci ludzie, ktorzy
uwazali za swoj patriotyczny obowiazek to, zeby wspotfi-
nansowaé, pomagac chociaz troch¢ w utrzymywaniu tych
instytucji, odchodza. Przychodza inni. Nie zawsze to sa
nawet Polacy. I powstaje taki problem, ze czasami nawet
niewielka kwote jest trudno zebraé, zeby pomoc w bieza-
cym funkcjonowaniu takich instytucji.

Te przepisy, jak slusznie zostalo powiedziane przez
panig reprezentujaca ministerstwo, umozliwia wtasnie
to, zebysmy korzystajac z polskich pienigdzy, z polskie-
go budzetu, mogli takiej pomocy finansowej udziela¢ na
podstawie odpowiednich uméw zawieranych przez mi-
nistra, moze nawet takze przez podmioty samorzadowe
z takimi jednostkami, ktore przezywaja takie trudnosci. Sa
takie, ktore daja sobie rad¢ — nie bede wymienial z nazwy,
ktore, zeby im nie psu¢ ewentualnie dochodzenia jakichs$
tam innych roszczen — ale sa tez takie, ktore sa w trudnej
sytuacji, grozacej narastaniem jakichs$ deficytow. Czgsto
to s instytucje umocowane na gruncie prawa obcego i to
zatrudnianie odbywa si¢ na podstawie tamtego prawa.

Ja si¢ z panig legislator catkowicie zgadzam, Ze z praw-
nego punktu widzenia przepis, o ktdrym pani wspomniata,
art. 26f w nowym brzmieniu, mégiby by¢ pominigty. Ale,
prosze¢ panstwa, my nie wiemy, kto bedzie interpretowat
ten przepis na roznych szczeblach naszej administracji. To
zostato podniesione, bo nasze Biuro Legislacyjne konse-
kwentnie na pierwszych posiedzeniach komisji praw czlo-
wieka podnosito — w Sejmie rowniez to zostato podniesione
—ze wlasciwie mozna by si¢ obej$¢ bez tego przepisu. Ale ja
wiem o bojach prowadzonych przez rozne nasze placowki
kultury tutaj, na naszym terenie, z administracja polska, kto-
ra czgsto wysuwata argument, ze skoro chodzi o pomaganie
pracownikom zatrudnionym na podstawie prawa obcego,
to wobec tego my tego nie mozemy robi¢. A wige niech to
bedzie lopatologicznie powiedziane. Jako prawnik, ktory
chociaz troch¢ zna si¢ na pisaniu przepisow prawa, powiem,
ze to jest taki przepis, bez ktérego mozna si¢ obejs¢, ale
jezeli on bedzie, to on w niczym nie zaszkodzi. Przeciwnie,
rozwiewa on watpliwosci tych nadmiernie dociekliwych
ludzi, obawiajacych si¢ nie wiadomo jakich konsekwencji.
A tu naprawdg nie chodzi o wielkie pieniadze w przypadku
tych biezacych kosztow. I moim zdaniem w niczym to
nie przeszkadza. Niech tak bedzie, niech ten przepis roz-
wieje watpliwosci, bo one byty podnoszone przy réznych
weczesniejszych probach uzyskiwania pienigdzy. Mowiono
wlasnie to, ze za takie etaty ptaci¢ nie mozemy, bo chodzi
tu o obcych pracownikow zatrudnionych na prawie pol-
skim, a instytucja kultury jest nam obca, wprawdzie krzewi
polska kulture, ale jest obca. I skoro dziata na podstawie
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prawa obcego, to my nie mozemy. I z tego imposybilizmu
ta ustawa nas wyprowadza. Ona naprawd¢ bedzie stanowic¢
bardzo wielka pomoc w utrzymywaniu naszych polskich
placowek kultury za granica. Nie wszystkich, tylko tych,
ktére maja trudnosci finansowe.

Przypomng panstwu, bo moze nie wszyscy wiedza, ze na
skutek podobnych trudnosci finansowych stracilismy jedna
z najpigkniejszych takich placowek, czyli Rapperswil. Juz
jest za pdzno, zeby to teraz nadrobic; nie wiemy, co zrobi-
my. Tam jednak wchodzily w gr¢ duze wydatki; chodzito
o przewtlaszczenie. Ta ustawa nie ma na celu takich wlasnie
wielkich wydatkow, tylko chodzi o biezace wydatki na
prowadzenie takich instytucji kultury, ktore same nie moga
znalez¢ srodkow utrzymania. Wyciagaja reke do Polski, bo
to sa instytucje kultury polskie;j.

Dodam jeszcze, ze bylem na obu posiedzeniach ko-
misji sejmowej, 1 kultury, i spraw zagranicznych, i tam
ta ustawa nie budzita najmniejszych zastrzezen. Jest, jak
widzimy, w pelni popierana przez rzad. Ja rowniez apeluje
do panstwa senatorow, zeby$smy dokonczyli tego zboznego
dzieta i poparli t¢ ustawe tutaj w tej komisji, a nastepnie,
juz ostatecznie, na posiedzeniu plenarnym, bo na t¢ ustawe
czekaja nasze placowki kultury za granica. Pani senator
Sagatowska, ktora prowadzi wielka akcje w tej dziedzinie,
wie o tym dobrze — i powie na pewno znacznie wiecej — jak
bardzo ludzie na to czekaja. Moze nie wszystkim pomoze-
my, ale chodzi o to, zeby tych przeszkod prawnych, ktore
do tej pory byly, nie byto. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Dzigkuj¢, Panie Marszatku.

Cheg jeszcze tylko doda¢, ze na posiedzeniu podczas
glosowania w Sejmie za przyj¢ciem ustawy byto 431 po-
stow, 1 byl przeciw, 1 wstrzymat si¢ od glosu.

Prosz¢ w takim razie...

(Senator Antoni Szymanski: Ja mam pytanie.)

Prosz¢ w takim razie...

Kto z panstwa chce zabra¢ glos?

(Senator Janina Sagatowska: Senator Szymanski.)

Bardzo proszg.

Senator Antoni Szymanski:

Panstwo Przewodniczacy, rozumiem, ze ustawa otwiera
mozliwosci finansowania, ale czy mozemy okresli¢, kto
bedzie o nie wystgpowat albo na jaka kwote? Krotko mo-
wiac, chodzi o to, jakie koszty ona moze pociaga¢ w naj-
blizszych latach. To jest istotne, zeby ustawa mogta by¢
realizowana. A to zalezy tez od mozliwosci budzetowych,
od planéw finansowych itd. Czy sa jakie$ przewidywania
w tym zakresie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale czy sa jakie$ przewidywania w tym zakresie? Co
panstwo tutaj —w szczegolnosci jako ministerstwo kultury,
bo panstwo powinniscie w tej sprawie mie¢ pewng wiedzg
— przewiduja? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Pan senator Zaryn. Bardzo prosze.

Senator Jan Zaryn:

Chcialbym tylko doda¢ po wypowiedzi pana marszatka
Sewerynskiego, ze oczywiscie formalnie inicjatywa wycho-
dzita z tej jednej struktury i naszej emigracyjnej instytucji,
ale prosze pamigetac, ze czekaja na t¢ ustawe praktycznie
wszyscy: czlonkowie MAB, muzea, archiwa, biblioteki
poza granicami kraju. I oczywiscie w zwiazku z tym ta
ustawa jest wynikiem dialogu wielu, wielu osob, ktore
w Polsce tez si¢ pojawiaty i ktore staraty si¢ otworzy¢ nam
wyobrazni¢ na kwesti¢ zachowania naszego dziedzictwa
kulturowego poza granicami kraju.

Przyktad Rapperswilu, Panie Marszatku — i to druga
kwestia — miejmy nadzieje, ze nie jest najlepszy, bo jeszcze
nie wszystko zostalo stracone. Mamy juz jednak, nieste-
ty, negatywne doswiadczenie, dotyczace Fawley Court.
To jest jedna z tych wielkich polskich instytucji kultury,
nauki i edukacji, ktora rzeczywiscie bezpowrotnie zostata
stracona. | trzeba sobie powiedzie¢, ze ustawa ta wchodzi
w ostatnim momencie, bo umiera pokolenie niepodlegto-
Sciowe 1 bez watpienia sama dzisiejsza Polonia nie jest
w stanie ochroni¢ takich instytucji. Mam liste nastepnych
instytucji, ktore potencjalnie sa w takiej sytuacji, ze naj-
prawdopodobniej musza by¢ sprzedane juz nie polskim
osobom, nie polskim instytucjom, nie polskim osrodkom,
tylko obcym, ktére nie bedg zainteresowane podtrzymy-
waniem tego dziedzictwa. A wiec bardzo si¢ ciesze, ze ta
ustawa jest wprowadzona. Jest nadzieja, ze dzigki temu ura-
tujemy poniektore instytucje, a takze zahamujemy... Moze
bedzie przynajmniej refleksja nad bardzo wazna kwestia,
czy chcemy, zeby to dziedzictwo, nie tylko nieruchome,
ale i ruchome, zostato na emigracji, czy chcemy, zeby ono
w 100% wrocito do kraju. Ta ustawa to jest tez instrument,
ktory daje wigksze szanse mobilizacyjne obydwu stronom,
a wiec jest to naprawde bardzo wazne.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Dzigkuje bardzo.

Zgodnie z regulaminem. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaraz panig poprosz¢ o odpowiedz. Pan marszatek
Sewerynski chcial si¢ potem ustosunkowaé¢ do tego bar-
dzo waznego pytania pana senatora Szymanskiego, bo to
jednak dotyczy Srodkow.

Prosz¢ o odpowiedz.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Dziedzictwa Kulturowego
za Granicg i Strat Wojennych

w Ministerstwie Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

Elzbieta Rogowska:

Jesli chodzi o potrzeby, to ja moze na poczatku powiem,
jakie kwoty do tej pory byly przeznaczane ze Srodkow
ministra kultury. W naszej ocenie sg to kwoty zbyt mate
i wysoce niezadowalajace. W systemie projektowym, czyli
z programéw ministra, w latach 2014-2017 zostaty wy-
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datkowane jedynie 3 miliony 133 tysiace zt. W tej chwili
jestesmy w kontakcie z przedstawicielami stalej konfe-
rencji i tak naprawdg te instytucje dopiero okreslaja swoje
potrzeby etatowe czy inwestycyjne. Szacujemy, ze nie be-
dzie to wigcej niz kilkadziesiat milionow, przy czym blizej
20-30 milionéw zt, a nie 100 miliondéw zt. Tak jak mowig,
czekamy na szacunkowe dane, ale mysle, ze mozemy mo-
wic tutaj o kwocie kilkudziesigciu milionow.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Dzigkuje bardzo.
Panie Marszaltku, pan chcial jeszcze skomentowac.
Bardzo proszg.

Senator Michal Sewerynski:

Moim zdaniem to, o czym mowi pani reprezentuja-
ca ministerstwo, to jest bardzo wazna informacja. Ona
odzwierciedla aktualny stan prawny i finansowy, a takie
zadanie, jezeli zostanie wpisane do ustawy, to musi mie¢,
a w kazdym razie moze mie¢ wplyw na ksztalt budzetu
w przysztych latach. Przy czym nie jest tak bardzo istotne
to, zeby$Smy w tej chwili mogli powiedzie¢, ile bedzie tych
zadan. Bedzie ich wiele — pani senator Sagatowska wie, jak
dhuga jest lista roznych instytucji, ktore maja takie potrzeby
— ale to nie znaczy, ze my na mocy tej ustawy bedziemy
mieli obowiazek wszystkich zaspokoié¢. Bedziemy to oce-
nia¢ w jakis sposob, by w odpowiedniej kolejnosci, w odpo-
wiednim czasie... Faktem jest, ze jezeli pomozemy nawet
kilku takim instytucjom w jakich$ bardzo dramatycznych
sytuacjach... A czasami to naprawdg nie chodzi o wielkie
sprawy. Mogg panstwu powiedzieé, ze koszty biezace bi-
blioteki paryskiej to jakie$s 4 milionéw zt rocznie, a to jest
ogromna instytucja z fantastycznymi zbiorami, ktéra ma
dwa muzea, Chopina i Mickiewicza, ktéra ma fantastycz-
ny ksiggozbior. Wazne jest to, co pani powiedziata, ze sa
jeszcze te programy o charakterze grantowym.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego za Granicq i Strat Wojennych w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Elzbieta Rogowska:
Tak.)

I mozna to przeznaczy¢ np. na konserwacj¢ zbioréw
itd. A wiec kwestia tego, ile to bedzie pieniedzy i kto si¢
ustawi w kolejce, jest dosy¢ drugorzedna. Wazne jest to,
ze znosimy przeszkody prawne, ktore sprawiaty, ze nawet
jezeli bylyby nieograniczonej wielkosci fundusze, to nie
mozna byto ich wyda¢ nawet na jedng taka instytucje.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Dzigkuje¢, Panie Marszatku.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego za Granicq i Strat Wojennych w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Elzbieta Rogowska:
Chciatabym jeszcze uzupehic.)

Momencik. Jeszcze tylko drugi gtos.

Pan senator Ryszka, pan przewodniczacy.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dzigkuje bardzo.

Mam takie pytanie techniczne. Padla tutaj nazwa
Fowley Court. To jest wlasno$¢ prywatna ksi¢zy marianow.
Jak ta ustawa moze pomoc osrodkowi polskiemu, ktory jest
wlasnoscia prywatna? Co Polska moglaby tam ufundowac?
Jaki$ etat, powiedzmy, bibliotekarki?

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Pani dyrektor Rogowska, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Dziedzictwa Kulturowego
za Granica i Strat Wojennych

w Ministerstwie Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

Elzbieta Rogowska:

Ja moze jeszcze w kwestii kosztow uzupetnig, ze do tej
pory MAB zglosit nam potrzeby oszacowane na 5 milio-
noéw zt. Jednak uwazamy, Ze to jest mocno niedoszacowane
i Ze to jest absolutnie minimum pomocy dla tych instytucji,
ktorych istnienie w tej chwili jest po prostu zagrozone. No
iplus 5 milionow zt, tak jak pan wspomniat, dla Biblioteki
Polskiej. Tak Ze to jest to takie absolutne roczne minimum.
Jesli chodzi o mozliwos¢ finansowania, to ta ustawa prze-
widuje mozliwos¢ 1 bezposredniego finansowania przez
ministra kultury, i finansowania przez instytucje podlegte,
zardwno potrzeb instytucji kultury dzialajacych na pod-
stawie prawa zagranicznego, jak i innych organizacji beg-
dacych podmiotem prawa, rowniez instytucji prywatnych.
Jest mozliwos$¢ utworzenia instytucji wspotprowadzonych
razem z instytucjami polskimi. A wigc tak naprawde za-
pewniamy 3 Zrddta finansowania: bezposrednie dotacje,
dotacje za posrednictwem instytucji podlegtych i dotacje
grantowe, rowniez dla instytucji koscielnych prywatnych
o0 bardzo r6znym statusie wtasnosciowym.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Teraz ja pozwolg sobie na chwileczke zabra¢ glos.

Jak pani pewnie si¢ orientuje, przez lata bylem w ko-
misji sejmowej, w prezydium, i o tych sprawach stale roz-
mawiali$my. I teoretycznie powinni$my sobie jednak okre-
$lic... To jednak sg pieniadze budzetowe, prawda. I albo
okreslamy, kogo wspieramy, znajdujemy te osoby i wska-
zujemy je, albo jest tak jak w programach, jakie wprowa-
dzatem do Krakowa na poczatku lat dziewigc¢dziesiatych,
ze mamy okre$long sume, a potem, ze tak powiem, idzie to
przez konkurs. Opinia publiczna caly czas jest informowana
o ogromnych wydatkach ministerstwa kultury; dochodzi
do sytuacji zwiazanej z fundacja Czartoryskich, ktora bul-
wersuje, a wiec proszg powiedzieé, czy to bedzie w jakis
sposob okreslone, bo jak si¢ na tym znam, beneficjentow
si¢ zrobi nagle... No, zawsze tak byto, ze z 5 nagle si¢ zrobi
ok. 30 osob. I wtedy trzeba bedzie podejmowac decyzje.

Pani Dyrektor Rogowska, proszg.
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Zaste¢pca Dyrektora

Departamentu Dziedzictwa Kulturowego
za Granicg i Strat Wojennych

w Ministerstwie Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

Elzbieta Rogowska:

W tej chwili w ministerstwie kultury trwaja prace nad
zalozeniami rozporzadzenia. Szczegdtowe kwestie dotycza-
ce rodzaju i Srodkow finansowanych za pomoca tej ustawy,
szczegblowy tryb i zasady rozliczen beda okreslone w roz-
porzadzeniu ministra kultury. Rozwazamy tez mozliwos¢
utworzenia takiego ciata, ktore bedzie decydowato o war-
tosci tych projektow i bedzie asygnowalo, wyznaczato
do realizacji najbardziej warto§ciowe, najbardziej palace
prosby. Tak ze tryb wydatkowania tych pieniedzy, zasady
i sposéb ich rozliczania na pewno bedzie szczegdtowo
ustalony w rozporzadzeniu.

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

Ale jak pani sobie w takim razie wyobraza odpowiedz
na pytanie pana przewodniczacego Ryszki? Czy w ogole
jest taka mozliwos¢, zeby powstat etat w prywatnym mu-
zeum marianow, ktory chcemy wspierac?

Zaste¢pca Dyrektora

Departamentu Dziedzictwa Kulturowego
za Granicg i Strat Wojennych

w Ministerstwie Kultury

i Dziedzictwa Narodowego

Elzbieta Rogowska:

Tak, to wynika wprost z zapisoOw ustawy.
(Senator Janina Sagatowska: Oczywiscie.)

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

No to dobrze, Pani Przewodniczaca. Ja si¢ w tym orien-
tuj¢, ale potrzebuje, zebysmy mieli odpowiedzi minister-
stwa w protokole. Dzigkuje¢ bardzo.

Proszg panstwa, czy jeszcze kto$ z panstwa senatorow
chce zabra¢ glos? Nie widzg zgloszen.

W takim razie przystgpujemy do gtosowania.

W pierwszej kolejnosci... Poniewaz nie ma gloséw
dotyczacych poprawek — nie widzialem, nie bylo takiego
zgloszenia —to w takim razie sktadam wniosek o przyjecie
ustawy bez poprawek.

Kto z panstwa senatoréw jest za podjeciem takiego
wniosku? (14)

Jednoglosnie.

Dzigkuj¢ bardzo.

Zamykam posiedzenie...

Aha, trzeba jeszcze wybra¢ sprawozdawceg.

(Senator Janina Sagatowska: Profesor Sewerynski...)

Ale nie wiem, czy... Profesor Sewerynski nie moze by¢.

W takim razie...

(Senator Jan Maria Jackowski: To profesor Zaryn.)

(Senator Jan Zaryn: Ja si¢ zgtaszam od...)

Ale ja pana Zaryna nie bardzo. .. No, pan Zaryn bardzo
lubi dlugo sprawozdawac jako profesor historii. A wigc ja
si¢ zglaszam.

(Wesotos¢ na sali)

Kto jest za?

Panie Profesorze, bardzo dzigkuje.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Fedorowicz:

...Uprzejmie informuje, ze o 17.00 odbedzie si¢ posie-
dzenie komisji kultury.

Mogg zrobi¢ je juz teraz... Tak czy nie?

(Glos z sali: 5 minut przerwy...)

Ale czy my mamy naszych... Bo jest sprawa...

(Gtos z sali: Nie mamy kworum.)

Kworum...

(Glos z sali: Jeszcze legislator...)

Ale chodzi o to, czy sg przedstawiciele wnioskodawcow
uchwaty, czy nie...

(Brak nagrania)

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 37)
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