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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 59)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Michat
Sewerynski)

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Dzien dobry panstwu.

Witam delegacje pana pelnomocnika Ukrainy do
spraw postepowan przed Europejskim Trybunatem Praw
Czlowieka, tacznie z osobami towarzyszacymi. Witam
wszystkich gosci uczestniczacych w posiedzeniu, przed-
stawicieli Ministerstwa Spraw Zagranicznych, witam
tez pandow senatordéw, czlonkéw senackiej Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Uprzedzajac nieco pytania, ktérych si¢ spodziewam,
dotyczace tego, co my w komisji robimy w zakresie orze-
czen Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, chciatbym
powiedzie¢, ze ta komisja Senatu co najmniej raz w roku
ma jedno specjalne posiedzenie poswigcone rozpatrywaniu
informacji rzadu na temat wykonywania orzeczen, ktore
zapadaja w Strasburgu w sprawach przeciwko Polsce. Poza
tym tez w rocznym rytmie organizujemy konferencje mie-
dzynarodowe dotyczace wykonywania wyrokow trybunatu
strasburskiego w kontekscie szerszym, nie tylko polskim, bo
i europejskim. Zapraszamy do tego tez niektore kraje poza-
europejskie, ktore sa tym tematem zainteresowane. Mamy
wtedy przeglad opinii, jakie sg formutowane w odniesieniu
do poszczegdlnych krajow i generalnie przez odpowiednie
agendy Rady Europy zajmujace si¢ prawami czlowieka.
Przedstawiamy tez wlasne opinie w tym szerszym kontek-
Scie. Tak ze co najmniej 2 razy w roku sa takie wydarzenia,
ktére sa generalnie poswigcone rozpatrywaniu wyrokow,
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

Oproécz tego watek dotyczacy praw cztowieka i orze-
czen Trybunatlu przewija si¢ w naszych pracach szczego-
lowych — nasza komisja ma w nazwie prawa czlowieka,
praworzadno$¢ i petycje, a wigc mamy szerokie spektrum
spraw, projektow ustaw, a przede wszystkim petycji, ktore
obywatele pisza do nas w znacznej liczbie i ktore wnikliwie
rozpatrujemy. Z kazdego posiedzenia jest bezposrednia
transmisja internetowa, tak ze obywatele moga $ledzi¢ —
i $ledza — w internecie przebieg tych obrad. W poszcze-
golnych projektach ustaw, ktore rozpatrujemy, albo w pe-
tycjach, ktére rozpatrujemy, przejawiaja si¢ czgsto pewne
aspekty orzeczen, poniewaz one tez nawiazuja do jakichs
wazniejszych spraw, ktore przewijaja si¢ w orzeczeniach.
A wiec wtedy oczywiscie bierzemy pod uwage takze te
orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

To tyle w ramach krétkiego wprowadzenia.

Oddaje teraz gtos panstwu. Jestesmy tez gotowi odpo-
wiedzie¢ na pytania badz udzieli¢ jakich$ jeszcze innych
informacji, ktore sa przedmiotem panstwa zainteresowania.

Pelnomocnik Rzadu Ukrainy
przed Europejskim Trybunalem
Praw Czlowieka Iwan Liszczyna:

Szanowni Pafistwo!

Dzigkuje za to, ze znalezli panstwo czas, aby si¢ z nami
spotka¢. Ukrainska delegacja przybyta do Polski w celu
zapoznania si¢ z polskimi doswiadczeniami w zakresie
wykonywania orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka. Interesuje nas przede wszystkim doswiadcze-
nie w konteksécie wspoldziatania organéw panstwowych
réznych gatezi wladzy. Wydaje si¢ nam, ze w Polsce udato
si¢ zbudowac system wspolpracy miedzy trzema gateziami
wladzy w celu petnego wykonania orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka.

Najpierw jednak przedstawi¢ nasza delegacje. Ja
nazywam si¢ Iwan Liszczyna, jestem pelnomocnikiem
rzadu Ukrainy do spraw Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka w randze wiceministra sprawiedliwosci.

Po mojej prawej siedzi pan Andrij Pomazanow, deputo-
wany Rady Najwyzszej Ukrainy, cztonek Komisji do spraw
Polityki Karnej i Sprawiedliwosci w Radzie Najwyzszej
Ukrainy. Zatem w$rod nas jest panski kolega.

Po mojej lewej siedzi pani Maryna Sklarenko, pierwszy
zastepca dyrektora departamentu sprawiedliwos$ci i bez-
pieczenstwa w Sekretariacie Gabinetu Ministréw Ukrainy.

W naszej delegacji jest rowniez pani Olga Dawydczuk,
kierownik sekretariatu pelnomocnika rzadu oraz dy-
rektor departamentu zajmujacego si¢ w Ministerstwie
Sprawiedliwo$ci sprawami Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka.

Irena Kowal, zastepca dyrektora tegoz departamentu.

Alisa Mihalczan, kierownik dziatu wspodlpracy
z Komitetem Ministrow Rady Europy.

Swittana Jewtuszenko, kierownik dziatu koordynacji
do spraw wykonania orzeczen.

Marta Iwaszkiw, kierownik dzialu przedstawicielstwa
panstwa w sprawach cywilnych w Europejskim Trybunale
Praw Czlowieka.

Iwanna Steciuk, glowny specjalista w dziale eksperc-
ko-metodologicznym, ktéry zajmuje si¢ oceng projektow
ustaw pod katem ich zgodnosci z konwencja.
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Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Bardzo przepraszam, Pani Przewodniczacy, ale ja tez
dopetie¢ ceremoniatu przedstawienia cztonkow naszej ko-
misji. Czekalem tylko, az wszyscy przyjda.

Panstwo senatorowie sami si¢ przedstawia.

Senator Robert Mamatow:

Senator Robert Mamatow, jestem wiceszefem Komisji
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Senator Lukasz Mikolajczyk:

Senator Lukasz Mikotajczyk, cztonek tej komisji.

Senator Lidia Staron:

Senator Lidia Staron, cztonek tej komisji oraz Komisji
Ustawodawczej.

Senator Rafal Ambrozik:

Senator Rafat Ambrozik, ja rowniez jestem cztonkiem
tej komisji i cztonkiem Komisji Ustawodawczej.

Senator Jan Rulewski:

Dzigkuje¢ panu przewodniczacemu za wyrozumiato$é
i usprawiedliwienie mojego spoznienia.

Wiceprzewodniczacy Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji, zarazem uczestnik kilku studyj-
nych wyjazdéw na Ukraing — ostatnio, w zesztym roku, do
Odessy. Moje nazwisko: Jan Rulewski.

Senator Andrzej Mioduszewski:

Andrzej Mioduszewski, cztonek komisji.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Przewodniczacy komisji, prof. Michat Sewerynski.
Przepraszam i oddaje glos.

Pelnomocnik Rzgdu Ukrainy
przed Europejskim Trybunalem
Praw Czlowieka Iwan Liszczyna:

Bardzo dzigkujemy.

Jak juz powiedziatem, cel naszej wizyty to zapozna-
nie si¢ z do§wiadczeniem Polski w zakresie wykonywania
orzeczen. Bardzo ciekawe byloby, gdybysmy ustyszeli,
jak panstwo oceniajg wspotprace z rzadem oraz realizacje
ogo6lnych dziatan, niezbednych dla wykonywania orzeczen
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. W pierwszej
kolejnosci chodzi o zmiang przepiséw prawa. Jak to si¢
odbywa w Polsce?

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Krétko mozna powiedzie¢ w ten sposob, ze podstawa
naszej wiedzy o wyrokach Trybunatu jest informacja przed-
stawiana przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych, obej-
mujaca przede wszystkim wyroki, ktore zapadly przeciwko
Polsce na skutek skarg polskich obywateli, ale zawierajaca
takze dane dotyczace toku wykonywania tych orzeczen.
Musze powiedzie¢, ze mamy tutaj nieocenionego part-
nera, panig dyrektor Chrzanowska z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, ktora jest, ze tak powiem, sercem catego
tego sektora w ministerstwie. Nasza wspotpraca uktada
si¢ bardzo dobrze.

W tej wspomnianej informacji wazne dla nas sg 3 punk-
ty. Pierwszy punkt to jest to, ile zostalo rozpatrzonych przez
Trybunat takich spraw, w ktorych skargi sktadali obywatele
polscy. Po drugie, jak przebiega wykonanie tych wyrokéw.
I po trzecie, jakie sa powody ewentualnego przedhuzania
si¢ wykonywania tych wyrokéow. Oczywiscie w tle jest
meritum sprawy, czyli to, czego te wyroki dotycza, czy ich
przyczyna jest taka, ze prawo jest niedoskonate i wymaga
zmiany, czy tez moze organy stosujace prawo funkcjonuja
niedobrze i to na skutek ich ztego funkcjonowania obywa-
tele doznaja uszczerbku i dlatego skarza si¢ w Strasburgu.
A wiec wnioski sprowadzaja si¢ do tego, ze albo nale-
zy przyspieszy¢ funkcjonowanie aparatu wykonawczego
w odniesieniu do tych wyrokoéw, albo jest potrzeba ulep-
szenia prawa — wtedy pytamy, czy rzad podjat juz jakie$
inicjatywy w danej sprawie, a jezeli nie, to wtedy sami
rozwazamy wlasne inicjatywy w tej sprawie.

Nasza komisja, Senat w ogdle, tak jak inne senaty eu-
ropejskie, zajmuje si¢ sprawami wyrokoéw Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka zaledwie od kilku lat, bo senaty
sa tu czynnikiem wspoldziatajacym — taka byta generalna
decyzja w Radzie Europy. Na podstawie obserwacji tych
kilkuletnich dziatan, w ktorych bierzemy udziat — kilku
pandéw senatoréw juz drugg kadencje angazuje si¢ w te
dziatania — mozemy powiedzie¢, ze jest pewien wptyw ten
naszej aktywnosci. Jest wptyw na lepsze rozeznanie w tym,
co si¢ dzieje na tej linii: rzad polski — Trybunal — wyko-
nywanie orzeczen. Mamy wrazenie, ze nasze dzialania,
nasze starania przynosza efekt pozytywny, bo prawo w tych
miejsca, w ktérych powinno by¢ ulepszone, ulepsza si¢
moze wlasnie w ten sposob, zeby tych skarg byto mniej.

Ta nasza dziatalno$¢, nasze proby oddziatywania, zeby
polepszy¢ stan prawa i jego funkcjonowanie, to nie jest oczy-
wiscie latwe zadanie. Jezeli wezmiemy pod uwage np. jedna
z czestych przyczyn skarg, tzn. przedhuzanie si¢ postepowa-
nia sagdowego albo przedluzanie si¢ czasu trwania aresztu
tymczasowego, to okaze si¢, ze przyczyna takich zdarzen
lezy nie tyle w ztej jakoS$ci prawa, ile w ztym sposobie jego
funkcjonowania. A nasze mozliwos$ci oddziatywania na to,
zeby aparat wymiaru sprawiedliwosci adekwatniej i lepiej,
skuteczniej, szybciej orzekat, podejmowat decyzje. .. No, ten
wplyw nie jest tatwy nawet wtedy, jezeli prawo jest dobre.
Moze si¢ przeciez zdarzy¢, ze nie jest ono wlasciwie stoso-
wane i w konsekwencji takiego prawa obywatele cierpia.

Ja tu przedstawiam swoje wlasne obserwacje, nie ma
jakiego$ jednego oficjalnego stanowiska Senatu w tej
sprawie, bo Senat takich stanowisk nie zajmuje; ale za
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chwile udzielg glosu panom senatorom, oni tez zapewne
przedstawiag swoje wlasne spostrzezenia. Zakonczg tylko
te wypowiedz w taki sposob: mam takie wrazenie i przeko-
nanie, ze ta nasza obecnos$¢, nasze uczestnictwo w procesie
nadzoru nad wykonywaniem orzeczen Trybunatu wlasnie
tu, w ramach prac senackiej komisji, jest pozyteczne i daje
to jakie$ dobre rezultaty. Ale nasza komisja, podobnie jak
wszyscy parlamentarzys$ci, nie jest zwigzana zadnymi in-
strukcjami. Owszem, parlamentarzysci dziataja w imieniu
Rzeczypospolitej, ale nie w takim samym stopniu jak rzad
inie w takim samym stopniu jak trzecia wtadza, tj. wymiar
sprawiedliwo$ci. Mozny by powiedzie¢ nawet w ten spo-
sob: przygladamy si¢ bledom popetnionym przez innych,
a wigc nie jestesmy skregpowani swoimi wypowiedziami,
swoimi pogladami, no i mamy tatwo$¢ i swobodg przedsta-
wiania wtasnych opinii, propozycji. Wydaje sig¢, Ze ten nasz
udziatl, postrzegany z tego punktu widzenia, jest pozyteczny
i ze —takie mam wrazenie, takze gdy wymieniamy poglady
z innymi kolegami z innych senatow — spostrzezenia w tej
mierze s3 podobne te, tzn. to byt dobry krok, zeby wlaczy¢
Senat do procesu wykonywania orzeczen.

Moze poprosze jeszcze pandw senatorow, zeby — jezeli
zechcg — dopetnili moja wypowiedz.

Ale zanim oddam glos panom senatorom, przedstawi¢
jeszcze pana prof. Karola Karskiego, eurodeputowanego,
ktory czesto przyjezdza z Brukseli na posiedzenia naszych
komisji — pewnie nie tylko dlatego, ze tak dobrze pracuje,
ale po prostu dlatego, ze ta sfera go interesuje. Jest pro-
fesorem prawa, a my mamy tutaj jako przedmiot debaty
wiasnie gtdwnie aspekty prawne.

Panowie Senatorowie, prosz¢. Pan senator Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Naleze do tych ludzi w Polsce, do tych senatorow, kto-
rzy uczestnicza w procesie budowania nie tylko sasiedztwa
z Ukraing, ale i przyjazni przekraczajacej standardy mig-
dzynarodowych kontaktéw. W zwiazku z panstwa wizyta
jestem zywo zainteresowany przestrzeganiem praw czto-
wieka na Ukrainie i zyczliwie przyjmuj¢ fakt, ze Ukraina,
podobnie jak Polska, poddata si¢ jurysdykcji Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka. Rozumiem to tak, ze odtad
jeste$my nie tylko potaczeni sgsiedztwem i pragnieniem
przyjazni, ale réwniez jeste§my rodzing w zakresie prze-
strzegania praw cztowieka, przodujaca na §wiecie.

Moze dlatego obywatele Ukrainy z Odessy, stowarzy-
szenie wdow z Odessy zwrocito si¢ do nas, do parlamen-
tarzystow, do senatorow — ale nie tylko do nas, bo rowniez
do parlamentarzystow wtoskich, belgijskich, greckich — aby
ci pomogli w przezwycigzeniu przesztosci, tragicznej prze-
szto$ci zwigzanej z wydarzeniami w Odessie, gdy doszto
do tragedii, w ktorej zgingto ponad 40 obywateli Ukrainy.
Zwrdcono si¢ z prosba o przeprowadzenie tej sprawy przez
droge sadowa w miejscowych sadach, a takze o objecie
postgpowania w sprawie tych tragicznych wydarzen — po-
dobnych zreszta do tych, ktore miaty miejsce w Polsce,
tylko ze za wladzy komunistycznej — nadzorem orangow
migdzynarodowych. A to z tej racji, ze dlugotrwaty proces
w sprawie tych wydarzen, juz bodajze 7- czy 8-letni...
przepraszam, chyba 6-letni, nie znajduje konca, a ludzie ci

czuja si¢ zastraszeni. Nie wystepuja z tym oficjalnie bliscy
ofiar, czyli dzieci i zony, ale tylko matki — bo, jak twierdza,
im juz nic nie grozi, im nic juz si¢ nie moze zdarzy¢ — i wy-
stepuja one o to, zeby droga sadowa, a by¢ moze tez droga
do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka byta otwar-
ta. Zreszta podobnie rzecz si¢ ma w procesie dotyczacym
wydarzen na Majdanie w Kijowie. Ale istotg tej sprawy
— bo nie chcg w to wchodzi¢ i oceniaé, a tym bardziej
wskazywaé¢ winnych — jest nie tylko fakt, ze postgpowanie
sadowe toczy si¢ juz kilka lat, ale i to, ze pod wptywem
naciskow politycznych, jak twierdza ofiary, zmieniaja si¢
sktady sadow, co par¢ miesigcy sedziowie ustepuja. I to
wlasnie moze naszych przyjaciol z Ukrainy stawia¢ pod
pregiezem, podobnie jak to jest w Polsce w niektorych spra-
wach, z powodu dlugotrwalego postgpowania sadowego.

Spotkaniu z skarzacymi sig, a wlasciwie z zalacymi
si¢ wdowami, matkami ofiar, swoich synow i corek, towa-
rzyszylta — niestety stosowana nie tylko wobec tych osob,
ito juz od lat — kampania blokady. Rowniez wobec nas to
zastosowano. Wtadze milicyjne — w konicu nie wiem ktore,
bo tam sg dwie policje — przypatrywatly si¢ aresztowaniu
nas w hotelu, w prywatnym hotelu, faktycznie bezczynnie.

Chce to zakonczy¢ tym, ze istota wspotdzialania
z Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka polega na
tym, ze powinni do niego wystgpowac ludzie wolni, tak
jak to przyznaja nasze konstytucje, nie powinno by¢ ja-
kichkolwiek nawet $§ladéw przesladowan z tytutu docho-
dzenia praw cztowieka, ktore, jak pamigtam, sa zapisane
tez w konstytucji ukrainskiej. Dziekuje.

Moze jeszcze ostatnie zdanie, przepraszam. Jedno tylko
zdanie, jesli pan pozwoli.

Z doswiadczen paru lat, a nawet paru kadencji w na-
szym parlamencie wywodz¢ przekonanie — nie tylko moje
wlasne — ze taka wspolpraca poszerza nasza wiedzg, nasza
$wiadomos¢ dotyczaca praw czlowieka, i jest dobrym ma-
teriatem do codziennej pracy, m.in. pracy naszej komisji,
pracy, bym powiedzial, nawet zgodnej, mimo ze Trybunat
nie zawsze wydaje orzeczenia, ktére nam wszystkim wy-
dawalyby si¢ tatwe do realizacji.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Panowie senatorowie chcieliby jeszcze zabra¢ glos?
Pan senator Mamatow, wiceprzewodniczacy.

Senator Robert Mamatow:

Szanowni Panstwo, ja chcialbym zwroci¢ uwage na
to, ze Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji
zajmuje si¢ w zdecydowanej wigkszo$ci sprawami innymi
niz wyroki ze Strasburga. Ja uwazam, ze podstawowym za-
daniem komisji, komisji praw cztowieka, jest kwestia prze-
strzegania praw i prowadzenia obserwacji, jak te prawa sg
przestrzegane w kraju. I wtedy powinna interweniowac. ..
Mysle, ze tak samo jest i na Ukrainie. I cheiatbym... Moze
lepiej by byto prowadzi¢ dialog w takiej formie, Ze... Moze
panstwo macie do nas pytania i moze chcielibyscie spytac¢
nas, czym my si¢ zajmujemy, i w jakich innych sprawach
komisja wystepuje. Bardzo prosze.
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Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Jezeli nie ma juz innych wypowiedzi, to oczywiscie od-
dam gtos panstwu, bo ja wiem, ze to byta dopiero pierwsza
runda pytan, na pewno beda dalsze.

Prosze.

Czlonek Komisji

do spraw Polityki Karnej i Sprawiedliwosci
w Radzie Najwyzszej Ukrainy

Andrij Pomazanow:

Dzigkuje, Koledzy.

Mnie, jako panskiego kolege, przedstawiciela ukra-
inskiego organu ustawodawczego, interesuje sama pro-
cedura pracy stalej — o ile dobrze zrozumiatem — komisji
zajmujacej si¢ wykonywaniem orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka, a wigc to, jakie mechanizmy,
jakie dokumenty sg rezultatem waszej pracy, a nastgpnie
w jaki spos6b sg one realizowane przez rzad albo w ogole
przez wasz kraj.

Chciatbym podkresli¢, Ze jest mi bardzo mito, ze polscy
senatorowie sg zorientowani w sytuacji w naszym panstwie,
wiedza o wydarzeniach, ktore miaty miejsce na Majdanie,
w Odessie czy o innych tragicznych kartach naszej historii.
Chce powiedzie¢, ze rzeczywiscie nasze organy — policja
i wymiar sprawiedliwosci — sg niedoskonale, i jest to jeden
z powodow, dla ktorego jesteSmy tu dzisiaj; chodzi o to,
aby$my w jakis$ sposob mogli wykorzysta¢ do§wiadczenie
Polski w dalszej walce z korupcja, w zakresie ochrony praw
cztowieka i w innych obszarach.

Podczas wczorajszego spotkania w polskim
Ministerstwie Sprawiedliwosci zapytatem, czy istniejg dane
statystyczne dotyczace wykonania orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowicka. W odpowiedzi ustyszatem,
ze takiej statystyki nie ma i faktycznie nie jest jasne, jaki
wplyw na ochrone¢ praw cztowieka maja polskie organy
panstwowe. Dlatego chciatbym, jako ukrainski deputo-
wany, dowiedzie¢ si¢, w jaki sposob dziatalnos¢ waszej
komisji wptywa na wykonywanie orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Przede wszystkim co do tej statystki, to jestem tro-
che zaskoczony wypowiedzig urzednikoéw Ministerstwa
Sprawiedliwosci, poniewaz my dostajemy z Ministerstwa
Spraw Zagranicznych pelny wykaz wyrokow, ktore zapa-
dty w Trybunale, ze szczegdtowym opisem tego, czego
dotycza, a takze wykaz tych, ktore nie zostaty wykonane,
i wskazanie, jakie s3 w tym trudnosci — bo to rowniez
jest powiedziane. Przedstawiciele Senatu takze uczest-
nicza w przegladzie takich spraw, ktory jest organizo-
wany w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, tak Ze nie
tylko nasza komisja, bo i caly Senat maja dostep do tych
szczegOlowych danych, ale tez one wszystkie sa publiko-
wane w internecie, w Biuletynie Informacji Publicznej,
tak ze kazdy obywatel moze sobie tam wejs¢, przeczytac
je i skomentowac.

Co do sposobu naszego oddziatywania, to juz staratem
si¢ co$ o tym powiedzie¢, ale to byto moze za bardzo ogol-
ne, wigc teraz powiem to bardzo krotko i tresciwie.

Po pierwsze, sam fakt, ze agendy rzadowe sa zobo-
wigzane przedstawi¢ nam raport z tego, jak przebiega
wykonywanie tych orzeczen, ma juz okreslone znaczenie
informacyjne i perswazyjne. Po prostu —uzyje tu takich bar-
dzo potocznych stéw — rzad wyjasnia stan rzeczy i mowi,
dlaczego pewne wyroki nie s3 wykonywane, a my mamy
prawo to wiedzie¢ i oceni¢. To nie jest bez znaczenia w tej
procedurze kontroli nad tym, jak wyroki sa wykonywane.
To nie toczy si¢ gdzie$ tam, w ciszy gabinetow, tylko jest
publicznie debatowane.

Po drugie, ta kontrola nad dziataniem organow rza-
dowych 1 innych agend w odniesieniu do wykonywania
wyrokow Trybunatu jest jeszcze szersza, poniewaz w po-
siedzeniach naszej komisji zawsze — dzisiejsze posiedzenie
jest nadzwyczajne, wigc dzisiaj nie, ale poza tym zawsze
—uczestnicza przedstawiciele organizacji pozarzadowych,
ktore w wigkszosci bardzo sa tym zainteresowane, takich jak
Helsinska Fundacja Praw Czlowieka i wiele, wiele innych. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, Amnesty International. W Polsce sa tysiace takich
organizacji. My tysigcy nie zapraszamy, bo nie mamy ta-
kiej mozliwosci — zeby to robi¢, musieliby$Smy stadion
wynajac —ale wiele z tych powaznych organizacji jest za-
praszanych, wiele bierze udzial w posiedzeniach, wszyscy
zainteresowani, np. takze organizacje prawnicze. A wigc
ta kontrola, wglad w te sprawy sa znacznie szersze anizeli
tylko udzial naszej komisji, i to rowniez ma swoje znacze-
nie, bo to jest upubliczniane —juz powiedzialem o tym, ze
jest zapewniana na biezaco transmisja internetowa kazdego
posiedzenia komisji, obywatele maja prawo i mozliwos¢
$ledzenia tego.

Ten wspomniany raport rzadowy, informacja rzadowa
na temat wykonywania wyrokow jest przedmiotem dysku-
sji w trakcie posiedzenia, a wigc wszyscy uczestnicy, nie
tylko senatorowie, ale takze zaproszone osoby, maja prawo
wypowiada¢ si¢, przede wszystkim zgtasza¢ swoje kry-
tyczne uwagi co do tego, ze te orzeczenia nie s3 w terminie
wykonywane, ze przeciaga si¢ ich wykonywanie, i mozna
pytac, dlaczego tak si¢ dzieje. To jest taka debata, w ktorej
kazdy moze przedstawi¢ swoje stanowisko. No i konczy
si¢ to protokotem, w ktérym komisja zajmuje stanowisko
w tej sprawie, formuluje pewne postulaty.

To byto o tym, co robimy, jakimi instrumentami dys-
ponujemy, a teraz powiem, czego nie robimy.

Nie wydajemy zadnych nakazow, rozkazow, decy-
zji, bo takich kompetencji komisja nie ma. Zreszta, jako
osoby do$wiadczone, zwigzane ze sprawami prawnymi,
z obszarem orzeczen Trybunatu, panstwo rozumieja, ze
jezeli przedmiotem orzeczenia Trybunatu byta np. kara
natozona na Polske za to, ze przedtuzat si¢ nadmiernie
areszt tymczasowy w stosunku do obywatela, to nie ma...
Bo jaka decyzj¢ mozna by sformutowac pod adresem tego
sedziego, ktory przedtuzat te kolejne areszty? Nakazac
mu, zeby czego$ nie robit albo co$ robit? To jest przeciez
niemozliwe. Nasza konstytucja, podobnie jak wasza, opiera
si¢ na zasadzie trojpodziatu wiadz. I wladza sadownicza
w swoich orzeczeniach jest niezalezna.
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Oczywiscie, jak juz mowitem, mozemy podjac¢ stosow-
ng inicjatywe legislacyjna. Sledzimy, co w tej informacji
rzadowej jest powiedziane a propos krokow zmierzajacych
do zmiany prawa. Jezeli przyczyng pewnych skarg jest zty
stan prawa, to pytamy rzad, co ma zamiar zrobi¢ i co juz
zrobil, poprzez zmiang prawa, zeby na przyszlos¢ takie
zdarzenia nie mialy miejsca. A jezeli widzimy, ze takie dzia-
fania nie zostaly podj¢te albo sa prowadzone zbyt opieszale,
to mozemy my sami wystapic z inicjatywa zmiany ustawy,
ktora na przysztos¢ zapobieglaby temu, by byly np. zbyt
szerokie ramy decyzyjne w pewnych sprawach. Ale nie jest
to fatwa sprawa, dlatego ze przewlektos¢ postgpowania,
ktora, jak mowitem, jest bardzo czgsto przyczyng skarg
obywateli do Trybunatu w Strasburgu... Ta sprawa wia-
ze si¢ z kwestig zmiany catego wielkiego trzonu naszego
systemu prawa, procedury karnej. Rzad nad tym pracuje
juz od dluzszego czasu, my tez staramy si¢ poprzez nasze
wiasne drobne inicjatywy zmierza¢ do tego. Ale to jest spra-
wa bardzo trudna, bardzo skomplikowana i to dopiero po
jakims$ dtuzszym czasie mozna bgdzie si¢ spodziewac tego,
ze co$ tu zostanie ulepszone. Zmian procedury, zwlaszcza
procedury karnej, nie dokonuje si¢ tatwo, dlatego nie moze
to by¢ czgste. To jest filar bardzo waznej czgsci praworzad-
nosci w panstwie, musimy wigc by¢ bardzo ostrozni, zeby
z jakiego$ jednego przypadku nie wyciaga¢ zbyt daleko
idacych wnioskow.

Mowie dos¢ ogoblnie, ale chyba wiadomo, o co chodzi.

(Senator Jan Rulewski: Ja jeszcze...)

Panie Senatorze, jedno zadnie. I potem moze gosciom
damy glos.

Senator Jan Rulewski:

Jesli pan przewodniczacy si¢ zgodzi. ..

W Polsce pod wptywem nauk Europejskiego Trybunatu
wprowadzono w kodeksie zapis, ktory karze sady za opie-
szato$¢ wynikajaca z ich pracy, z pracy sadow. W minio-
nym roku w wyniku tego w kilkudziesigciu przypadkach
nalozono na sady kary finansowe, na kwotg chyba 150 ty-
siecy zt. To wprawdzie dotyczy opieszatosci w prowa-
dzeniu wszystkich spraw w sadach, ale rozwigzanie to
powstalo pod wptywem czy wskutek oddziatywania
Europejskiego Trybunatu.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Jezeli maja panstwo jakie$ dalsze pytania, to jesteSmy
gotowi na nie odpowiedziec.

Czlonek Komisji

do spraw Polityki Karnej i Sprawiedliwosci
w Radzie Najwyzszej Ukrainy

Andrij Pomazanow:

Szanowni Koledzy, bardzo dzigkuj¢. Po drugim dniu
wizyty mam ogdlny obraz polskiego systemu wspotpracy
w tej dziedzinie. Rozumiem go nastgpujaco: wynikiem
pracy waszej komisji jest protokot, ktory zawiera wylacznie
zalecenia. Nie nakazujecie nikomu, co ma zrobié, czyli
nie jest to dokument imperatywny. Jednocze$nie wczoraj

przedstawiciele polskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci
podkreslali, ze oni rowniez przygotowuja na podstawie
analizy orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
swoje zalecenia. A zatem mamy dwa rodzaje zalecen:
na szczeblu wladzy ustawodawczej i na szczeblu wia-
dzy wykonawczej. Te zalecenia nastepnie sa faktycznie
przekazywane trzeciej wtadzy — sadowniczej. Oznacza
to, ze wladza sadownicza otrzymuje dwa pakiety zale-
cen i to ona decyduje o wdrazaniu lub niewdrazaniu tych
zalecen. Niemniej jednak, jak powiedziano nam wczoraj
w Ministerstwie Sprawiedliwosci, tendencja jest pozytyw-
na. O ile dobrze pamigtam, od 2011 r. — ale nie pamigtam
doktadnie — mozna zaobserwowac spadek liczby skarg do
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. W zwigzku
z powyzszym mam pytanie: albo rzeczywiscie jest wysoki
poziom $wiadomosci prawnej wérod przedstawicieli wia-
dzy sadowniczej, ktorzy shuchuja tych zalecen, albo istnieje
jaki$ inny sekret. Dzigkuje.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

To wszystko jest bardzo jasne, spdjne i logiczne, wbrew
pozorom. Te pakiety zalecen czgsto si¢ ze soba pokrywaja.
To po pierwsze. To nie sg jakie§ dwa rozne zdania w tych
sprawach. Po drugie, to moga by¢ tylko rekomendacje,
bo przeciez wladza sadownicza jest niezalezna w swoich
orzeczeniach. Rekomendacja moze polega¢ na tym, by
sedziowie dowiedzieli sig, ze jest oczekiwanie, izby poste-
powania toczyly si¢ sprawniej, a nie latami. Do tego wia-
czaja si¢ takze media, ktore czegsto formutuja w tej sprawie
krytyczne opinie. I to nie jest bez rezultatu, jaki§ wplyw
tego zapewne jest.

Jako prawnik moge powiedzie¢, ze najbardziej byl-
bym zadowolony, gdyby$my dokonali powaznej reformy
procedury karnej, ktora zostawiataby sadom troch¢ mnie;j
swobody decyzji co do réznych terminéw prowadzenia
rozpraw, czasu prowadzenia rozpraw przez sady. Tutaj swo-
boda sadow jest dosy¢ daleko idaca. Swoboda uczestnikow
postepowania jest rowniez daleko idaca — wystarczy jedno
zaswiadczenie lekarskie obroncy, ze taki uczestnik jest
chory, i juz postgpowanie ulega zawieszeniu, nie toczy si¢
dalej. A to wszystko idzie w czas. A oskarzony w tym czasie
siedzi w areszcie tymczasowym. Prawda? To jest tylko taki
przyktad tych spraw, pokazujacy, jak bardzo one s zawite
i jak wiele zalezy od procedury karne;.

Oczywiscie dla nas jest zupelnie jasne, ze ta potaczona
praca, same orzeczenia Trybunatu, a nast¢pnie nasza praca,
praca roznych agend rzadowych, §wiadome dziatania samej
judykatury...

(Gtlos z sali: Pozniej Moze ja jeszcze stowko?)

...powoduja, ze tych spraw jest troch¢ mniej. Chociaz
nie zdziwitbym sig¢, gdyby byto wigcej, bo $wiadomosé
obywateli ros$nie. Dzisiaj napisanie skargi do Trybunatu
w Strasburgu jest bardzo tatwe. Kazdy moze usias¢, rgcznie
napisa¢ skarge i ja postaé, i ma duze szanse, ze ta skarga zo-
stanie tam zarejestrowana i bedzie rozpatrywana. No ale...

Ta data 2011 tez nie jest bez znaczenia. To jest wlasnie
mniej wigcej ten czas — to byt poczatek poprzedniej kaden-
cji parlamentu, wtedy ja tu przyszedlem i to pamigtam — kie-
dy my wiasciwie zaczgli$my w parlamencie systematycznie
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zajmowac si¢ tymi sprawami. [ by¢ moze nasz udziat w tym
procesie nadzoru nad wykonywaniem wyrokow tez przy-
czynia si¢ do tego, ze jest wigksza skutecznos¢ co do ich
wykonywania.

Ale méwimy tu o jednym tylko aspekcie, mianowicie
o wykonywaniu wyrokow, ktore zapadty. I chodzi o to, zeby
nie slimaczylo si¢ ich wykonywanie, zeby nie przeciagato
si¢ ich wykonywanie. No a drugi aspekt to jest to, zeby
w ogole skarg nie bylo, a nie bedzie ich wtedy, kiedy bedzie
poprawne dziatanie aparatu wymiaru sprawiedliwos$ci — bo
glownie w tych sprawach ludzie wnosza skargi na, jak
to oni mowia, niesprawiedliwe wyroki albo na opieszate
wydawanie wyrokow, albo na przedtuzajace si¢ areszty. To
sa wlasciwie 3 gtoéwne grupy tych sprawy.

(Gtos z sali: Jedno zdanie...)

Pan senator Mamatow.

Senator Robert Mamatow:

Ja minutke...

Chciatbym zwréci¢ uwage. .. Pytat pan, skad zmniejsze-
nie liczby tych spraw teraz. Dam przyktad. Pod koniec lat
dziewigcdziesiatych i na poczatku dwutysigcznych bardzo
duza pule skarg do Trybunatu stanowity skargi wigzniow
na matg powierzchni¢ w celach, w ktérych przebywaja.
To byty lawinowo sktadane skargi, tego byto bardzo duzo.
I ten problem si¢ rozwiazat — dzisiaj juz prawie wszystkie
wigzienia i areszty spetniaja zalecenie, ktére mowi, ze na
kazdego wi¢znia powinny przypada¢ minimum 3 m? I dla-
tego dzisiaj takich skarg juz nie ma — prawda? I to ma duzy
wplyw na te¢ statystyke. Dzigkuje.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Juz oddaje¢ glos pani senator, dokoncze tylko te mysl.

Dla nas jest bardzo wazne, ile jest skarg obywateli pol-
skich do Trybunatu, ale duzo wazniejsze jest to, dlaczego
w przypadku tych wyrokow, ktore juz zapadty, jest prze-
dhuzanie wykonywania.

Prosz¢ pani senator.

Senator Lidia Staron:

Ja dostownie jedno zdanie chciatabym dopowiedziec,
dlaczego jest mniejsza ta liczba... My méwimy tu o kontek-
$cie wykonania orzeczen Trybunatu Europejskiego, ale jest
takze prewencja i ona tez wplywa na to, ze jest mniejsza licz-
ba skarg. Senat ma inicjatywe ustawodawcza, tak samo jak
Sejm — i choéby tu jest element takiej prewencji. Mowimy
tu o wolnos$ci, mowimy o prawach cztowiecka, mamy moz-
liwo$¢ inicjatywy ustawodawczej, i to takze w kontekscie
jednego obywatela, poniewaz ta komisja zajmuje si¢ takze
petycjami, a wige jezeli chocby jeden obywatel polski na-
pisze do nas petycje, a my uznamy, ze rzeczywiscie brakuje
przestrzegania praw i ze jest jakas luka prawna, to mozemy
odpowiednig inicjatywe na wniosek tego jednego obywatela
podjac. Wykonujemy takze orzeczenia naszego Trybunatu
Konstytucyjnego, co tez zapobiega wigkszej liczbie skarg.
I w koncu zgtaszamy takze inicjatywy ustawodawcze, ktore

staja si¢ obowiazujacym prawem. Podam tu przyktad w za-
kresie tej wspominanej przewlektosci postgpowan, ale takze
choc¢by w zakresie braku uzasadnienia. Sad, ktory stale nie
uzasadnial swoich wyrokow, przymuszamy legislacyjnie
do pewnych dziatan, przymuszamy wigc tak takze wtadze
sadownicza. A wigc jezeli jaki$ s¢dzia dzisiaj czegos takiego
by si¢ dopuszczal, musialby si¢ wyttlumaczy¢ prezesowi
sadu. I to powoduje, Ze ta sytuacja zupelie inaczej juz
wyglada. Te dziatania to s juz konkretne narze¢dzia, ktore
my jako komisja mamy w swoim r¢ku i staramy si¢ wy-
korzystac. I to wlasnie przektada si¢ na to, ze mozemy na
wiele rzeczy reagowac. Dzickuje.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Mowilismy o danych statystycznych, o materiatach,
ktére zawieraja informacje o wyrokach, o wykonywaniu
wyrokow. Moge tu tez zademonstrowa¢ fragment naszej
dokumentacji. Prosze, to jest raport ogélny z ubieglego
roku z wykonywania wyrokéw, czyli raport, ktory przed-
stawia Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Do tego jest
pig¢ tlustych zalacznikéw, w ktorych oméwiony jest kaz-
dy wyrok. Wszyscy mogg to przeczytaé, Ministerstwo
Sprawiedliwosci tez.

Pani ma glos. Bardzo prosze.

Specjalista ds. Projektow
w Biurze Rady Europy w Kijowie
Inna Liniowa:

Bardzo dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Reprezentuje departament sprawiedliwosci i wspotpra-
cy prawnej Rady Europy. W imieniu departamentu pragne
podzickowac za dzisiejsze spotkanie, za po§wigcony czas
i informacje, ktérymi panstwo tak uprzejmie si¢ z nami
dziela. W ciagu najblizszych 2 lat bedziemy z radoScia
wspiera¢ ekspercko organy wladzy w zakresie poprawy
mechanizméw wykonywania orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka, dlatego to spotkanie naprawdeg
jest dla nas bardzo wazne.

Jezeli panstwo pozwolg, mam jedno mate pyta-
nie. A mianowicie: czy istnieje jakie$ wspodldziatanie
— jesli tak, to jakie — migdzy Komisjg Praw Cztowicka,
Praworzadno$ci i Petycji i migdzyresortowa komisja, ktorej
przewodniczy pani Justyna? Jesli tak, to jakie, a jesli go
nie ma lub je$li mozna co$ tu poprawié, to jakie byty-
by panstwa rekomendacje? Jak powinna wygladac taka
wspolpraca, stosunki, funkcje, uprawnienia w idealnych
warunkach? Dzigkuje.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Tu nie potrzeba idealnego $wiata, tylko mamy realny
Swiat. W realnym $§wiecie jest tak, ze na 30 marca jest
juz zapisana agenda tego zespotu, o ktorym pani wspo-
minata. Zawsze w takim spotkaniu bierze udziat przed-
stawiciel komisji praw cztowieka z Senatu. Mamy zatem
na biezaco kolejny czgstkowy raport o sprawach, ktore
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w Ministerstwie Spraw Zagranicznych sa rozpatrywane.
I oczywiscie mamy takze potem ten materiat, ktory jest
rezultatem tego posiedzenia. Tak ze mamy biezacy kontakt.
Po takim posiedzeniu mamy do wgladu materiat, ktory
na tym spotkaniu byt przedstawiany, tak wigc panowie
senatorowie, panie i panowie senatorowie moga si¢ z nim
zapozna¢ — w szczego6lnosci wtedy, kiedy mamy swoje
wlasne posiedzenie, te materialy studiujemy. JesteSmy wige
bezposrednio powiazani poprzez uczestniczenie nawzajem
w naszych posiedzeniach.

Czy maja panstwo jeszcze jakie§ sprawy i pytania?
Bardzo proszg.

Pelnomocnik Rzadu Ukrainy
przed Europejskim Trybunalem
Praw Czlowieka Iwan Liszczyna:

Dzigkuje.

Woezoraj rozmawialiSmy z Andrijem o tym, jak dziala
ten system, wlacznie ze wspomnianym zespoltem do spraw
ETPC, i zwrociliSmy uwagge na pewien szczegot, o ktorym
pan wlasnie powiedzial, tzn. na to, ze w pracach tego ze-
spotu biorg udziat senatorowie. Zespot zostat utworzony
na mocy decyzji rzadu, a zatem jest to przede wszystkim
organ wladzy wykonawczej, niemniej jednak senatorowie
znajduja czas i mozliwo$¢ — i zapewne uznaja za konieczne
— by bra¢ udzial w pracy tego zespotu. Czy mogliby pan-
stwo wyjasni¢, kto decyduje o tym, ktory senator idzie na
spotkanie? I dlaczego w ogole tak si¢ dzieje? Dla naszego
parlamentu byloby zaskoczeniem to, gdyby postowie szli
na posiedzenie zespolu, ktory zostal utworzony przez rzad,
w ramach organ6ow rzadowych.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

W posiedzeniach komisji sejmowej, senackiej tez
uczestniczg przedstawiciele rzadu i roznych innych agend
panstwowych. To nie jest naruszenie zasady trojpodzia-
hu wiladz. Na tej samej zasadzie my jesteSmy zapraszani
na posiedzenia réznych zespotow rzadowych, takich jak
np. ten zespdt do spraw Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka, poniewaz materia jest wspolna, zajmujemy
si¢ razem tymi sprawami. Posiedzenie tego zespotu to jest
dla nas taki przedsmak tego wspominanego raportu i wie-
my, ze ono znajdzie potem jakie$ odbicie w tym raporcie
rocznym, ktory jest nam przedstawiany i na bazie ktoérego
my mamy potem okazje¢ si¢ wypowiada¢. A wigc nie ma
w tym nic nadzwyczajnego. To jest po prostu kwestia do-
brej wspotpracy w obrebie jakiegos$ jednego tematu, ktory
wchodzi w nasze kompetencje, chociaz kazda kompetencja
jest inaczej okreslona.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Jeszcze moze jedno zdanie doda pani dyrektor
Chrzanowska, chociaz czas nas juz nagli, bo zaraz roz-
poczniemy posiedzenie plenarne. No ale trudno bytoby nie
skorzystac z pani obecnosci.

Proszg bardzo.

Pelnomocnik

Ministra Spraw Zagranicznych

do spraw Postepowan

przed Europejskim Trybunalem

Praw Czlowieka Justyna Chrzanowska:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Senator!
Panowie Senatorowie!

Ja chciatabym po prostu bardzo podzigkowac za dzisiej-
sze spotkanie, za podjgcie naszych partneréw ukrainskich.
I mysle, ze dzisiejsze spotkanie jest najlepszym dowodem
na to, ze wspotpraca na linii rzad, administracja rzadowa
— polski parlament, polski Senat uktada si¢ jak najlepiej.
I za to dzisiejsze — bardzo ciepte, ale jednoczesnie bardzo
informacyjne, wyjasniajace — spotkanie wszystkim panstwu
najmocniej dzickuje.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Jezeli panstwo maja jeszcze jakie$ pytania, to bardzo
proszg.

(Poset do Parlamentu Europejskiego Karol Karski:
Panie Przewodniczacy, mozna jedno stowo?)

Jedno stowo, Panie Posle.

Posel do Parlamentu Europejskiego
Karol Karski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja tylko w kwestii wyjasnienia tej prostej sprawy,
dlaczego tak gwaltownie spadta liczba skarg wnoszonych
z Polski. Wyjasnienie jest bardzo prozaiczne: po prostu
wprowadzono przepisy dotyczace mozliwos$ci zaskarza-
nia do innego sadu przewleklosci postgpowania w sadzie.
I w tym momencie te osoby, ktore moglyby sktadac skar-
gi do Europejskiego Trybunatu... Gdyby ztozyly taka
skarge, to nie wyczerpatyby drogi krajowej. To zresz-
ta wynikato z orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw
Cztlowieka. Polska wykonata te pracg i w tym momencie
liczba skarg gwaltownie spadta. To jest zreszta wiasnie
kwestia pokazujaca, jak to rozwigzywac. Bo wladzy wy-
konawczej trudno wydawac polecenia sadom, tutaj zas
mamy jeden sad, ktory osadza inny sad i nakazuje wyptate
odszkodowania. Zresztg sygnalizowal to juz pan senator
Rulewski. I to jest ten prozaiczny powod, dla ktérego
gwaltownie liczba skarg spadta. Po prostu przepisy si¢
zmienity. Ja to pamigtam, bo zanim zostatem postem do
Parlamentu Europejskiego, bytem przez dwie kadencje
postem na polski Sejm i to wlasnie w tym czasie opraco-
walismy t¢ nowelizacje.

Pelnomocnik Rzagdu Ukrainy
przed Europejskim Trybunalem
Praw Czlowieka Iwan Liszczyna:

Koledzy, bardzo dzickuje. Ja w zasadzie nie mam
juz pytan, ale mam jedna prosbe — jesli koledzy zgodza
si¢ mng. O ile dobrze zrozumialem, o 10.30 rozpocznie
si¢ posiedzenie plenarne. Nie wiem, czy jest to mozli-
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we, aby$Smy przynajmniej na 5 minut weszli§my do lozy
dla gosci. Czy funkcjonuje u panstwa takie rozwigza-
nie? W ukrainskim parlamencie jest taka mozliwo$¢, sa
specjalne miejsca przeznaczone dla migdzynarodowych
delegacji. Jesli jest taka mozliwos¢, by chociazby na 5 mi-
nut zajrze¢ do sali, to cheialbym skorzysta¢ i po prostu
zobaczy¢, jakie sg réznice w otwarciu dnia plenarnego
w Polsce i na Ukrainie.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Szanowni Panstwo, po pierwsze, to chciatbym powie-
dzie¢, ze sprawa tej prosby juz jest procedowana — po-
niewaz decyzja marszalka jest to, zeby zaprosi¢ osoby
z zewnatrz do udzialu w posiedzeniach Senatu — i to si¢
zaraz wyjasni. O 10.30 mamy posiedzenie klubu. Samo
posiedzenie Senatu rozpocznie si¢ o 11.00, a wige to moze
wymagaé troche dluzszego poczekania. Jezeli panstwo
maja tyle czasu, to daloby sig¢ to zatatwié... Ale zaraz do-
staniemy decyzjg.

Panstwo wobec tego podejma decyzj¢ o poczekaniu,
a ja w tym czasie powiem, ze uwazam to spotkanie za
pozyteczne, i ztoz¢ pewna obietnicg. Otdz chetnie wysle-
my panstwu zaproszenie do udziatu na najblizsza konfe-
rencj¢ mi¢dzynarodowa poswigcong problematyce praw
cztowieka — a wtedy zawsze jest jaki§ watek dotyczacy
wykonywania orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka. I wtedy bedzie okazja do rozmoéw o znacznie

szerszym charakterze, nie tylko z nasza jedna komisja. Bo
my mamy tutaj taki zwyczaj organizowania dorocznych
konferencji tego typu.

I ostatnia informacja, ale tez wazna. Te sprawy dotycza-
ce Trybunatu, praw czlowieka, petycji, nie sa rozpatrywane
tylko tu, nie zamykaja si¢, ze tak powiem, tylko w jednej
komisji, naszej. Raz do roku nasza komisja przedklada
przed catym Senatem sprawozdanie z rozpatrywania pety-
cji, ktore do nas wptywaja. Powiedziatem na poczatku, ze sg
one bardzo liczne. W zwiazku z tym raportem o petycjach
jest tez co roku szeroka dyskusja o prawach czlowieka tak
w ogole. Bo wiadomo, Ze te petycje dotycza wilasnie roz-
nych aspektow praw czlowieka. A wigc w naszym Senacie
taka generalna dyskusja na temat praw cztowieka i stanu
praw cztowieka w Polsce odbywa si¢ zawsze raz do roku.
To jednoczes$nie wskazuje na to, jak bardzo aktywna jest
nasza komisja, zapracowana. Moge powiedzie¢ — nie zdra-
dzajac zadnych tajemnic — ze np. w ciagu calej ubieglej
kadencji nasza komisja miata ponad 320 posiedzen.

Jezeli panstwo beda zainteresowani jakimi$ jeszcze
innymi informacjami, to zapraszamy: przyjedzcie znowu.
Mozemy i my pojecha¢ do was i réwniez opowiedzie¢ o in-
nych sprawach, ktore sa przedmiotem naszego wspolnego
zainteresowania.

A dzisiaj chciatbym podzigkowac za panstwa wizyte,
za wasze zainteresowanie i za wasze zaufanie, ze znaj-
dziecie tutaj nie tylko serdeczne przyjecie, ale i rzeczowa
rozmowg¢. Dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 34)
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