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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgltoszonych na 2. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmia-
nie ustawy o dziatach administracji rzadowej oraz niektérych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 12 minut 35)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Piotr
Zientarski)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzien dobry panstwu.

Rozpoczynamy posiedzenie Komisji — chciatem powie-
dzie¢: Komisji Ustawodawczej — Samorzadu Terytorialnego
i Administracji Panstwowe;j.

Przedmiotem naszego posiedzenia jest ustosunkowanie
si¢ do wniesionych w czasie drugiego czytania poprawek do
ustawy o zmianie ustawy o dziatach administracji rzadowe;j
oraz niektorych innych ustaw.

Serdecznie witam pandéw ministrow Kowalczyka
i Tchorzewskiego. Witam Biuro Legislacyjne, panig mar-
szatek, senatorow.

Przystepujemy do glosowania. Jako ze dyskusja juz sie
odbyta, to na tym etapie ewentualnie tylko krotkie pytania
do przedstawicieli rzadu, czy tak, czy nie...

Ja bym proponowat, Panie Mecenasie — zwracam si¢
do Biura Legislacyjnego — zebysmy przeglosowali w bloku
poprawki, ktore zostaly zgodnie przyjete na poprzednim
posiedzeniu i w przypadku ktorych nie zostaty zgloszone
uwagi czy inne propozycje podczas drugiego czytania.
Bardzo proszg.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Oczywiscie...)

Senator Jadwiga Rotnicka:

Proponuje, zeby$my gltosowali po kolei, bo jednak
wprowadzali$my pewne zmiany.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ale dlatego wyla-
czymy te...)

Nie prosciej bedzie glosowac tak, jak jest w spisie? Ja
proponuje w ten sposob.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Panie Przewodniczacy, w przypadku, o ktéorym pan
mowi, jest mozliwo$¢ glosowania tacznie, jednak jezeli
ktérys$ z senatordw protestuje przeciwko tego typu gloso-
waniu, to oczywiscie glosujemy...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Wigc po kolei.

Poprawka nr 1, pana senatora Rulewskiego. Chodzi o...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Czy moge?)

Proszg¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Poniewaz to zestawienie bylo przygotowywane
w wielkim po$piechu, nie wszystkie uwagi zostaty na-
niesione, to znaczy, zostaly naniesione te o wykluczaniu,
ale w tym przypadku jest gtosowanie tagczne i chciatbym
zauwazy¢, ze poprawki nr 1, 4, 11 i 12 powinny zostaé
przeglosowane razem.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Poprawkinr 1,4, 11 i...

(Glos z sali: Nr 47)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: ...nr 11112.)

Dobrze.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

To sg poprawki — poprawki nr 1, 4, 11 1 12 — ktore
dotycza tego samego zagadnienia.
Jakie jest stanowisko rzadu? Pozytywne czy negatywne?

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Panie Przewodniczacy, jest taka sytuacja, ze np. po-
prawka nr 1 juzsie... O wspotpracy z Unig Europejska jest
mowa np. w poprawce przyjetej wezoraj jako pierwszej —
obecnie, w tym zestawieniu jest ona druga — wigc nie wiem,
czy wpisywanie po raz kolejny tego samego zdania ma sens.
Bylby to punkt po pkcie 6... Bylby to pkt 7.

(Gtos z sali: Pkt 4.)

A, pkt 4. Przepraszam.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Nr 1,4, 11, 12...)

Jesli pod wzgledem legislacyjnym nie brzmi to Zle, czyli
nie ma powtorzen, to nie ma przeszkod, zeby to przyjac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Biuro Legislacyjne. Prosz¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Dostrzegtem tu jeszcze jedng rzecz. W poprawce nr 1
jest omytkowo wpisany ust. 1, a powinien by¢ ust. 2. W ta-
kim wypadku poprawka nr 1 oraz poprawki nr 2 i 3 wza-
jemnie by si¢ wykluczaty.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No, tutaj...

(Glos z sali: W art. 1 pkcie 4?)

Tak.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Obecna poprawka nr 2 zostata przyjeta wczoraj i jest
w niej mowa o wspotpracy z Unig Europejska, wigc auto-
matycznie nie nalezy przyjmowaé poprawki nr 1, bo jest
to powtorzenie.

Co do nastepnych poprawek, to jesli one nie dubluja
przyjetych wezesniej zapisow, to oczywiscie — skoro jest
wpisana wspolpraca z Unig Europejska — rzad nie ma nic
przeciwko temu.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Panie Mecenasie?

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

W takim razie nalezatoby wytaczy¢ z bloku poprawke
nr 1, czyli przegltosowac ja oddzielnie, z tym ze trzeba
pamietac o tym, ze przyjecie poprawki nr 1 wyklucza przy-
jecie poprawki nr 2.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Jasne. Juz pan to
mowit.)

Ale nie wyklucza przyjecia poprawki nr 3.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Rozumiem.
Pan senator Terminski jeszcze chciat... I pani senator.
Pani senator Rotnicka. Prosze bardzo.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Mysle, ze poprawka nr 3 zostata skonsumowana przez
poprawke nr 2.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Oczywiscie.)

Wigc wihasciwie mogg ja wycofa¢ w tej chwili, bo glo-
sowanie nad nig byloby bezsensem.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Wycofana.)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Poprawka nr 3.

I nikt jej nie przejal, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Dobrze.

Pan senator Terminski. Prosze bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Jeszcze sekundg.

Senator Przemyslaw Terminski:

Gdybym mogt si¢ odnies¢ do poprawek zgltoszonych
przez senatora Rulewskiego. .. Powiem tak: mamy wystar-
czajaco duzo ograniczen wynikajacych z prawa unijnego
i naktadanie kolejnych ograniczen w naszych wewnetrz-
nych ustawach w Polsce w zakresie konieczno$ci wspolpra-
cy z organami Unii Europejskiej nie wydaje mi si¢ zasadne.
Postulowalbym raczej, zebysSmy mieli wigcej swobody...
I tak Unia naktada na nas duzo ograniczen.

Odnoszac si¢ do tego, co powiedzial pan minister, czyli
do poprawki nr 2, cheiatbym powiedzie¢, ze pkt 5, na dole,
nie jest tozsamy, bo on mowi nie o wspotdziataniu, tylko
0 uczestnictwie ministra energetyki w pracach organéw
Unii Europejskiej. To nie jest tozsame ze sobg; z tym si¢
zgadzam, ale z poprawkami, ktore nakladaja na nas obo-
wigzek wspoldziatania z organami unijnymi, nie bardzo
si¢ zgadzam. Dzickuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan senator Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Pozwole sobie zwrdci¢ uwage na to, ze panski wniosek
jest mylny. Wspotdziatanie wszakze nie oznacza akceptacji
i przyjmowania. Odwrotnie, oznacza mozliwo$¢ korygo-
wania badz blokowania tego, o czym mysli pan senator.
Natomiast stowo...

(Glos z sali: 1 wptywania.)

I wptywania, inicjowania czego$, czego nawet nie pode;j-
ma si¢ inne kraje, bo nie majg... Malta nic ma wegla, wigc
dlaczego miataby si¢ tym zajmowac. To jako przyktad.

Druga kwestia. Powiedzial pan, ze odpowiada panu
zasada uczestnictwa. Uczestnictwo to udziat w seminarium,
a nam... mnie chodzi o aktywny, bezposredni udziat.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan minister Kowalczyk.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Jesli chodzi o redakcje poprawki nr 2 — bo zastanawia-
my sie, czy wspoltdziatanie, czy udziat — to pragne podkre-
sli¢, ze jest to udziat w pracach organéw Unii Europejskiej,
wiec nie seminarium, tylko organy Unii Europejskiej, typu
Komisja, Parlament itd. Tak to nalezy rozumie¢.

(Brak nagrania)
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Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan minister Tchorzewski. Prosze bardzo.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Krzysztof Tchorzewski:

Panstwo Senatorowie, otdz sytuacja jest taka, ze kiedy
moéwimy o wspotdziataniu z organami Unii Europejskiej
w danym zakresie, to znaczy, ze méwimy o dziataniu w ra-
mach jakby linii przyjetej w danym momencie przez Unig
Europejska. Naszym zadaniem jest uczestnictwo w ksztat-
towaniu tej linii. Stad my$my zaproponowali zmiang, ktora
w tej chwili jest ujeta wlasnie w poprawce drugiej doty-
czacej ministra wlasciwego do spraw energii. My mowi-
my o udziale w ksztattowaniu polityki energetycznej Unii
Europejskiej; to jest co innego niz wspoétdziatanie.

Jezeli, Panie Senatorze, na przyktad w sprawach kopalin
bysmy dopisali: ,,uczestnictwo w ksztattowaniu polityki
Unii Europejskiej w zakresie gospodarki ztozami”, to by-
laby jedna sprawa, natomiast ,,wspotdziatanie” to kwestia
pewnej formy, od razu...

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Zmodyfikuje pan tres¢ poprawki?

Senator Jan Rulewski:

Ja bym powiedziat tak: nie stawiajmy antytezy Polska
— Unia Europejska... My jestedmy Unig Europejska.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ale styszal pan,
Panie Senatorze?)

Uczestnictwo — powtarzam — jest dla mnie niedookre-
$lone.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ale pan minister nie
moéwit o uczestnictwie...)

Tylko o czym?

(Minister — Czlonek Rady Ministrow Krzysztof
Tchorzewski: O udziale w ksztaltowaniu...)

Tak, to mogtoby by¢.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: O udziale w ksztal-
towaniu polityki.)

Ksztattowanie, tak. To jest...

(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Modyfikuje pan
swoja poprawke?)

Tak jest. Zgadzam sig.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Udziat w ksztatto-
waniu polityki.)

W ksztattowaniu. Dobrze. To moze by¢ rozlegta dzie-
dzina. Zgadzam si¢ z panem.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosz¢ mowi¢ do mikrofonu.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Krzysztof Tchorzewski:

Wigc jezelibym pokazat to zmodyfikowanie na przykta-
dzie dziatu, ktory dotyczy przysztego ministra energii, czyli
takze dziatu, w ktorym nie zostalo to podjete w zakresie
gospodarowania zlozami kopalin... Gdyby$my przeniesli
zapis, ktory przyjelismy w przypadku polityki energetycz-
nej, brzmialoby to tak: ,,udziat w ksztattowaniu polityki
gospodarowania zlozami kopalin Unii Europejskie;j”.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak jest.
Czy pan senator wyraza zgodg?

Senator Jan Rulewski:
Tak.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Krzysztof Tchérzewski:

,Udzial w ksztaltowaniu polityki Unii Europejskiej
w zakresie gospodarki ztozami kopalin”™.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, pan mecenas ewentualnie legislacyjnie pomoze.
Ale chodzi mi o tego typu zapis. Dzickuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Wszystko juz jasne.
Biuro Legislacyjne. Proszg.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Odnoszac t¢ modyfikacje¢ na razie tylko do poprawki
nr 1, cheiatbym powiedziec, ze jezeli. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja to rozumiem. Jednak jesli chodzi o poprawke nr 1, to
przyjecie tego typu poprawki spowoduje, ze punkt zapropo-
nowany przez pana senatora Rulewskiego bedzie niemalze
tozsamy lub wrecz tozsamy z ust. 2 pktem 1 zapropono-
wanym w poprawce nr 2. Wigc w tym sensie te poprawki
na pewno beda sie¢ wykluczaty zarowno formalnie, jak
1 merytorycznie.

Jesli mieliby$my teraz omowic poprawkinr 4, 11112, to
ja bym potrzebowat chwili, aby je przeanalizowac, dlatego
ze one nie byly sprawdzane pod tym katem. Jezeli komisja
chce... Inaczej. Jezeli miatoby to zosta¢ zmodyfikowane,
po prostu potrzebowalbym pigciu, dziesigciu minut na za-
jecie stanowiska.

(Minister — Czlonek Rady Ministrow Krzysztof
Tchorzewski: Nie, ale nie potrzeba... Mozna, Panie
Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak, prosze bardzo.
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Minister — Czlonek Rady Ministrow
Krzysztof Tchorzewski:

Ot6z pan mecenas moze nad tym popracowac, a mnie
chodzi o to, ze mozemy przegltosowa¢ poprawke nr 1,
bo ona jest albo do wycofania, dlatego ze to juz zostato
wpisane. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wigc skoro pan senator wycofuje poprawke nr 1...

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Wycofuje.)

...to ta sprawa jest...

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ta sprawa jest
jasna.)

No wiasnie.

Senator Jan Rulewski:

Kosztem zapisu o udziale, oczywiscie.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak.
Teraz przegtosujemy poprawke nr 2. W tym przypadku
jest akceptacja, jest zgodno$¢. Tak?

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Tak, ona zostala przegltosowana wczora;.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Oczywiscie.

Kto jest za przyje¢ciem tej poprawki? (10)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan nie glosuje.

(Glos z sali: Zagalopowatem sig¢.)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Poprawka nr 3 zostata wycofana przez panig senator
Rotnicka.

Teraz poprawka nr 4.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Prosze¢ o troch¢ czasu, zebym mogt si¢ do niej usto-
sunkowac.

(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Dobrze. W tej
chwili?)

W tej chwili.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Chwila przerwy.
(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze bardzo. Pan senator Terminski.

Senator Przemystaw Terminski:

Uwaga do pana z Biura Legislacyjnego.

Rozumiem, ze w pkcie 4 zwrot ,,wspotdziatanie z orga-
nami” zmieniamy na ,,udziat w organach w zakresie”...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Rozumiem. Ale chodzi o ,,udzial”?

(Glos z sali: Tak.)

Oke;j.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosz¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Nie widze zadnych przeszkod, aby ta poprawka mogta
zosta¢ przeglosowana w takim zmodyfikowanym ksztalcie.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 4 w zmodyfikowa-
nym ksztatcie? (10)

Widze, ze jednoglosnie. ..

(Glos z sali: Nie.)

Wszyscy glosowali?

(Glos z sali: Nie wszyscy.)

A kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Przepraszam, niejednogtosnie.

Poprawka pana senatora Stugockiego, poprawka nr 5.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Panie Przewodniczacy, stanowisko rzadu w tej spra-
wie jest negatywne, dlatego ze zapis byt konsultowany
z ministrem infrastruktury i rozwoju oraz z ministrem go-
spodarki i ministrowie uzgodnili taki rozdzial kompeten-
cji w przypadku planowania przestrzennego i planowania
strategicznego. Nie chciatbym w tej chwili zamieniac tych
kompetencji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Rozumiem.

Kto jest za przyjeciem. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg? Nie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zasada jest taka, ze juz nie dyskutujemy.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Ale autor poprawki chyba
moze...)

No, moze. Oczywiscie. Prosze bardzo.
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Senator Waldemar Stugocki:

Panie Ministrze, miatlem przyjemnos¢ pracowac nad ta
ustawa w roku 2011, kiedy nowelizowali$my ustawe o dzia-
tach administracji rzadowej w zwiazku z przekazaniem
6wczesnemu ministrowi rozwoju regionalnego kompetencji
zwigzanych z dziatlem ,,budownictwo”, po to aby minister
rozwoju regionalnego miat wszystkie niezb¢dne kompeten-
cje do planowania strategicznego — tak jak méwitem — takze
z wykorzystaniem potencjatu przestrzennego. Proszg sobie
wyobrazi¢, ze w dziale ,,budownictwo” nie dzieje si¢ nic
ztego w tym zakresie, poniewaz mowimy jedynie o tym,
ze w dziale ,,budownictwo” nie ma planowania. Wszelkie
decyzje administracyjne na poziomie i centralnym, i regio-
nalnym, i decyzje nizszego rzedu, czyli dotyczace badania
zgodnosci planu miejscowego z planem wojewodzkim czy
krajowym, podejmuje minister wtasciwy do spraw budow-
nictwa. Zatem nie ma zadnej kolizji dziatu ,,budownic-
two” z rozwojem regionalnym. Mato tego, Panie Ministrze,
chciatbym powiedzieé, ze jest to korzystniejszy zapis, jesli
chodzi o pewng przejrzystos¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

I rowniez jesli chodzi o funkcjonalnos¢ i o wasze zato-
zenia, przynajmniej tak si¢ wydaje.
Proszg bardzo, Panie Ministrze.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Tak, Panie Przewodniczacy. Rozumiem te argumenty,
jednak w projektowaniu tej ustawy brali udziat poszczegol-
ni ministrowie. Mimo wszystko jest to wkraczanie w kom-
petencje. Nie chcialbym w tym momencie, bez uzgod-
nienia z ministrami, ktérzy wspolnie zaproponowali taki
zapis, mowi¢ w ich imieniu, ze teraz zmienimy ten zapis.
Oczywiscie przyjmuje¢ t¢ uwagg i jesli bedzie taka mozli-
wosC — a sadze, ze bedzie — to w trakcie prac nad ustawa
czyszczaca powtornie skonsultuj¢ si¢ z zainteresowanymi
ministrami i wtedy bedziemy mogli to uwzgledni¢. Jednak
dzisiaj — prosz¢ to zrozumie¢ — nie bardzo chcg zmieniaé
co$, co ministrowie ze sobg uzgodnili.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Jasne. W sumie chodzi o skutecznos¢ dziatania.

Glosujmy.

Kto jest za przyjeciem poprawki pana senatora
Stugockiego? (5)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Poprawka nie zostata przyjeta.

Poprawka nr 6 zostata przyjeta zgodnie...

(Gtos z sali: Wczoraj.)

I zostala akceptowana.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 62 (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka nr 7 rowniez...

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michatl Gil: Czy moge przeszkodzi¢?)
Proszg bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Na poprzednim posiedzeniu komisja ustalila, Ze t¢ po-
prawke warto przegtosowac tacznie z poprawka nr 9, bo to
niejako odpowiada zamystowi projektodawcy poprawki.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak.

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aprobujace.

(Gtos z sali: Wyjatkowo.)

Poprawkinr 719.

Kto jest za przyjeciem poprawek nr 7 i 9 tacznie? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawki zostaty przyjete jednoglosnie. Dzickuje.

Poprawka nr 8, zaakceptowana przez rzad.

Kto jest za przyj¢ciem tej poprawki? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyjeta jednogltosnie. Dzigkuje.

Poprawka nr 10, przyjeta poprzednio przez komisje,
chyba nawet zgodnie.

Kto jest za przyje¢ciem tej poprawki? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (4)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka nr 11. To juz...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Czy mogg?)

Prosz¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Przypominam, ze poprawki nr 11 i 12 zostaty zmody-
fikowane.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Czyli mozemy je przeglosowac tacznie po modyfikacji,
o ktorej byta mowa, czyli chodzi o udziatl w ksztaltowaniu
polityki Unii.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Tak.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze¢?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak.

Pan minister akceptuje.

Kto jest za przyjeciem poprawek nr 11 1 12? (10)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawki zostaty przyjete.
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Poprawka nr 13. Wyraz ,,poczty” zast¢puje si¢ wyra-
zami ,,ushug pocztowych”. Co prawda nie jest napisane
»przedsiebiorstwo Poczta Polska”, tylko ,,poczta”. No,
w skrocie. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiemy, ale jest to moze raczej jgzykowa popraw-
ka, skoro i tak wprowadzamy... Wydaje mi si¢, ze ta po-
prawka nie zmienia tresci, a...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢ bardzo, Panie Ministrze.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Mam pytanie do Biura Legislacyjnego w zwiazku z ta
poprawka. Czy czego$ nie zepsujemy? Poniewaz w do-
tychczasowym zapisie ustawy bylo to w dziale ,,poczta
i telekomunikacja”... Czy zamieniajac stowo ,,poczta” na
stowa ,,ustugi pocztowe”, nie zmienimy jakiego$ zakresu
tego dziatu?

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze bardzo, Panie Mecenasie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Szczerze méwiac, nie jestem w stanie odpowiedzie¢
na to pytanie. Na pierwszy rzut oka wydaje sig, ze jest to
doktadnie to samo, jednak poniewaz nie miatem czasu, aby
to przebadac¢, nie jestem w stanie jednoznacznie odpowie-
dzie¢ na to pytanie.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan senator Terminski.

Senator Przemystaw Terminski:

Mam pytanie. Czy kto§ ma moze zapis w pelnym
brzmieniu i mogltby go odczytac?

(Gtos z sali: No wlasnie, przydatoby sig.)

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Zobaczmy...)

Caly zapis tego artykutu. Art. 1 pkt 12 iart. 16. O czym
doktadnie jest w nich mowa?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Je$li mogg...)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan mecenas Gil. Proszg¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Przepis po przyjeciu ustawy sejmowej brzmialby: ,,dziat
lacznosci obejmuje sprawy poczty”. Po poprawce pana
senatora Rulewskiego brzmiatby: ,,dziat tacznosci obejmuje
sprawy ustug pocztowych”.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan senator Terminski. Prosze bardzo.

Senator Przemystaw Terminski:

Zwracam uwagg na to, ze to nie jest to samo. Pojgcie
,»ustugi pocztowe” jest zdecydowanie szersze niz ,,pocz-
ta”. Poczta sprowadza si¢ de facto do dostarczania listow,
a ushugi pocztowe to chociazby faks, telefaks, a na upartego
nawet dowdz samochodem czegos. ..

(Glos z sali: Firmy kurierskie.)

Firmy kurierskie. To jest duzo szerszy zakres.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie wiem, czy pozostawiamy. To senator Rulewski miat
jaki$ zamyslt, sktadajac t¢ poprawke.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Ja pytam pana ministra o to, jakie jest stanowisko pana
ministra. Stanowisko pana senatora Rulewskiego znamy.
Pan senator Grabowski.

Senator Arkadiusz GrabowsKki:

Szanowni Panstwo, zwrdccie panstwo uwage na to, ze
sam pan mecenas nie jest do konca pewny, jak taka zmiana
wplynie... Ja bym faktycznie popart pana ministra w tym,
zeby po prostu odrzucié¢ t¢ poprawke, bo nie wiemy, jakie
wywotamy skutki w pozostatych aktach prawnych.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Glosujmy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (0)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (5)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka nr 14. Ona zostala przyjeta i byta popierana
przez ministerstwo.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie. Dzigkuje
bardzo.

Poprawka nr 15 chyba rowniez nie byta kontrowersyjna
i zostata zaakceptowana przez rzad.

Kto jest za? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie. Dzigkuje.

Poprawka nr 16 rowniez zostata przedyskutowana
i zgodnie przyjecta.

Kto jest za? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Kolejna poprawka, nr 17, tez zostata przyjeta i akcep-
towana.

Kto jest za? (11)

Kto jest przeciw? (0)
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Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawka nr 18 réwniez zostala przyjeta i zaakcepto-
wana przez rzad.

Kto jest za? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka nr 19 réwniez zostata przyjeta przez komisje.

Kto jest za? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawka nr 20, senatora Roberta Dowhana.

Proszg¢ przypomniec¢, na czym polega istota tej popraw-
ki, Panie Mecenasie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Skresla si¢ art. 7. Ale chodzi o to, jaki bedzie skutek?

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Tak.)

Oto6z w art. 7 zmieniono kryteria, jakie powinien spet-
nia¢ kandydat na wojewod¢. Mowig z pamigci, ale chyba
si¢ nie mylg. Tak. Do tej pory byl wymagany trzyletni staz
pracy w zakresie kierowania zespotami ludzkimi. Ustawa
przyjeta przez Sejm wstawia w to miejsce nastgpujace
sformutowanie: ,,r¢kojmia nalezytego wykonywania obo-
wiagzkow wojewody”. Przyjecie poprawki zaproponowanej
przez senatora Dowhana spowoduje powr6t do dotychcza-
sowego stanu.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Kto jest za przyj¢ciem tej poprawki? (4)
Kto jest przeciwny? (6)

Kto si¢ wstrzymuje od glosu? (1)
Poprawka nie uzyskata poparcia.
Poprawka nr 21, pana senatora Cichonia.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Ta poprawka wyklucza poprawke nr 22 przyjeta przez
komisje. Poprawki r6znia si¢ w jednym miejscu. W wersji
przyjetej przez komisjg ust. 2 brzmial nastgpujaco: ,,organy,
ktore przejety zadania i kompetencje na podstawie niniej-
szej ustawy, wchodza we wszystkie prawa i obowiazki
organow, ktore utracily kompetencje”. Pan senator Cichon
proponuje, aby przepis brzmiat nastgpujaco: ,,organy, ktore
przejety zadania i kompetencje na podstawie niniejszej
ustawy, przejmuja wszystkie prawa i obowigzki organow,
ktore utracity kompetencje”. Mamy do czynienia z po-
prawka redakcyjna.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

To jest poprawka redakcyjna, jezykowa. Chyba lepsza
wersja to ,,przejmuja”.

Minister — Czlonek Rady Ministrow
Henryk Kowalczyk:

Jaka jest opinia Biura Legislacyjnego?

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

No wiasnie. Ktora jest bardziej poprawna?

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Mimo ze jestem autorem poprawki nr 22, to jestem
sktonny zgodzi¢ si¢ z senatorem Cichoniem.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Wersja z ,,przejmuje” jest chyba bardziej poprawna
jezykowo.

A wigc glosujmy.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 21, ktéra wyklucza
poprawke nr 22? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie. Dzigkuje
bardzo.

Poprawka nr 23. Prosze panstwa, tu jest kwestia stosun-
ku poprawki nr 23 do poprawki nr 24. Poprawka zostata
zgloszona, jak panstwo pamigtacie. .. Zresztg byta dyskusja.
Chodzilo o ten wzorzec Trybunatu, o te 14 dni. I pani se-
nator Sztark do tego wrdcita. Rzeczywiscie jest pospiech,
ale z drugiej strony wymogi Trybunatu... Ja to rozumiem.
Ale tez rozumiem poprawke pani senator Sztark. Przyjecie
poprawki nr 23 wykluczy poprawke nr 24.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 23? (6)

Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta i wykluczyta przyjecie po-
prawki nr 24.

Prosz¢ panstwa, to wszystko na dzisiaj.

(Glos z sali: A sprawozdawca?)

Sprawozdawcg byl pan senator Grabowski. Proponuje,
zeby kontynuowat swoja rolg.

Dzigkuje. Dzickuje panom ministrom.

Zamykam posiedzenie Komisji
Terytorialnego i Administracji Panstwowe;j.

Samorzadu

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 03)
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