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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o pomocy osobom uprawnionym do ali-
mentdw, ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
oraz ustawy o $wiadczeniach rodzinnych (druk senacki nr 1020, druki sejmowe
nr 35841 3618).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej Mieczystaw
Augustyn)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzien dobry panstwu senatorom. Prosze o zajmowanie
miejsc.

Rozpoczynamy wspolne obrady Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej oraz Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spoteczne;.

Uzgodnili$my z panem przewodniczacym Iwanem, ze
to ja poprowadze te obrady. Przedmiotem obrad bedzie
ustawa 0 zmianie ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow, ustawy o emeryturach i rentach z FUS oraz
ustawy o §wiadczeniach rodzinnych.

Czy kto$ z panstwa senator6w wnosi uwagi co do po-
rzadku obrad? Nie.

Witam bardzo serdecznie na naszym posiedzeniu panig
minister Elzbiete Seredyn wraz ze wspotpracownikami,
witam panig legislator, witam wszystkich panstwa.

Poprosze panig minister lub wskazang przez panig osobe
o zaprezentowanie glownych elementéw tre$ci ustawy.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Elzbieta Seredyn:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo!

Procedowana ustawa, zmieniajaca ustaw¢ o pomo-
cy osobom uprawnionym do alimentdéw, dotyczy trzech
kluczowych kwestii. Pierwsza kwestia dotyczy zmiany,
ktéra ma polegaé na likwidacji egzekucji administracyjnej
naleznosci dluznika wobec Skarbu Panstwa z tytutu swiad-
czen wyptaconych z funduszu alimentacyjnego. Po wejsciu
W zZycie tejze ustawy pozostanie wylacznie jedna egze-
kucja, komornicza, ktora i tak z reguly byta prowadzona
w zwigzku z tym, ze wierzyciel sktadat wniosek... Druga
zmiana dotyczy zmiany podzialu §rodkéw pochodzacych
z egzekucji. Te srodki beda trafiaty do budzetu panstwa
z tytutu $wiadczen wyplaconych z funduszu alimentacyj-
nego, a zwrot w calosci bedzie przekazywany do gminy
wlasciwej dla wierzyciela, 60% bedzie przekazywanych
do budzetu panstwa, 40% do gminy wierzyciela. Obecnie

te 40% dzieli si¢ na dwie czgsci po 20%, 20% trafia do
gminy wierzyciela, 20% do gminy dtuznika. Trzecia zmia-
na polega na uproszczeniu dziatan podejmowanych przez
organ wlasciwy dhuznika wobec dluznikéw alimentacyj-
nych. Chodzi o uproszczenie procedur administracyjnych
w przypadku dluznika, wobec ktorego toczylo si¢ juz
postepowanie. Bedzie to polegalo na wyegzekwowaniu
oswiadczenia majatkowego i uproszczeniu dziatan zwia-
zanych z wywiadem alimentacyjnym. Jest jeszcze kil-
ka zmian redakcyjnych, ujednolicajacych terminologi¢
w zakresie nienaleznie pobranych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Poprosze o opini¢ Biuro Legislacyjne.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Dzigkuje bardzo.

Ja tylko chcialabym zwréci¢ uwage na art. 31 ust. 4
ustawy o pomocy uprawnionym do alimentéw. Chodzi
o0 to, ze w pewnym momencie ta nowelizacja zostata, ze tak
powiem, przykryta nastepng nowelizacja, ktora juz przeszta
przez parlament. Tak si¢ zdarzylo z powodu pospiechu
legislacyjnego. Czy na tym etapie to w jaki$ sposob nie
zaszkodzi tej ustawie? Przeciez to b¢dzie zmiana tylko na
kilka miesiecy, do konca roku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Czy pani minister chce si¢ odnies¢ do tej uwagi?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki
Spolecznej Elzbieta Seredyn: Nie.)

Dzigkuje.

Oddaje glos panstwu senatorom.

Kto z panstwa senatorow chcialby zabra¢ glos?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Gintowt-Dziewattowski.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Mam jedno generalne pytanie. Czy ta nowelizacja
w jakimkolwiek stopniu poprawi sytuacje osob alimen-
towanych? Chodzi mi o rodziny, ktére maja otrzymywac
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alimenty, a tych alimentéw nie otrzymuja. Alimentujacy
w sposob doskonaty moze przez cale zycie nie da¢ ani
grosza osobie, na rzecz ktorej powinien $wiadczy¢ odpo-
wiednie kwoty.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Kto jeszcze z pandw senatorow chcialby zabra¢ glos?

To generalne pytanie chyba nam wszystkim ci$nie si¢
na usta, tak ze bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Elzbieta Seredyn:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, tak naprawdg ta nowelizacja w spo-
sob bezposredni pewnie tej sytuacji nie poprawi, ale sa
pewne elementy posrednie... Likwidacja egzekucji admi-
nistracyjnej — egzekucja ta byta, po pierwsze, bardzo mato
skuteczna, a po drugie, byta bardzo kosztowna — pozwoli
na pewnego rodzaju oszczg¢dnosci. I te srodki nie beda
takie mate. W roku 2016 bedzie to kwota ponad 42 mi-
lionow zt. A zatem mozna by powiedzie¢... mozna by
pomysle¢ o tym, zeby wzbogaci¢ fundusz alimentacyjny
o dodatkowe $rodki — nie zapominajac, ze obowigzujace
kryterium uprawniajace do korzystania z funduszu alimen-
tacyjnego ustalone jest na poziomie 725 zt — dodatkowo
wzmocni¢ fundusz, ktory bedzie w dyspozycji osrodkow
pomocy spolecznej.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Proszg¢ bardzo, pan senator chce dopytac¢. Ja moze do-
tacze, jesli pozwolisz, ze swoimi pytaniami.

Ustawa w cze$ci upraszcza procedury zwigzane z od-
bieraniem prawa jazdy. Jak panstwo uwazacie, czy dzisiaj,
kiedy ten przepis obowiazuje juz od diuzszego czasu, ta
forma presji wywieranej na dtuznikach alimentacyjnych
przynosi wigcej pozytku czy wigcej szkody? Pytam, bo
byt czas, kiedy w ogole kwestionowano sens istnienia tego
mechanizmu.

I druga sprawa. Czy teraz, kiedy zmienione b¢da kryteria
dotyczace $wiadczen rodzinnych — pani minister zapowia-
data to na poprzednim posiedzeniu — to kryterium dotyczace
alimentéw takze zostanie, ze tak powiem, ruszone?

Prosze.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Jeszcze jedno pytanie przy okazji. Mialem ostatnio
okazje spotkac si¢ z przedstawicielami stowarzyszenia re-
prezentujacego interes osob alimentowanych. Generalnie
sa to panie w takiej oto sytuacji, ze jest wyrok sadowy,
sa odpowiednie klauzule, jest komornik, ktory stwier-
dza brak mozliwosci $ciagnigcia ztamanego szelaga, bo
osoba obowigzana do $wiadczen alimentacyjnych nie
posiada wlasnego majatku, nigdzie nie pracuje, nie za-
mierza podjac pracy, zyje jej si¢ bardzo dobrze, na ogot

w jakims$ nieoficjalnym konkubinacie... Z drugiej strony
panie skarzyly si¢ na dostgpnos¢ srodkoéw z funduszu
alimentacyjnego. I w zwiazku z tym mam pytanie: kiedy,
bo nie pamigtam, byly waloryzowane kwoty limitow, jesli
chodzi o dostgp do funduszu alimentacyjnego? No, nie
ma co ukrywac, ze 700 zt na osobg to nie jest specjalnie
porazajaca wysoko$¢ dochodow.

Kolejna rzecz przy okazji. W obowiazujacych przepi-
sach istnieje zapis mowiacy o uporczywym uchylaniu si¢ od
ptacenia alimentow, co tak naprawde czesto stanowi barierg
w dostepie do postgpowan komorniczych. Czy ministerstwo
zastanawiato si¢ na przyktad nad uchyleniem tego sformu-
lowania, tak aby sam fakt nieuiszczania przez dluzszy czas
naleznosci alimentacyjnych nie byt podstawa do wszczgcia
egzekucji z domniemanego albo rzeczywistego majatku
zobowiazanego do alimentacji?

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

...Zabra¢ glos? Skoro nie, to oddaj¢ pani minister
glos.
Prosz¢ o odpowiedzi.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Elzbieta Seredyn:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, moze zaczng¢ od kwestii ogdlnej,
a potem oddam glos moim wspolpracownikom, ktorzy
precyzyjnie ustosunkuja si¢ do pytan.

Jesli chodzi o $ciggalnos¢ alimentow w ogole, to tak na-
prawde od kilku lat ksztaltuje si¢ ona na poziomie 13—14%,
ato z cata pewnoscia niewiele. Taka sytuacja sprawia, ze od
2007 r. nie zostalo podniesione kryterium, zgodnie z ktéorym
na osob¢ w rodzinie musi przypada¢ 725 zl netto, zeby
dana rodzina byta uprawniona do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego.

Pan senator pytat, czy poddano weryfikacji... Nie,
wspomniana pozycja nie zostata poddana przedmioto-
wej weryfikacji. Dotyczy ona ustawy o $wiadczeniach
rodzinnych, a tutaj méwimy o funduszu alimentacyjnym,
ktory wynika z zupehie innej ustawy. Gdybys$my teraz
wspolnie zadbali, chociazby w taki sposob, jak w przy-
padku prawa jazdy — byta o tym mowa... My nie mamy
danych statystycznych dotyczacych tego, czy to oddzia-
tuje 1 w jaki sposob, ale z cala pewnoscia jest to swego
rodzaju narzedzie, ktore sprawia, ze dluznicy alimen-
tacyjni przynajmniej probuja wywiazac si¢ ze swojego
obowiazku. Statystyki, jakie posiadamy, méwia o tym, ze
nawet jesli wzrasta Sciagalnosé, to jest ona na naprawde
niewielkim poziomie.

Teraz oddam glos panu, ktory uzupetni moja wypo-
wiedz.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Bardzo proszg.
Prosze si¢ przedstawi¢ do protokotu.
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Specjalista w Wydziale

Swiadczen Rodzinnych, Zlobkow

oraz Wspolpracy Miedzynarodowe;j

w Departamencie Polityki Rodzinnej

w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Grzegorz Jatkowski:

Grzegorz Jatkowski, Departament Polityki Rodzinnej,
Ministerstwo Pracy i Polityki Spoteczne;.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Odnoszac si¢ do pytania pana senatora dotyczacego
tresci art. 209 §1 kodeksu karnego, ktéry moéwi o uporczy-
wym uchylaniu si¢ dluznika alimentacyjnego, osoby, ktora
zobowigzana wyrokiem sadowym do ptacenia alimentow
tego obowiazku nie spetnia... Musze przede wszystkim
podkresli¢, ze gospodarzem tej ustawy, kodeksu karnego,
jest Ministerstwo Sprawiedliwosci. Chce doda¢, ze ten
zapis, dotyczacy uporczywego uchylania si¢ od alimentow
nie ma wptywu na to, czy komornik sadowy bedzie prowa-
dzit egzekucje sadowa z wyroku, czy tez nie. Warunkiem
jest po prostu brak skutecznej egzekucji. Dtuznik nie ptaci
alimentow, tytut wykonawczy z klauzula wykonalnosci
nadang przez sad wedruje do komornika i komornik ma
obowiazek ten tytut egzekwowaé, prowadzi¢ egzekucje,
uzywajac wszystkich dostepnych §rodkow, na jakie ustawa
o komornikach sagdowych mu pozwala. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgcy Mieczyslaw Augustyn:

Teraz moze pan senator Matusiewicz, a pézniej jeszcze
raz pan Gintowt-Dziewattowski.

Senator Andrzej Matusiewicz:

Dziekuje bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje! Pani
Minister!

Mysle, ze pan senator Witold Gintowt-Dziewattowski
podnidst, prosze panstwa, bardzo wazng kwesti¢, dlatego
ze w zasadzie w ogole nie ma sankcji karnych... Przepis
art 209 z powodu tego okreslenia uporczywosci w zasadzie
nie funkcjonuje. Sytuacja jest taka, ze kto$ zobowigzany do
alimentacji pracuje sobie, powiedzmy, dorywczo, pracuje na
czarno, nie ma dochodow, egzekucja komornicza w takiej
sytuacji jest bezskuteczna, a prokurator odmawia wszczg-
cia postgpowania. Czyli uporczywie, jak jest bezrobotny,
nie ma pracy... Mysle, ze nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad
tym, zeby t¢ uporczywos$é, ze tak powiem, znies¢. Ona byta
w starym kodeksie, jeszcze z 1969 r., w art. 186. Wtedy
obowiazywaly wytyczne wymiaru sprawiedliwosci, Sad
Najwyzszy wydawal takie wytyczne. Te wytyczne — one
byt z 1976 r. — méwily, ze uporczywos¢ musi odnosic si¢ do
pewnego ciggu, co najmniej szesciu miesieey. .. Jezeli ktos
uporczywie nie ptaci, ale ma mozliwosci zarobkowania. ..
A dzisiaj wszyscy zobowigzani mowia, ze nie maja takiej
mozliwosci. Jezeli chodzi o prawo jazdy, to samochody maja
na cztonkéw rodziny. Tak ze dlatego ta $ciagalno$é jest na
poziomie 13—14%. Rzeczywiscie te osoby, ktore potrzebuja
—skoro 0od 2007 r. 725 zk netto na osobe w rodzinie uprawnia
do korzystania z zaliczek funduszu alimentacyjnego... No,
rzeczywiscie sytuacja jest taka, ze ci, co najbardziej potrze-

buja, niestety nie otrzymuja pomocy ze strony panstwa.
W zwiazku z tym, jak myslg, powinnisSmy zastanowic si¢
nad tym, zeby ten przepis... Oczywiscie adresat jest w tym
przypadku inny, macie panstwo racj¢, ale Senat moze wysta-
pi¢ z inicjatywa w tym zakresie w przysztej kadencji.

Przewodniczgcy Mieczystaw Augustyn:

To na pewno dobry pomyst. Wszyscy zgodzimy si¢
z tym, ze krok, jaki zostat podjety, dotyczacy wlasnie prawa
jazdy, nie przyniost, jak widaé, rezultatu. Jest on bardzo
dyskutowany, i w aspekcie prawnym, i w aspekcie skutecz-
nosci — nie brak argumentéw, ktore méwia, ze pogngbiamy
tych, od ktorych zadamy pienigdzy, i ze to jest przeciwsku-
teczne. Eliminujemy mozliwo$¢ zarobkowania oséb, od
ktoérych cheemy wyegzekwowacd sptate chociazby zadhuze-
nia zwigzanego ze $wiadczeniem alimentacyjnym.

Bardzo prosze, jeszcze raz pan senator.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Tym razem krocej. Szanowni Panstwo, pan senator
Matusiewicz wyreczyl mnie w uzasadnianiu moich wat-
pliwosci. Rzeczywiscie wlasnie o to mi chodzi. Jest nawet
jeszcze gorzej, bo stwierdzenie ,,uporczywie” zawarte w ko-
deksie. .. Prokuratora zwalnia z obowiazku. .. Wystarczy, ze
ktos, kto jest zobowigzany do obowigzku alimentacyjnego,
raz na rok nie zaptaci alimentow, tylko ufunduje dziecku na
przyktad jaki$§ gadzet, kupi mu jakas zabawke, i prokurator
automatycznie — to jest standard stosowany w calej Polsce,
od Podkarpacia po moje wojewodztwo szuwarowo-bagien-
ne — odstepuje od wszczecia postgpowania. Jedyna rzecz,
ktdrej alimenciarze si¢ boja, to zagrozenie ograniczeniem
wolno$ci. Nie ma innych obaw. I dlatego po wsze czasy
bedzie 10—13% $ciggalnosci, jezeli rzeczywiscie za t¢ spra-
we kto$ si¢ powaznie nie wezmie.

Pani Minister, ja rozumiem, Ze nie jeste$cie gospo-
darzami wszystkich ustaw, ale przedktadajac t¢ noweli-
zacje¢, przedktadacie takze propozycj¢ nowelizacji kilku,
powiedzmy, paru ustaw. W zwiazku z tym nie ma zadnej
przeszkody, abyscie zaproponowali rowniez nowelizacje
przepisu mowigcego o limicie dostgpu do funduszu alimen-
tacyjnego. To jest rzeczywiscie taryfa sprzed wielu, wielu
lat, niewaloryzowana, ona si¢ zdezaktualizowata, wyglada
niestety $Smiesznie i praktycznie uniemozliwia potrzebu-
jacym uzyskiwanie pomocy z funduszu alimentacyjnego.
Wzrost $rodkéw funduszu jest nikomu niepotrzebny, bo
i tak tych pienigdzy nie mozna da¢ ludziom, ktorzy ich po-
trzebuja. I dlatego ja proponowalbym rozwazenie potrzeby
waloryzacji tej taryfy, tych siedmiuset paru ztotych. Z tym
Ze ja proponuj¢ rozwigzanie parametryczne — chodzi mi
nie o kwotg, a procent, na przyktad od sredniego wynagro-
dzenia w sektorze przedsigbiorstw. Wowczas w ogole nie
trzeba begdzie martwié si¢ o to w przysztosci.

I ostatnie pytanie. Czy ten projekt ustawy byt konsul-
towany z organizacjami pozarzagdowymi, ktére zajmuja si¢
losem o0sob alimentowanych? Jezeli tak, to prosze o infor-
macj¢ na temat tego, jaka opinia zostata przez te organizacje
przedstawiona. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje.

Moze warto bytoby po6js¢ tutaj tym samym tropem, co
w przypadku $wiadczen rodzinnych. Przypomne tak zwana
ustawe ,,ztotowka za ztotowke”. A wige kryterium jest prze-
kroczone, owszem, ale to nie powinno i nie musi catkowicie
wykluczaé... Wydaje si¢, ze warto zobaczy¢, przyjrzec si¢
temu, jak to si¢ sprawdzi w przypadku §wiadczen rodzin-
nych, i rozszerzac t¢ zasadg na ten przypadek, bo dzisiaj ta
gilotyna dziala w sposob absolutnie wykluczajacy.

Prosze bardzo o odpowiedz na pytania i uwagi.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Elzbieta Seredyn:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chciatam zabra¢ glos, bo w zupetosci zgadzam si¢
z panami w tej dyskusji. Mam §wiadomos¢ nieskutecznosci
egzekucji komorniczej w tym zakresie i chcg powiedziec,
ze my$my spedzili wiele godzin na wspolnych rozmowach
z Ministerstwem Sprawiedliwosci w tej sprawie. Uznali$my,
ze ksztalt bedzie taki... To oczywiscie nie oznacza zamknig-
cie sprawy. Dlaczego? Dlatego, ze ta wieloletnia niesku-
tecznos¢ egzekucji prowadzi klienta do pomocy spotecz-
nej, gdzie korzysta on z funduszu alimentacyjnego, i tak
naprawde to budzet panstwa wyrgcza dtuznikow alimen-
tacyjnych. Dzi$ trzysta tysigey ludzi korzysta z funduszu
alimentacyjnego, chodzi o pieniagdze rzgdu 1,5 miliarda z1,
a $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego — jest ono oczy-
wiscie w wysokosci zasadzonej przez sad — jest nie wigksze
niz 500 zt. A wigc w przypadku niektorych rodzin to rze-
czywiscie moga by¢ niewielkie koszty. Dlatego tez chcia-
fam powiedzie¢, ze ja si¢ w zupetnosci z tym wszystkim
zgadzam, uwazam jednak, ze to nie ministerstwo pracy,
ktére ratuje sytuacje, powinno by¢ inicjatorem zmian tak
naprawde dotyczacych kodeksu karnego.

(Przewodniczgcy Mieczystaw Augustyn: Dzigkuje
bardzo...)

Ja teraz, Panie Przewodniczacy, oddam gtos kolezance,
ktora...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Aha, w sprawie
tych konsultacji...)

Tak, w sprawie konsultacji.

Glowny Specjalista

w Departamencie Polityki Rodzinnej

w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Aleksandra Brodzka-Jedrzejczak:

Dzien dobry.

Aleksandra Brodzka, Departament Polityki Rodzinnej
W ministerstwie pracy.

Jesli chodzi o konsultacje, to zarowno ten projekt usta-
wy, jak 1 kazdy inny projekt ustawy procedowany przez
ministerstwo pracy jest wysylany do konsultacji publicz-
nych i do opiniowania, i tak naprawde na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej i na stronie Rzadowego Centrum

Legislacyjnego jest umieszczany... Tam sa ogloszenia
o konsultacjach publicznych i kazdy podmiot moze zgto-
si¢ uwagi do kazdego projektu, rowniez do tego. Ze strony
organizacji zajmujacych si¢ alimentami uwag nie byto, nie
bylo zainteresowania tym projektem.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje.

Skoro nie ma innych zgtoszen do dyskusji, przystepu-
jemy do glosowania.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej ustawy?
Proszg¢ o podniesienie reki. (12)

(Gtos z sali: Bez poprawek.)

Bez poprawek.

(Gtos z sali: Bez poprawek, bo ich nie ma.)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Stwierdzam, ze przyjeliSmy t¢ ustawe.

Czy pan, Panie Senatorze, zgodzilby si¢ prezentowaé
stanowisko komisji?

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Nie zgodzitbym sig¢, bo bym si¢ nie wyttumaczyt nigdy
z tego, ze takg marng ustawe... W moim przekonaniu ta
ustawa utatwia funkcjonowanie urz¢dom i urz¢dnikom, ale
w zaden sposob nie wptywa na poprawe losu 0sob alimen-
towanych. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Czy kto$ z panstwa chcialby prezentowac t¢ ustawe?

Panie Przewodniczacy?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja tym razem uchylam si¢ od tego, bo nie be¢dg¢ na ca-
tych obradach. Obawiam sig, ze... W zwiazku z tym nie
chcialbym podejmowac si¢ tego obowiazku.

Dzigkuje¢, Panie Senatorze.

Dzigkuj¢. Zamykam obrady.

Przypominam cztonkom Komisji Rodziny, Polityki
Senioralnej i Spotecznej, ze o godzinie 12.30 wspolnie
z Komisja Ustawodawcza oraz Komisja Gospodarki
Narodowej rozpatrywac bedziemy ustawe o zmianie usta-
wy — Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw, sala
nr 217. Powtarzam: godzina 12.30.

Senator Stanistlaw Iwan:

Jeszcze modj komunikat. Komisja Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej o godzi-
nie 12.30, tutaj, w tej samej sali... Bedzie posiedzenie do-
tyczace rozpatrzenia ustawy o zmianie ustawy o ewidencji
ludnosci, tak ze zapraszam na godzing 12.30.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkujemy pani minister, dzigkujemy panstwu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11 minut 22)






Kancelaria Senatu

Opracowanie:

Biuro Prac Senackich, Dzial Stenogramow

Druk i famanie: Biuro Informatyki, Dziat Edycji i Poligrafii



