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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o jezyku polskim oraz ustawy o organiza-
¢ji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (druk senacki nr 941, druki sejmo-
we nr 3324, 3417 i 3417-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 14 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Kazimierz
Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Szanowni Panstwo!

Rozpoczynamy posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu poswigcone rozpatrzeniu ustawy o zmianie ustawy
o0 jezyku polskim oraz ustawy o organizacji i funkcjono-
waniu funduszy emerytalnych.

Witam panig minister, witam pandw senatorow, witam
panig legislator, wszystkich naszych gosci... ktorych lista
gdzies tam si¢ znajduje, a ja z checig bym jg odczytat. ..

(Glos z sali: Inne osoby jeszcze dotrg.)

A, inne osoby jeszcze dotra.

Jeszcze raz witam panig minister Dari¢ Lipinska-
Natecz; witam =zastgpce dyrektora Departamentu
Legislacyjno-Prawnego, pana Szymona Salg; witam
Marka Korowajczyka, zastepce dyrektora Departamentu
Wspotpracy Miedzynarodowe;.

I rozumiem, Ze... Poprosz¢ panig minister o przedsta-
wienie ustawy.

Pani Minister, bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie NauKki
i Szkolnictwa Wyzszego
Daria Lipinska-Nalecz:

Dzigkuje serdecznie, Panie Przewodniczacy.

To nie jest zmiana wielka w sensie ilo§ciowym, ale waz-
na w sensie jakoSciowym, poniewaz uzyskujemy na mocy
pewnych decyzji — mam nadzieje, ze tez parlamentu — moz-
liwo$¢ rozszerzenia uprawnien do egzaminowania z jezyka
polskiego i certyfikowania jego znajomosci, gdyz daje si¢ to
prawo wiegkszej liczbie podmiotow. W tej chwili, to znaczy
wedlug istniejgcego prawa to uprawnienie przystuguje tylko
cztonkom Panstwowej Komisji Po§wiadczania Znajomosci
Jezyka Polskiego jako Obcego, ktorej cztonkowie wyjez-
dzali w $wiat i egzaminowali zainteresowane osoby. Na
pewnym etapie dziatan to byta bardzo dobra formuta, ale
zauwazamy rosngce zainteresowanie uzyskiwaniem certy-
fikatu, tak ze dalsze korzystanie z tej dotychczas obowigzu-
jacej metody powodowataby gwattowne obcigzenie budzetu
panstwa — bo te wyjazdy kosztuja, zwlaszcza ze egzaminy
moga si¢ odbywac w najdalszych koncach $wiata.

A wigc jakby nie negujac dorobku. .. Bo ten dorobek ko-
misji jest naprawde zacny, ostatnio liczba egzaminowanych

0s0b dochodzita do dwoch tysiecy, czyli mozna powiedziec,
ze nastapil wzrost od kilkuset egzaminow, jak byto na po-
czatku, do dwoch tysigcy, a to jest postep znaczny.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dwa tysigce na rok. To powoduje, ze... Ale my,
wiedzac, ze jest okoto o$miuset szkdt i uczelni wyzszych
uczacych jezyka polskiego w $wiecie, zdajemy sobie spra-
we tez z tego, ze mamy juz podstawowg bazg¢ — z ktorg
nawigzujemy kontakt — do tego, by to wiasnie te osrodki
byly centrami egzaminacyjnymi. Chcemy stworzy¢ system,
ktory nie bedzie, ze tak powiem, zupelnie bez kontroli
—to bedzie system w petni przez nas kontrolowany, egza-
minatorzy bedg wytaniani przez nastepcow dziatajacych
dotad komisji, beda tez centralnie zatwierdzane przez t¢
komisje egzaminy, testy egzaminacyjne. Bedzie tez system
weryfikacji przeprowadzanych egzaminéw z mozliwoscia
wysylania wizytatorow w przypadkach, kiedy dojdziemy
do wniosku, ze dzieje si¢ co$ zlego. 10% testow bedzie
sprawdzanych przez komisj¢ rutynowo. Czyli mamy system
w pelni podlegajacy kontroli i gwarantujacy prawidtowosé
przebiegu procesu. Chcemy wigce otworzy¢ mozliwo$é cer-
tyfikowania przez te wlasnie osrodki, ktore wykaza sie
odpowiednimi... spetnig warunki, a wiec przede wszystkim
beda miaty kilkuletnig tradycje nauczania jezyka polskiego
i w zwigzku z tym bedg mogty wystgpi¢ o takie uprawnie-
nie. Bedziemy prowadzili dwie listy, jedna lista to bedzie
osrodkow uprawnionych do egzaminowania, a druga — eg-
zaminatorow, ktorzy moga by¢ przewodniczacymi komisji
egzaminacyjnych.

Mamy nadzieje¢, ze dzigki tej omawianej zmianie uda
nam si¢ przede wszystkim rozszerzy¢ popularnos¢ jezyka
polskiego, ze uprawnienie dodatkowo uzyskane przez cen-
tra edukacji jezykowej bedzie podnosito prestiz ich dzia-
falnosci i ze w zwiazku z tym znajomo$¢ jezyka polskiego
si¢ bedzie rozszerzata. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.
Pani Legislator, bardzo prosimy o opinig.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja chciatabym tutaj poruszy¢ kilka kwestii na zasadzie
przedstawienia uwag og6lnych, ale jesli mogtabym popro-
si¢ tez o komentarz, to bytoby bardzo dobrze.
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Chciatabym zapyta¢ o egzaminatoréw umieszczonych
na liscie. .. to znaczy o list¢ egzaminatorow uprawnionych
do sprawowania funkcji przewodniczacego. Ja chciata-
bym o to zapyta¢ — bo tam jest zamkniety katalog — co
jest przewidziane w tej sytuacji $mierci osoby, ktora jest
wpisana na liste. Ten przepis jest tam kategorycznie sfor-
mutowany.

Dalej. Wydaje mi si¢, ze okreslenie ,,z przyczyn nieza-
winionych” uzyte w art. 11gust. 71 11... Taka terminologia
jest pewnie potocznie bardzo zrozumiata, tylko Ze ona jest,
ze tak powiem, systemowo prawnokarna. Wydaje mi sig,
ze tutaj bardziej prawidtowe byloby okreslenie ,,z przyczyn
lezacych po stronie”. Bo tam chodzi o sytuacj¢ nieodbycia
si¢ egzaminu i o zwrot optat. W moim przekonaniu bardziej
prawidtowo by byto okres$la¢ wspomniane tam przyczyny
jako ,,lezace po stronie podmiotu uprawnionego” niz ,,za-
winione przez podmiot uprawniony”.

I jeszcze taka sytuacja: wust. 10 i ust. 11 tego art. 11g
mysl jest wyrazana w taki sposéb... To znaczy jakby
wynika z przepisow to, ze kiedy egzamin nie odbyt si¢
Z przyczyn niezawinionych przez podmiot uprawniony
— czy tez nielezacych po stronie tego podmiotu — to pod-
miot zwraca oplaty. Ale gdyby to byly przyczyny lezace
po stronie podmiotu, to mozna by pomysle¢, a contrario,
ze wtedy nie ma powodu zwracaé tych optat. Wydaje mi
si¢, ze chyba nie taka byta tu mysl... A wigc pytanie o t¢
sprawe chcialabym zadac.

No, kwestia dostosowania ustawy o organizacji i funk-
cjonowaniu funduszy emerytalnych... Wydaje mi sig, ze
teraz, w obecnym brzmieniu noweli, po procesie legisla-
cyjnym w Sejmie, jest tu takie troch¢ niedostosowanie do
zmian wprowadzanych w ustawie o jezyku polskim, bo
nie ma zadnego wskazania na t¢ ustawe. Pewnie chodzito
o to, zeby bylo szerzej... Jednak wprowadzono pojecie
,udowodnionej znajomosci jezyka polskiego”. A okreslenie
,udowodniona”... Jest takie pojgcie w systemie prawnym,
ale tutaj prawdopodobnie chodzito o wykazanie tej znajo-
mosci. Powstaje tu tez pytanie, w jaki sposob by to byto
robione, jakimi §rodkami. Chyba $rodkami dowodowymi,
skoro mialaby to by¢ udowodniona znajomos¢. Ale ja ro-
zumiem, to znaczy wydaje mi si¢, ze w jakikolwiek sposob
— tak? — bedzie mozna to wykazac.

I ostatnie pytanie, juz takie bardziej konkretne, do art. 3.
Ustawa wchodzi trzy miesigce od dnia ogloszenia, potem
powoluje si¢ t¢ wspomniang komisje, jest okre§lony czas
na powolanie jej w catosci. Ale jezeli... Na podstawie art. 3
do postepowan, ktore nie zakonczg si¢ przed dniem wej-
Scia w zycie ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.
Ale kto bedzie w tym przypadku organem wilasciwym?
Jesli mogtabym ustysze¢ odpowiedz, to bardzo bytabym
wdzigczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkujemy bardzo. Co prawda od pani legislator za-
wsze oczekujemy opinii, a nie pytan, no ale jezeli...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. Pani Minister, czy pani minister jest w stanie...
Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego
Daria Lipinska-Nalecz:

Po kolei, to znaczy wedtug tego, jak pani zadawata
pytania czy formutowata watpliwosci.

Co do $mierci egzaminatora, to — poza tym, ze istnieja
dwie filozofie uktadania tego typu zapiséw — ten wskaza-
ny rejestr ma inne funkcje niz, powiedziatabym, rejestr
zamknigty. To jest rejestr otwarty, tu nie ma okreslonej
liczby cztonkow, tu a wige nie bedzie sytuacji, ze trzeba
by uzupetnia¢ sktad tejze wylonionej grupy. Uwazamy,
ze skreslenie czy dopisanie tu kogo$ wptynie na zakres
uprawnien tej osoby, a $§mier¢ w tym przypadku bedzie
mie¢ charakter, powiedziatabym... Wtedy bedzie dziatanie
czysto porzadkowe, to znaczy ten kto$ zostanie wykreslo-
ny, ale z innego wzgledu, nie dlatego, ze cos si¢ zmienito
w jego uprawnieniach. Dlatego my kwestii $mierci jakby
tutaj, w ustawie, nie zauwazamy, tak jak i narodzin. Bo
uwazamy, ze dana osoba nijako rodzi si¢, czyli jej upraw-
nienia powstaja w momencie, kiedy dopiszemy ja do listy,
ona tez z przyczyn naturalnych moze przesta¢ by¢ czton-
kiem... Ale, jak mowie, to nie jest tak jak w przypadku in-
nych cial, przyktadowo Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, gdzie jest okreslona liczba cztonkow desygno-
wanych przez odpowiednie gremia, a w zwigzku z tym
fakt $mierci cztonka zmusza organ do uzupehienia sktadu.
Tutaj takiej sytuacji nie ma, w zwigzku z tym nie ma takiej
potrzeby, a nawet jesliby taka zmarla osoba w dalszym
ciggu widniata w rejestrze, to nie zmieniatoby to stanu
faktycznego, chociaz, co prawda, by dezinformowato.

Teraz druga sprawa: czy zapis ,,Z przyczyn niezawi-
nionych”, czy ,,z przyczyn nielezacych po stronie”. Otéz
naszym zdaniem nowelizacja nie jest regulacja wylacznie
na gruncie prawa karnego. Réwnie dobrze mozna to od-
nie$¢ — 1 my tak to odnosimy — do kodeksu cywilnego, na
gruncie ktorego rozstrzygane bytyby watpliwosci miedzy
potencjalnymi egzaminowanymi a ciatem, ktore przepro-
wadzaloby egzamin, czy miedzy nami a ktéryms z takich
podmiotéw. To nie bedzie rozstrzygane na gruncie prawa
karnego. A w zwiazku z tym sa tu mozliwe dwie rézne sytu-
acje. W pierwszej sytuacji, w ktorej przyczyny sa niezawi-
nione... Ust. 10 — kiedy podmiot odst¢puje od przeprowa-
dzenia egzaminu, to woéwczas jakby, mozna tak powiedziec,
ponosi swego rodzaju wing za to i ponosi konsekwencje za
to, ze czego$ nie dopatrzyt. Albo gdy odwotluje egzamin,
bo na przyktad doszedt do wniosku, ze mu si¢ nie optaca.
My cheemy ukroci¢ takie mozliwosci, by ludzie najpierw
byli powiadamiani, ze egzamin si¢ odbedzie, a potem nagle
organizatorowi tego przedsiewzigcia co$ by si¢ odmieniato,
czyli by on tak tatwo tymi ludzmi zonglowal, manipulowat.
W takiej sytuacji on ponosi konsekwencje finansowe, bo
oddaje wszystkim zainteresowanym ludziom oplaty, ktore
whniesli, ale tez wnosi wplate na rzecz naszego centralnego
organu, to znaczy oplate za przygotowanie zestawow eg-
zaminacyjnych. Z kolei w drugiej sytuacji, gdy dzieje si¢
co$, co jest od podmiotu niezalezne — na przyktad, no nie
wiem, jest trzesienie ziemi — to, powiedzialabym, trudno
go obwinia¢ i wtedy wchodzi si¢ w rezim dziatania innego
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przepisu z tego samego artykutu, to jest ust. 7, czyli wtedy
organ centralny oddaje podmiotowi te pieniadze, ktore on
wplacil z tytutu przygotowania zestawu egzaminacyjnego.
Czyli on nie ponosi wtedy tych dodatkowych kosztow — bo
uwazamy, ze w takiej sytuacji on nie powinien tych kosz-
tow ponies¢. I stad to rozréznienie sytuacji. Uwazamy oba
zapisy za wazne i, powiedziatabym, za dzialajace w materii
prawnej w réznych sytuacjach zaistnialych migdzy orga-
nizatorem egzaminu a cialem centralnym i tymi osobami,
ktére cheialyby sie poddac certyfikacji.

Trzecie pytanie, czy ma by¢ ,,udowodniona znajomo$¢
jezyka”. My przyjeliSmy tutaj regulacj¢ analogiczna do
tego, co jest w prawie bankowym, bo to rozwigzanie do-
tyczy podobnego zbioru osobowego. Jest to tez zgodne
z oczekiwaniami Komisji Nadzoru Finansowego i ministra
finansow, wlasnie z tych wzgledow, ze organy te chca mie¢
jednolity system dla wszystkich ciat, ktore w tej materii
dziataja. Czyli co do tej udokumentowanej znajomosci to
wymagane jest postuzenie si¢ jakim$ dokumentem, jakim-
kolwiek, dowolnym, niemniej jednak dokumentem, a nie
tylko... Bo ,,wykazanie znajomosci” moze by¢ bardzo ta-
kie, no, flexible — czyli przyktadowo mozemy sobie pogada¢
i po tym mozemy uznaé, ze kto$ zna jezyk. Ale wtedy nie
ma zadnego dowodu w sprawie, a tym organom, z ktorymi
te przepisy konsultowali$my, wyraznie zalezy na tym, by
jednak jaki§ dowod w tej sprawie byl.

I ostatnia uwaga dotyczaca tego, co bgdzie w sytuacji,
ze tak powiem, mi¢dzyczasu. Otoz jest ro6znica mi¢dzy
momentem wejscia w zZycie ustawy a momentem, w ktorym
minister musi powota¢ sklad komisji. Ustawa wchodzi
po trzech miesigcach, czyli na wszystkie dziatania przy-
gotowawcze mamy trzy miesiagce. [ wtedy patrzymy, jaki
jest horyzont czasowy naszych dziatan, ile 0s6b moze
jeszcze zostac przeegzaminowanych w starym trybie, a ile
w nowym. [ mamy trzy miesiace na zakonczenie tych pro-
cedur. Czyli mamy generalnie sze$¢ miesi¢cy na to, zeby
zakonczy¢ przejscie do nowego systemu. Naszym zdaniem
tutaj nie ma...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Tu nie ma takiej grozby, o jakiej pani méwi. A gdy-
by ona rzeczywiscie... To znaczy mozna sobie wyobrazic¢
taka sytuacje, ale w zwiazku z r6znicg co do czasu, ktérym
dysponujemy, takiej grozby nie dostrzegamy. Komisja bg-
dzie dziatata... no, moze dziata¢ do konca tego terminu,
mam na mysli starg komisje. Dzickuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.

Panowie Senatorowie, bardzo prosz¢ o pytania i glosy
w dyskusji.

Pan profesor, pan senator Sewerynski. Bardzo proszg.

Senator Michal Sewerynski:

Czytam przepis art. 11gust. 101 11. Jezeli dobrze rozu-
miem intencje, ktoére pani minister tu nam strescila, to, jak
myslg, ten ust. 11 jest w ogole niepotrzebny. Bo i w jednym,
i w drugim przypadku, w ust. 10 i 11, chodzi o odpowiedz

na pytanie: co si¢ stanie, jezeli egzamin si¢ nie odbedzie?
To w ustawie nazywa si¢ tak bardzo uroczyscie: odstapienie
od przeprowadzenia egzaminu. Cho¢ mozna byloby napisacé
po prostu: nieprzeprowadzenie egzaminu. W kazdym razie
ust. 10 mowi wszystko o tej sprawie, a mianowicie mowi,
ze jezeli egzamin si¢ nie odbedzie, to komisja zawiadamia
o tym zainteresowane osoby i zwraca pieniadze, bez wzgle-
du na to, czy przyczyny sa zawinione czy niezawinione.
A wigc po co jeszcze ten ust. 11? Wydaje mi sig, ze on jest
zbedny, bo ust. 10 méwi juz wszystko na wypadek, jezeli
egzamin si¢ nie odbgdzie czy, jak tu si¢ to okresla, odstapi
si¢ od organizacji egzaminu. Tak byloby chyba proscie;j.
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego Daria Lipinska-Nalecz: Mogg odpowiedziec?)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego
Daria Lipinska-Nalecz:

Ten ust. 11 trzeba czyta¢ lacznie z ostatnim zdaniem
z ust. 7, a tam jest taka fraza: ,,Przekazane optaty stano-
wig dochod budzetu panstwa i podlegaja zwrotowi, jezeli
egzamin nie odbyt si¢ z przyczyn niezawinionych przez
podmiot uprawniony”. I do tego nawiazuje ten ust. 11.
Czyli mamy dwie sytuacje: w pierwszej podmiot ot tak
sobie odwotuje egzamin, no bo mu si¢ odwidziato i wtedy
ponosi konsekwencje, bo nikt, to znaczy komisja war-
szawska nie zwraca, mu wptaconych pieniedzy, nie oddaje
mu ich; w drugiej sytuacji przyktadowo jest trzesienie
ziemi i wtedy optaty trzeba odda¢, bo uwazamy, ze wtedy
wina podmiotu jest zadna. Czyli sa dwa stany faktyczne:
jeden z taka, no, dezynwolturg podmiotu, a drugi z czyms,
na co on nie ma zupetnie zadnego wptywu. A wptaconych
jest 20% kosztow wyniesionych przez zainteresowanych.
I jezeli tych zainteresowanych jest wiecej, to ta suma za-
czyna rosnac. I tu bylaby, powiedziatabym, albo dotkliwa,
niecuzasadniona kara, albo, powiedziatabym, przyzwole-
nie na dowolne traktowanie interesow, ludzi ktérzy si¢
zwrocg do podmiotu.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo prosze, Panowie Senatorowie.

(Glosy z sali: Nie, nie ma...)

Rozumiem wigc, ze nie zglaszamy poprawek, w kazdym
razie na tym etapie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To znaczy... Bardzo prosze, pan senator Bonistawski.

Senator Ryszard Bonistawski:

Ja tak z czystej ciekawosci chciatbym zapytaé, czy
wiemy, ile podmiotéow dziala w tej chwili na tym rynku
nauczania jezyka polskiego, tak mniej wigcej.
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Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego
Daria Lipinska-Nalecz:

Wiemy. Jest okoto osmiuset podmiotow, to sa przede
wszystkim szkoty wyzsze, ktore ucza jezyka polskiego,
maja lektoraty jezyka polskiego badz wyktadaja poloni-
styke. Jak mowig, ta liczba moze by¢... To znaczy mowie
,»okoto” dlatego, ze my nawigzujemy z nimi kontakty i py-
tamy, czy chciatyby wystapi¢ o takie uprawnienia, gdyby
to bylo formalnie mozliwe, i duza czg¢s¢ tych podmiotéw
takie zainteresowanie zglasza. W tej liczbie jest okoto stu
dziesieciu uczelni z polskimi lektorami wysylanymi tam
przez nas samych. T¢ liczbe mozna... Wspotdziatamy tu
z MSZ iz ministrem edukacji, poniewaz s3 w tym tez szko-
ly polskie, w ktorych wyktadaja polscy nauczyciele, i sa
instytuty polskie, w ktorych tez jest nauczany jezyk polski.
Powiedziatabym, ze ta liczba moze si¢ zmienia¢, my mysli-
my, ze ona bedzie si¢ raczej zwickszata niz zmniejszata, ale
powiedziatabym, ze ten pulap, ktory widzimy w tej chwili, to
osiemset podmiotow. To jest duzo. Sa to oérodki naprawdg na
calym $wiecie, jest ich bardzo duzo, tez w regionach, do kto-
rych my nie wysytamy naszych lektorow. Przyktadowo: nie
mamy zadnego polskiego lektora w Stanach Zjednoczonych,
a tam w trzydziestu pieciu szkotach jezyk polski jest na-
uczany na wysokim poziomie, tacznie z kultura polska itd.
I powiedziatabym, ze w przypadku tych o$rodkéw nadanie
wspomnianego uprawnienia bardzo podniostoby range ustu-
gi $wiadczonej przez taki podmiot. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuj¢ bardzo.

Jezeli nie zobaczg innych wnioskow ani pytan, to zarza-
dze glosowanie w sprawie przyjecia ustawy bez poprawek.
Czy sa inne wnioski? Nie.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Czy pan senator Bonistawski bytby sprawozdawca,
zgodzilby si¢ nim by¢?

(Senator Ryszard Bonistawski: Tak.)

Czy sa inne wnioski? Nie.

W takim razie, prosze¢ panstwa, wyczerpaliémy porza-
dek obrad.

Ja chciatbym tylko przypomnie¢, ze mamy dzisiaj
jeszcze dwa posiedzenia komisji — w sali nr 176 o 15.00
i017.00. O 15.00 w sprawie sportu, a o 17.00 w sprawie
ochrony wiasnos$ci przemystowe;j.

Zamykam posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Senatu Rzeczypospolitej Polskie;j.

Bardzo dzigkuje pani minister, dzickuje gos$ciom,
dzigkuje¢ panom senatorom, pani legislator, pani sekretarz.
Dzigkuje bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego Daria Lipinska-Nalecz: Dzigkujg¢ serdecznie
wszystkim panstwu za tak niezwykle sprawng wspotprace.
Dzigkuje bardzo.)

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 26)
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