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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu mandatu
posta i senatora, ustawy o ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;
przez osoby pelniace funkcje publiczne oraz ustawy o dziatalnosci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (druk senacki nr 629).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 15 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich Andrzej Mi-
siotek)

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Witam serdecznie wszystkich panstwa.

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Ustawodawczej
i Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Witam na naszym posiedzeniu zaproszonych go-
$ci: pana Krzysztofa Buczynskiego, starszego radce
w Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa; pana Krzysztofa
Przemienieckiego, glownego specjaliste w Departamencie
Porzadku Publicznego w Ministerstwie Spraw Wewngtrz-
nych; pana Mateusza Kaczocha, gtownego specjali-
ste w Departamencie Prawa Karnego w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci; pana Macieja Klepacza, zastepce szefa
CBA; pana Stawomira Sosnowskiego, dyrektora Biura
Prawnego w CBA; pana Wojciecha Smigielskiego, dyrek-
tora Departamentu Postgpowan Kontrolnych w CBA; pana
Piotra Swiateckiego, dyrektora Biura Spraw Senatorskich,
i pana Szymona Giderewicza, gldwnego legislatora
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu, a takze
wszystkie panie i pandw senatorow.

Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia jest procedowa-
nie nad projektem ustawy o zmianie ustawy o wykonywa-
niu mandatu posta i senatora, ustawy o ograniczeniu pro-
wadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez osoby petnigce
funkcje publiczne oraz ustawy o dziatalnosci lobbingowe;j
W procesie stanowienia prawa.

Chciatbym jeszcze zapytaé, czy w posiedzeniu uczestni-
cza przedstawiciele podmiotéw prowadzacych dziatalnosé
lobbingowg w rozumieniu ustawy o dziatalnosci lobbingo-
wej w procesie stanowienia prawa. Czy s takie osoby? Nie
ma takich 0sob na sali. Dzigkuje.

Proszg panstwa, projekt, nad ktorym bedziemy dzisiaj
procedowac, zawarty w druku nr 629, jest projektem przy-
gotowanym przez Komisje Regulaminowa, Etyki i Spraw
Senatorskich. O ustosunkowanie si¢ do projektu prosili-
$my Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, Ministerstwo Spraw
Wewngtrznych, CBA, Prokuratori¢ Generalng. Splynely
uwagi do tego projektu.

Proponowatbym, abySmy najpierw wystuchali przed-
stawicieli tych instytucji, zeby odniesli si¢ do tej sprawy,
przedstawili te uwagi, ktore zostaly przygotowane. ..

(Glos z sali: W formie skondensowane;j...)

Oczywiscie w formie skondensowanej, bo senatorowie
mieli mozliwosci i czas, zeby zapoznaé si¢ szczegdtowo
Z tymi uwagami, jednak chcieliby$my panstwa wystuchac.

Poniewaz najliczniej stawila si¢ grupa z CBA, to moze
od panstwa zaczniemy.

Zastepca Szefa
Centralnego Biura Antykorupcyjnego
Maciej Klepacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

Maciej Klepacz, zastgpca szefa CBA.

Zgodnie z prosba pana przewodniczacego przedsta-
wi¢ sprawe syntetycznie. Zglosilismy kilkanascie uwag
do projektu, dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, sa uwagi,
ktore maja na celu usunigcie zidentyfikowanych przez nas
luk w obowigzujacych obecnie rozwiagzaniach prawnych
w interesujacym nas zakresie. Po drugie, sg uwagi dopre-
cyzowujace pewne kwestie. I to w najwigkszym skrocie
tyle. Panstwo te uwagi znaja, wi¢c nie ma sensu, zebym
bardziej szczegotowo rozwijat ten temat. W razie potrze-
by moi koledzy b¢da w stanie odpowiedzie¢ na wszelkie
szczegblowe pytania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dzigkuje bardzo.

W takim razie poprosze pana Krzysztofa Przemie-
nieckiego z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o przed-
stawienie sprawy, tez w taki skondensowany sposob.

Glowny Specjalista

w Departamencie Porzadku Publicznego
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
Krzysztof Przemieniecki:

Szanowni Panstwo!

Zostatem wyposazony w takie uwagi, aby gtéwnie przy-
stuchiwac¢ si¢ dyskusji. Wiemy, ze ze strony ministerstwa
tych uwag merytorycznych nie byto zbyt wiele, dlatego
chciatbym skoncentrowac¢ si¢ na wystuchaniu opinii, na
tym, jak bedzie przebiegata dyskusja, i w tym tez celu
zostatem wydelegowany przez ministerstwo. Tak zZe, jesli
panstwo pozwolicie, odnios¢ si¢ tylko do tego zakresu.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dzigkuje bardzo.
Prositbym o zabranie glosu przedstawiciela Ministerstwa
Sprawiedliwosci, pana Mateusza Kaczoche.

Glowny Specjalista

w Departamencie Prawa Karnego
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Mateusz Kaczocha:

Szanowni Panstwo!

Ministerstwo Sprawiedliwosci. ..

(Przewodniczgcy Andrzej Misiolek: Ja bym prosit, zeby
wiaczy¢ mikrofon.

...przygotowato dosy¢ obszerng opini¢ co do projekto-
wanej regulacji w pis$mie z dnia 3 czerwca 2014 r. Zaistniata
sytuacja... Ja nie bede powtarzal wszystkich uwag. Uwag
—bo prosilbym, zeby traktowac to jako takie spostrzezenia,
watpliwosci, ktére moga by¢ rozwiane.

Ja bym zwrécit uwage na jeden aspekt. Otédz
w Ministerstwie Sprawiedliwosci trwaja prace nad pro-
jektem ustawy o oswiadczeniach o stanie majatkowym
0s6b petniacych funkcje publiczne. Ten projekt jest bardzo
szeroki, bo w zasadzie mozna powiedzie¢, ze bedzie kody-
fikowat calg te materig, pozbiera ja z r6znych ustaw, w tym
beda tez zmiany w ustawie o wykonywaniu mandatu posta
i senatora. Jesli dobrze pamigtam, to panstwo senatorowie
proponujecie nowelizacje art. 35 ust. 1, tymczasem my
bedziemy proponowali jego uchylenie. A wigc tu jest tak
jakby zasygnalizowane... Po prostu jezeli te projekty dotra
do etapu sejmowego, to trzeba bedzie nad nimi wspdlnie
pracowac, tak si¢ wydaje.

Pozwolitbym sobie zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden
aspekt. Mianowicie przepis karny, tutaj jest jak gdyby w na-
szej wlasciwosci, projektowany przepis karny... Zwracamy
tutaj uwage na to, zeby w projekcie ustawy bylo jakies§
wigksze uzasadnienie do niego. Trzeba by si¢ zastanowic,
czy akurat tutaj, jak panstwo senatorowie proponujecie,
zgodnie z zasadg ultima ratio, musi by¢ przepis karny, czy
nie mogtloby by¢ jakiego$ innego typu odpowiedzialnosci
z uwagi na to, ze jest mowa raczej o obowigzkach natury
administracyjnej. Mozna by pomysle¢ o tym, tak mniemam,
zeby pojs¢ raczej w strong administracyjnych kar pieni¢z-
nych. Tyle z mojej strony. Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dziekuje bardzo.

Ja miatbym takie pytanie wspdlnie z panem przewodni-
czacym: jaki jest stan zaawansowania tych prac? Powiem
szczerze, ze ta nasza inicjatywa wynikata z raportu GRECO,
mys$my, przygotowujac ten projekt, realizowali pewne de-
zyderaty wynikajace z tego raportu. Wiem, ze Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci rOwniez uczestniczylo w tym procesie
GRECO, ale nie otrzymali$my zadnej informacji o tym, ze
panstwo przygotowujecie taki projekt. By¢ moze, gdyby ta
informacja sptyneta, mozna bytoby wspdlnie pracowac nad
tym projektem, zeby nie tworzy¢ sytuacji, o ktorej gdzies

pisata prasa, ze powstaja dwa projekty i one nie s ze soba
kompatybilne. A wigc na jakim etapie zaawansowania jest
ten projekt w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci?

Glowny Specjalista

w Departamencie Prawa Karnego
w Ministerstwie SprawiedliwoS$ci
Mateusz Kaczocha:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Senatorowie!

Otoz ten projekt to byto, ze tak powiem, pilne polecenie
odgorne, by¢ moze dlatego wczesniej nie byto takowych
informacji. Jednak sygnalizowano t¢ kwesti¢ w opinii mi-
nistra sprawiedliwosci z dnia 3 czerwca 2014 r. Obecnie
projekt jest po uzgodnieniach wewngtrznych i niebawem
bedzie przekazywany do uzgodnien migdzyresortowych.
Moze poprosze pana naczelnika, Lukasza Paszke, o do-
precyzowanie tej kwestii. Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Prosze¢ bardzo, jezeli pan naczelnik ma wigksza wie-
dze, to...

Naczelnik Wydzialu Prawnego

w Biurze Informacyjnym
Krajowego Rejestru Karnego

w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Lukasz Paszka:

Lukasz Paszka, Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Panowie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Tak jak kolega powiedzial, projekt jest po uzgodnie-
niach wewnetrznych. Bedziemy go jeszcze dodatkowo
konsultowa¢ przed wystaniem do uzgodnien miedzyre-
sortowych, migdzy innymi z CBA i niewykluczone, ze
réwniez z innymi resortami najbardziej zainteresowanymi
ta sprawa. Mysle, ze w przysztym tygodniu, moze za dwa
tygodnie on trafi do uzgodnien mi¢dzyresortowych, w kaz-
dym razie tak planujemy.

Projekt, tak jak kolega powiedzial, jest bardzo szero-
ki, bo staramy si¢ zebra¢ wszystkie regulacje dotyczace
o$wiadczen majatkowych znajdujace si¢ w ustawach szcze-
g6lnych w jeden akt prawny, wylaczy¢ to wszystko z usta-
Wy o ograniczeniu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
i stworzy¢ odrgbnag ustawe regulujaca tylko i wylacznie
kwestie o§wiadczen majatkowych, kregu podmiotow, ktore
beda zobowiazane do ich sktadania, tryb kontroli i wszyst-
kie inne sprawy zwigzane z o$wiadczeniami. Tak ze pro-
jekt ma charakter kompleksowy i rzeczywiscie w pewnym
zakresie krzyzuje si¢ z regulacjg zaproponowang przez
panstwa w projekcie senackim. Mam nadzieje, ze te pro-
jekty spotkaja si¢ w Sejmie i ze bedzie nam dane wspoélnie
pracowaé nad jakims$ ostatecznym rozwigzaniem.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Pan senator Gintowt-Dziewattowski. Prosze bardzo.



w dniu 10 czerwca 2014 1.

5

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Dzigkuje bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

Ja dosy¢ szczegdtowo przestudiowalem tekst roz-
wigzan proponowanych w przedtozeniu, porownatem go
oczywiscie z ustawa matka, porownatem tez z wlasnym
doswiadczeniem — a jest to juz spore doswiadczenie, bo
siedemnascie lat w obu izbach, do§wiadczenie zwigzane ze
sktadaniem o$wiadczen majatkowych, ale takze z dochodze-
niem swoich racji w pytaniach, interpelacjach kierowanych
do réznych instytucji, urzedow, a takze osob prawnych, bo
takie prawo ma senator i poset — i przyznam, ze nie jestem
entuzjasta rozwigzan zawartych w projekcie. Uwazam,
ze w wielu przypadkach proponowane rozwigzania moga
pogorszy¢ stan rzeczy, utrudni¢ interpretacje przepiséw
przygotowanych przez nas, a takze skomplikowaé sposob
dochodzenia do réznych sytuacji, ktére bylyby przez nas
pozadane. Podobnie oceniam propozycje dotyczace wpro-
wadzenia sankcji karnych za nieterminowe badz tez niewta-
Sciwe rozpatrywanie pism czy tez wnioskéw kierowanych
przez postdéw, senatoréw chociazby do instytucji panstwa.
W moim przekonaniu zastosowana propozycja jest raczej
nie do przyjecia. Jezeli juz, to, w najgorszym przypadku,
naktada¢ kary administracyjne i nic ponadto. Ale i to jest
bardzo watpliwe.

Nawigzujac do tego, o czym méwil przedstawiciel mini-
stra sprawiedliwosci, powiem, ze wydaje sig, iz jest wyjscie
z sytuacji. Rzecza bardzo niedobra, w moim przekonaniu,
jest, gdy ktos — w tej sytuacji senatorowie, ale i postow
tez do tego bysmy zaprzegli, gdyby$smy przygotowywali
projekt — probuje uregulowaé swoj status wlasny, swoje
prawa i swoje obowiazki. Dla nas duzo lepszym, wygod-
niejszym rozwigzaniem bedzie praca nad projektem, ktd-
ry bylby przygotowany przez ministra sprawiedliwosci.
Zdecydowanie. Wiaze si¢ z tym wiele aspektow, rowniez
aspekt polityczny. Trzeba pamigta¢ rowniez o tym, ze
wchodzimy w ostatni rok funkcjonowania obu Wysokich
Izb, ostatni rok kadencji. Tu moze by¢ nie tylko podej-
rzenie o prob¢ przeprowadzenia rozwigzan niekoniecznie
zgodnych z interesem publicznym, ale jest rtowniez kwestia
uzaleznienia naszych zachowan od przysztych zdarzen.
Stad tez sugerowalbym, zeby nie podejmowac inicjatywy,
ktoéra przedtozyta Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw
Senatorskich — swoja droga chciatbym zaznaczy¢, ze przez
wiele lat bylem cztonkiem komisji regulaminowej w Sejmie,
i powiedzie¢, ze to wcale nie jest tak, ze Sejm poprzedniej
kadencji nie zdazyt rozpatrzy¢ propozycji Senatu, powie-
dziatbym, ze raczej nie chcial rozpatrzy¢ — i rzeczywiscie
poczekaé na regulacje przygotowywang przez ministra
sprawiedliwos$ci, zebra¢ wszystkie niezbgdne opinie ze
srodowisk zainteresowanych i kompetentnych, a dopie-
ro wowczas, kiedy bedziemy mieli gotowy materiat... Ja
bym nawet sugerowal, zeby rozpocza¢ prace szybciej, bo
jezeli minister sprawiedliwos$ci przygotuje przedlozenie,
a zaktadam, ze bedzie to przedtozenie rzadowe, chociaz
moze tak byé¢, ze zrobi si¢ z tego przedtozenie poselskie,
tak tez bywa — prawda, panowie?... Chodzi o to, zebysmy
rozpoczeli prace nad tym rozwigzaniem nieco wczesniej,
zapoznawszy si¢ z tymi zalozeniami, ktére sa juz dzisiaj

przygotowane i uzgodnione wewnatrz ministerstwa i ktore
pojda do rozstrzygni¢¢ pomi¢dzy ministrami, do rozstrzy-
gni¢¢ miedzyresortowych, do uzgodnien mi¢dzyresorto-
wych. Wydaje sig, ze to jest lepsza droga, mozemy osiagna¢
lepszy skutek, a jednocze$nie ominiemy wiele raf, ktore po
drodze moga wyraznie wystawac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Piechota.

Senator Leszek Piechota:

Szanowni Panstwo!

Nie do konca podzielitbym stanowisko mojego kolegi,
gdyz w przedstawionym projekcie ustawy zakres zmian
jest szerszy, dotyczy on bowiem takze innych czynnosci
wykonywanych przez senatoréw, a, jak rozumiem, to, co
przygotowuje Ministerstwo Sprawiedliwos$ci dotyczy sa-
mych o$wiadczen majatkowych. Wydaje sig, ze z uwagi
na to warto by si¢ nad tym projektem pochyli¢ i nadal
procedowac. Dopiero w przypadku, kiedy te dwa projekty
si¢ spotkaja, zostang one w tym zakresie uzupetnione lub
ta czg$¢ zostanie wydzielona. Chcialbym tez zaznaczyd,
ze moim zdaniem nie jest uprawnione mowienie, ze to
Ministerstwo Sprawiedliwosci jest wladne przygotowywac
zmiany w ustawie, projekty zmian w ustawie o o$wiad-
czeniach dla senatorow, bo przeciez samo przygotowuje
zmiany co do o$wiadczen s¢dziow i prokuratoréw. Bo,
jak rozumiem, ten projekt bedzie catosciowy. Tak? A wigc
moim zdaniem nie jest to do konca argumentacja... W tym
zakresie mnie to nie przekonuje. Poprzestalbym na tym
stanowisku, zeby$my dalej debatowali nad przedstawionym
projektem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prositbym jeszcze o opini¢ przedstawiciela Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa, obecnego tutaj pana Krzysztofa
Buczynskiego.

Starszy Radca
w Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
Krzysztof Buczynski:

Szanowni Panowie Przewodniczacy! Szanowne
Komisje!

Watpliwosci Prokuratorii Generalnej moglyby by¢
W czgs$ci rozwiane poprzez uzupetnienie uzasadnienia,
poprzez wykazanie szczegotowych réznic pomiedzy pro-
jektowanym a obowiazujacym stanem prawnym. Takze
czes$¢ watpliwosci zgloszonych przez inne podmioty mo-
glaby by¢ tak rozwiana.

W wigkszej czesci uwagi prokuratorii maja charakter
redakcyjny. Szczegolng uwage zwrociliby$Smy na zmiany,
ktore sa wprowadzone do art. 35 ustawy, a w szczegolnosci
na rozwazenie relacji pomi¢dzy poszczegdlnymi ustgpami,
miedzy innymi dotyczacymi zakresu sktadanych o$wiad-
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czen majatkowych. W naszej opinii wystepuje tam pewna
watpliwos¢ zwigzana z zakresem oswiadczen sktadanych
na poczatku kadencji przez postéw i senatorow. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Szanowni Panstwo, ja jeszcze raz chcialbym podkre-
sli¢, jakie jest zrodto tego projektu. On nie wziat si¢ stad,
ze my jako senatorowie chcemy dokona¢ jakich$ zmian,
zeby, nie wiem, utatwi¢ czy utrudni¢ sobie zycie. To nie
o to tu chodzito. Byt wyrazny nacisk ze strony GRECO,
wyrazony jasno w tym raporcie, zeby te gtéwnie kwestie
zwigzane z o$wiadczeniami majatkowymi byly urealnio-
ne. Ja przypomng, ze ustawa o wykonywaniu mandatu
posta i senatora jest ustawa z roku 1996, czyli juz nie-
dhugo bedziemy obchodzili jej dwudziestolecie. W ciagu
tych osiemnastu lat bardzo wiele si¢ zmienito, szczeg6lnie
jezeli chodzi na przyktad o rynek réznych papierow finan-
sowych, takich ustug itd. Te zmiany, ktore proponujemy,
wynikaja tez z wieloletniej pracy komisji regulaminowej
nad o$wiadczeniami. Ja przypomng, ze komisja rokrocznie
bada o§wiadczenia i co roku pojawiajg si¢ te same proble-
my. W tej i poprzedniej kadencji nie dochodzito do zadnych
wigkszych nieprawidtowosci zwigzanych ze sktadaniem
o$wiadczen majatkowych, ale zawsze pojawiaja si¢ pewne
watpliwosci, co do ktorych cheieliby$my, aby nie musiato
ich by¢. Jezeli Ministerstwo Sprawiedliwosci rzeczywiscie
przygotowuje ustawe stricte o o$wiadczeniach majatko-
wych, majaca objac, jak rozumiem, wszystkie podmioty
1 osoby, ktore maja sktadac¢ te oSwiadczenia majatkowe, to
rzeczywiscie ta cz¢$¢ naszej pracy jest troche zbyteczna. Ja
osobiscie uwazam, ze o wiele lepsze byloby rozwiagzanie
jednolite, czyli po prostu jeden wzor oswiadczenia majatko-
wego dla wszystkich, ktorzy go maja sktadac: dla postow,
senatoréw, ministrow, radnych, prezydentow, wojtow itd.
To by znacznie uproscito sprawe, bo bytoby jasne, co w kto-
rej rubryce nalezy w tym oswiadczeniu wpisac.

Ja bym moze zaproponowat, aby$my zawiesili prace
nad tym projektem. Przychylam si¢ jednoczesnie do tego,
co powiedzial pan senator Piechota, bo w tym projekcie
sa dwa elementy, ktore wykraczaja poza kwesti¢ oswiad-
czen majatkowych, i te dwa elementy widzielibysSmy jako
odrebne... Komisja jeszcze raz przygotowataby projekt,
ktory zawartby te dwa elementy, bylby to odrgbny projekt.
Rozumiem, Ze pan senator...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? Proszg¢ bardzo.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Panie Przewodniczacy, jezeli ja dobrze pamigtam, oczy-
wiscie wszystkiego nie wiem... Ta ustawa od momentu
uchwalenia projektu pierwotnego byla wielokrotnie no-
welizowana, ona jest w miarg dostosowana do realiow
i rzeczywistosci. Z tego, co pamictam, wynika, ze oczeki-
wania GRECO sprowadzaty si¢ w swej zasadniczej czgsci
do niezbg¢dnej modyfikacji przepisé6w lobbingowych. Moze
wigc odregbnie potraktowac akurat t¢ kwesti¢ i przygotowac

propozycje rozwigzan, ktore wychodzityby naprzeciw ocze-
kiwaniom GRECO. Bo ta sprawa dotyczy lobbingu wta-
snego, ale takze lobbingu skierowanego w stron¢ postow
1 senatorow przez lobbystow wykonujacych swoj zawod
legalnie albo nielegalnie. Moze rzeczywiscie skupic si¢ na
tym w propozycji odrgbnej, bo to jest odrgbna regulacja
w stosunku do wykonywania mandatu.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Panie Senatorze, ja juz odpowiadam na t¢ watpliwos¢.
Oto6z komisja przygotowala projekt komisyjny, na razie
taki wewnetrzny, zmian w Regulaminie Senatu. W tym
projekcie, o ktérym dzi$ rozmawiamy, w projekcie zmiany
ustawy, jest odwotanie do tego, ze kwestie lobbingowe beda
zawarte w Regulaminie Sejmu i Regulaminie Senatu, i to
mielis$my przyjete. Ale sila rzeczy trudno zmieniac regula-
min, kiedy nie ma delegacji ustawowej do takiej zmiany. To
czeka w kolejce, bedzie jako kolejne. Oczywiscie ta kwestia
bylaby wilasnie jedng z tych, ktore bytyby wydzielone, stad
odrebnie bysmy nad nig procedowali.

Ja rozumiem, ze... Czy kto$ z panstwa senatorow. ..

Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Senator Piotr Zientarski:

Jarozumiem, ze jest zgoda na to, zeby wylaczy¢ z tego
przedtozenia problemy zwigzane z oswiadczeniami majat-
kowymi i zaja¢ si¢ pozostatymi kwestiami, uwzgledniajac
te uwagi, ktore zostaly przedstawione co do stuszno$ci
przepis6w karnych czy tez innych — bo nam tu chodzi
o wprowadzenie jakichkolwiek sankcji, nie musi to sankcja
karna, moze by¢ to administracyjna itd. — oraz wlaczy¢ to
do pracy w dalszym ciagu.

Zglasza si¢ pan senator Matusiewicz.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Prosze bardzo, pan senator Matusiewicz.

Senator Andrzej Matusiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Prosze¢ panstwa, zgodnie z Regulaminem Senatu nie
mozemy zawiesi¢ prac, mozemy ograniczy¢ prace do okre-
$lonej tematyki, ale nie mozemy ich zawiesi¢ w tym zakre-
sie, bo regulamin tego nie przewiduje. Dzigkuje bardzo.

(Senator Piotr Zientarski: Zostato to doprecyzowane.)

Tak potocznie...

(Senator Piotr Zientarski: ...ograniczamy przedmio-
towo.)

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Czyli wylaczamy z dalszego procedowania wszystkie
kwestie zwigzane z o$wiadczeniami majatkowymi i re-
jestrem korzysci, bo, jak rozumiem, to rowniez bedzie
zawarte w ustawie przygotowywanej przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, prosze bardzo.
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Lukasz Paszka:

Kwestig rejestru korzysci nie bedziemy si¢ zajmowa-
li, tak ze nad tym mozecie panstwo, jezeli uznacie to za
stosowne, pracowac. Tg sprawa nasz projekt nie begdzie
si¢ zajmowat.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Proszg¢ bardzo, pan senator Jurcewicz.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panowie Przewodniczacy, ja mam uwagg do tej ostat-
niej wypowiedzi. Wydaje mi si¢, ze sprawa o$wiadczen
majatkowych i sprawa rejestru korzys$ci powinny i$¢ razem,
dlatego ze na polu rejestrow tez sa pewne watpliwosci.
Rejestr nie moze by¢ dokumentem opracowanym osobno.
Takie jest moje zdanie. Proponuje, abySmy dalej prowa-
dzili prace nad tym watkiem lobbingowym, a pozostale
sprawy... Ja mam tylko pytanie do przedstawicieli mini-
sterstwa, poniewaz to tez jest element w jaki$ sposob z tym
zwiazany: kiedy ewentualnie ministerstwo zamierza si¢
zaja¢ tymi przepisami?

(Senator Piotr Zientarski: Chodzi o rejestr korzysci?)

Tak, migdzy innymi, o os§wiadczenie i rejestr korzysci.
Kiedy ministerstwo si¢ tym zajmie?

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Pan senator Gintowt-Dziewaltowski. Prosz¢ bardzo,
Panie Senatorze.

Senator Witold Gintowt-Dziewaltowski:

Ja podobnie uwazam, Ze nie da si¢ wyodrebni¢, od-
dzieli¢ rejestru korzysci od o$wiadczen majatkowych, bo
to jest w sumie cato$¢. Stad tez mam apel do ministerstwa,
zebyscie to panstwo uwzglednili w pracach legislacyjnych,
bo ta sprawa dotyczy nie tylko senatorow i postow, powiem
nawet, ze nas w duzo mniejszym stopniu. Ja wielokrotnie
napotykatem na problem, co ma napisa¢ minister, ktory

otrzymatl prezent od innego ministra, z innego panstwa.
Problemy z rejestrem korzysci, sposobem jego prowadze-
nia, ewidencjonowaniem roéznego rodzaju zdarzen duzo
czgsciej maja pracownicy administracji publicznej niz
postowie i senatorowie. Stad wydaje mi sig, ze to row-
niez powinniscie panstwo uwzgledni¢ i w tym kierunku
powinna i§¢ proba legislacji, o ktdrej panowie wczesniej
wspominali§cie. To si¢ wcale nie ktoci... Mysle, ze na
pewno bedziemy was wspiera¢ w szukaniu optymalnych
rozwigzan, ale jest prosba, zebyscie rozwazyli rowniez
niezbg¢dne kwestie z tym zwiazane.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy kto$ z panstwa senatorow chciatby jeszcze zabraé
glos? Nie.

Ja w zwiazku z ta dyskusja zaproponuj¢, zebysmy od-
roczyli posiedzenie. Komisje wspolnie wydziela z druku
te watki, ktorymi bedziemy si¢ dalej zajmowali, i na ko-
lejnym posiedzeniu przedstawimy t¢ wydzielona czes¢,
nie uwzgledniajac o$§wiadczen majatkowych i rejestru
korzysci. I tu jest apel do przedstawicieli Ministerstwa
Sprawiedliwosci, aby w tej ustawie zawrze¢ rowniez rejestr
korzysci, bo wszystkie opinie, ktore tu byty przedstawiane,
wskazuja, ze nie mozna rozdzielaé, roztacza¢ o§wiadczenia
majatkowego i rejestru korzysci, ze one musza wspolnie
funkcjonowac.

Proszg¢ bardzo.

Naczelnik Wydzialu Prawnego
w Biurze Informacyjnym
Krajowego Rejestru Karnego

w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Lukasz Paszka:

Ja oczywiscie przekazg swoim przetozonym, jakie sa
oczekiwania panstwa senatorow. Postaramy si¢ uwzgledni¢
ten postulat w projekcie.

Przewodniczacy Andrzej Misiolek:

Czy kto$ jeszcze... Skoro nie, to dzigkuje bardzo.
Zamykam posiedzenie Komisji Ustawodawczej oraz
Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 30)
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