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(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Grzegorz
Czelej)

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow
Przekazu.

Tak jak uzgodnilis$my, na dzisiejsze posiedzenie zostat
zaproszony przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji pan minister Jan Dworak, ktorego serdecznie
witamy. Chcialbym powita¢ rowniez czlonkéw Krajowe;j
Rady oraz jej pracownikéw. Serdecznie witamy.

Szanowni Panstwo, kilka lat temu rozgorzata w mediach
dyskusja na temat oplat za abonament, oto cytat, jaki pojawit
si¢ w mediach w tamtym czasie, z tamtych lat: ,,Abonament
radiowo-telewizyjny jest archaicznym sposobem finanso-
wania mediow publicznych, haraczem $cigganym z ludzi,
dlatego rzad bedzie zabiegat o poparcie prezydenta i opo-
zycji dla jego zniesienia”. Mysle, ze gtownym pytaniem
i tematem begdzie to, co w tej sprawie si¢ zmienito.

Z mojej strony rowniez chcialbym prosi¢ pana mini-
stra o krotka informacj¢ na temat projektu Krajowej Rady
w tym zakresie oraz o informacje¢, jak wyglada obecnie
proces wprowadzania multipleksow.

Z tego, co wiem, panstwo beda mieli wiele pytan,
mam wigc nadziej¢ na ciekawa dyskusje w tym zakresie.
Dzigkuje bardzo.

Oddaje glos panu ministrowi.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Dzien dobry panstwu. Bardzo dzi¢kuje¢ za zaproszenie
we wilasnym imieniu i w imieniu catej Krajowej Rady.

Rzeczywiscie, te dwa pytania, ktore tutaj padty w krot-
kim wstepie pana przewodniczacego, dotyczg najistotniej-
szych problemow, wokot ktorych toczy si¢ praca Krajowej
Rady — nie wylacznie wokot nich, cho¢ one bez watpienia
nalezg do tych spraw najistotniejszych.

Pierwsza kwestig jest cyfryzacja nadawania naziem-
nego telewizji, czyli wlasnie MUX, multipleksy, ktore
w tej chwili rozpoczynaja swoja dziatalno$¢ praktyczna.
Druga kwestig jest model mediow publicznych, w tym od
lat nierozwigzany problem takiego finansowania mediow
publicznych, ktore bytoby obliczalne, wystarczajace i prze-
widywalne. Takie warunki zresztg naktadajg na nas tak na-

prawde nie tylko zdrowy rozsadek i potrzeby tych mediow,
ale rowniez robi to ustawodawstwo Unii Europejskie;.

Kroéciutko powiem na temat procesu wdrazania naziem-
nej telewizji cyfrowej. Drugi multipleks, ten, na ktérym
sa obecni nadawcy komercyjni, czyli Polsat, TVN, TVN4
i Puls oraz dodatkowe programy tych nadawcow, w tej
chwili — mowige, ze w tej chwili, bo do konca roku mamy
dwa tygodnie, a po nich to si¢ stanie — bedzie obejmowat
92% ludnosci. Tak wigc praktycznie obejmuje juz, poza
niewielkimi obszarami, teren catego kraju.

Jesli chodzi o multipleks pierwszy, to wlasnie zaczely
si¢ pierwsze wlaczenia, co oznacza, ze do konca roku za-
sigg nadawania obejmie okoto 15% ludnosci kraju. Na tym
pierwszym multipleksie sa programy telewizji publicznej,
Jedynka, Dwojka, Trojka, i s3 nowi nadawcy komercyj-
ni. Trzech sposrod tych nadawcoOw podpisato juz umo-
we z TP EmiTelem, czwarty jeszcze nie podpisat, waha
si¢ 1 trwa wymiana korespondencji migdzy tym nadawca
— mam tu na my$li ATM — a Krajowa Rada. Rozmowy
z EmiTelem, z jego prezesem, sa w tej mierze uspakajajace,
tak wigc niezaleznie od mozliwych komplikacji zwigzanych
z tym jednym nadawcg — cho¢ na razie ich nie przewiduje-
my — proces cyfryzacji i tak bedzie postepowat.

I teraz chciatbym wybiec mysla troszke do przodu, mia-
nowicie wiosng przyszlego roku ten pierwszy multipleks
powinien juz obejmowac swoim zasi¢giem ponad 90%
ludnosci kraju, 94-95%. Jest to wazne z kilku powodow,
ja wymieni¢ jeden. Tak jak powiedziatem, multipleks dru-
gi juz wlasciwie funkcjonuje, jednak §wiadomos$¢ tego
w spoleczenstwie nie jest duza, powiedzialbym nawet,
ze jest minimalna. Za akcje, bardzo wazna, niestychanie
istotng akcje¢ u§wiadamiajaca, akcj¢ powiadomienia spote-
czenstwa, ze ta telewizji cyfrowa funkcjonuje, do tej pory
odpowiadato Ministerstwo Infrastruktury, a w tej chwili
najprawdopodobniej bedzie odpowiadato nowo powotane
ministerstwo cyfryzacji. Jak wiemy, tocza si¢ prace rza-
dowe nad rozdziatem kompetencji migdzy Ministerstwo
Infrastruktury, ministerstwo kultury i nowo powolywane
ministerstwo cyfryzacji i mam informacje, ze te prace po-
winny zakonczy¢ do konca stycznia. Mniej wigcej w tym
momencie pewnie rusza pelng para dzialania dotyczace
réwniez u§wiadamiania spoleczenstwa, ze jest juz nadawa-
na cyfrowa telewizja naziemna. Obok procesu opieki nad
osobami czy gospodarstwami wykluczonymi czy najuboz-
szymi, ten proces informacyjny jest tu najwazniejszy.

Wracam teraz do kwestii multipleksu pierwszego,
na ktérym to, jak powiedzialem, bgdzie miedzy innymi
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program pierwszy telewizji publicznej, to znaczy on juz
jest stamtad nadawany. I on begdzie nadawany w HD,
taka jest decyzja wtadz telewizyjnych, wedlug nas dobra
i prawidlowa, poniewaz w tym programie bg¢da gtownie
transmisje sportowe z dwoch wielkich imprez, przede
wszystkim z EURO 2012, a poza tym z igrzysk olim-
pijskich.

(Zastgpca Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Witold Grabos: Panie Przewodniczacy, taka byla
nasza wyrazna sugestia.)

No tak, mozna tak dopowiedziec¢.

W kazdym razie wedtug nas jest to niestychanie istotny
czynnik, ktory pozwoli spoteczenstwu zapoznaé si¢ z ta
nowga technologia. Te programy beda przeciez nadawane
w ramach bezplatnych pakietow, czyli wlasnie de facto za
ten kilkunastozlotowy abonament. Juz wkrotce, bo wiosna
przyszlego roku, widz be¢dzie miat mozliwos$¢ ogladania
wielkich imprez sportowych w jakosci, jaka do tej pory byta
rzadko spotykana, a w kazdym razie duzo kosztowata, bo
mozna byto si¢ w nia, ze tak powiem, zaopatrzy¢ glownie
na platformach satelitarnych, a tym razem be¢dzie ona, tak
jak powiedziatem, bezptatna.

Tych programéw w sumie bgdzie siedem plus osiem,
czyli pigtnascie, a to oznacza wielka zmiang w dostepie do
mediow. Do tej pory, jesli ktos chcial odbiera¢ programy
naziemne, miat do dyspozycji zaledwie ich kilka, na pewno
miat Telewizj¢ Polska, na pewno miat tez Polsat, ale, jak
dobrze wiemy, TVN — nie méwigc o innych programach
—nie byt dostgpny wszedzie. Teraz ta oferta bedzie bardzo
interesujgca, wartosciowa i na pewno begdzie mogta kon-
kurowac z oferta niektorych nadawcow kablowych, a by¢
moze i satelitarnych, bo nie wszyscy maja ochotg ogladac
sze$céset programow, niektorym wystarczy dwadziescia
jeden najciekawszych. To tyle, jesli chodzi o nadawanie
telewizji naziemnej.

Chciatbym podkresli¢, ze ten niestychanie wazny proces
informacji — ktory powinien ruszy¢ juz wkrotce, on jest juz
na papierze, nawet czasami mozna zobaczy¢ w réznych
telewizjach spoty reklamujace naziemna telewizj¢ cyfrowa
—jest wedtug nas, a rozmawialiSmy o tym kilkakrotnie,
niewystarczajaco intensywny. Jednak, tak jak powiedzia-
fem — a cheg to wyraznie podkres$li¢ —nasz wplyw jest tutaj
mocno posredni, bo my mozemy zwracac tylko uwage na
to, ze podejmowane kroki sg niewystarczajace, jednak nie
jeste$my organem za to odpowiedzialnym, no i oczywiscie
nie mamy na ten cel zadnych $rodkow. Telewizja to jest
kwestia pierwsza, niestychanie wazna.

Moze jeszcze zanim przejde do tematu abonamentu na
moment si¢ zatrzymam, ten abonament bowiem jest jednak
mocno zwigzany z nadawaniem cyfrowym.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Panie Ministrze, Szanowni Panstwo, mam goraca i wy-
jatkowa prosbe. Poniewaz nasz kolega senator Kogut chcial
panu ministrowi ztozy¢ podzigkowanie, a jest u nas dostow-
nie na chwilg, to — za co przepraszam i prosz¢ o wybaczenie
— oddam mu, dostownie na minutke, glos.

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak: Jasne.)

Senator Stanislaw Kogut:

Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Ja nie jestem cztonkiem tej komisji, ale moge braé
udziat w jej posiedzeniu, a chcialbym panu ministrowi
podzigkowac za interwencj¢. Utwierdzam si¢ bardzo po-
waznie w tym, ze Krajowa Rada jest ponad podziatami
politycznymi. Zwroécily si¢ do mnie dwie mtode osoby,
ktérym po prostu blokowano, i to nagminnie, koncesje,
po czym zadzwonitem do pana ministra, ktory od razu
podjat dzialania. I za to chciatem serdecznie, serdecznie
mu podzickowac i zyczy¢ wszystkiego najlepszego, a tak-
ze zdrowych, wesotych $wiat, 1 wszystkiego najlepszego
w nowym roku. To jest chyba mile, ze senator PiS sktada
podzigkowanie. Serdecznie, serdecznie panu dzigkuje.

(Wesotos¢ na sali)

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

To mito, bardzo milo stysze¢ takie stowa, ale chcialbym
powiedzie¢, ze u nas biuro dziata coraz lepiej, bez zarzutu.
Oczywiscie jako Rada przyjmujemy to podzigkowanie,
ono jest bardzo mite, ale jest to po prostu zastuga dobrze
dziatajacego Biura Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Jeszcze raz przepraszam za mity, ale przerywnik.
Oddaje ponownie glos panu ministrowi.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Wracajac krociusienko do tego nadawania cyfrowego
i do abonamentu, bo te kwestie bez watpienia si¢ tacza,
to tak jak powiedzialem, ten abonament wkrotce bedzie
najtanszg forma dostarczania programow dla Polakow. Na
co jednoczesnie chceieliby$Smy zwroci¢ uwage? Powstanie
sytuacja, w ktorej bedzie mozliwa rzeczywista konku-
rencja w zakresie odbioru programu telewizyjnego, bo
do tej pory wygladato to tak, ze byly trzy mozliwosci,
pomijam Internet, ktory si¢ rozwija, ale to jest zupelnie
inna droga.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mianowicie byta mozliwo$¢ odbioru telewizji sateli-
tarnej 1 jak kto$ chcial, to za nig placit, a dobrze wiemy,
ze te pakiety moga kosztowac miesi¢cznie nawet grubo
ponad 100 zt — prawda? — jesli kto§ zazyczy sobie duza
oferte. Istnieje tez oferta kablowa i w blokach, w budyn-
kach mieszkalnych praktycznie jest to jedyna mozliwos¢
odbioru. Dobrze wiemy, ze najtansze pakiety, socjalne, sa
w granicach 25 zt, podobno sg tez troche tansze, jednak
generalnie sg sporo drozsze. I lokator takiego lokalu miat
w olbrzymiej wigkszosci przypadkow wiasciwie tylko taki
wybor: albo korzysta z tej telewizji kablowej, albo w ogdle
nie korzysta z telewizji. Mato bylo 0sdb, ktore nie korzy-
staty, praktycznie wszyscy placili.
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W tej chwili istnieje taki pomyst, wdrozony juz czescio-
wo w ramach ustawy cyfryzacyjnej, ze wszystkie nowo bu-
dowane budynki musza by¢ zaopatrzone w zbiorcza anteng,
do ktorej kazdy lokator bedzie mogt si¢ dotaczy¢ i w ten
sposob odbierac programy naziemne. Tak wigc bedzie mogt
wybra¢, czy bedzie nadal korzystat z ustugi kablarza, czy
tez po prostu wepnie si¢ w instalacj¢ do odbioru naziemnej
telewizji cyfrowej 1 bedzie mial do dyspozycji dwadziescia
jeden bardzo przyzwoitych, cieckawych i niestychanie do-
brej jako$ci programow. Wedtug nas ten wybor wymusza
pewne istotne zmiany, mianowicie kablarze juz w tej chwili
proponuja coraz szerszy wachlarz ustug, proponuja internet,
rozmaite inne ustugi. I to jest, wedtug nas, dobre. To rze-
czywiscie bedzie wymuszalo lepsza jako$¢ ustug i bedzie
dawalo, tak jak powiedziatem, mozliwo$¢ rzeczywistego
wyboru.

I dochodzimy tutaj do sprawy abonamentu. Tak jak we
wszystkich krajach europejskich, tak naprawde lokomoty-
wa, ktora ciagnie t¢ cyfryzacje, jest telewizja publiczna. Tak
byto wszedzie i tak tez jest w Polsce. Oczywiscie wlaczyli
si¢ w to, bo nie chcieli zosta¢ z tytu, rowniez nadawcy ko-
mercyjni. Dla nich to tez oznacza inwestycje, oni musza do
2013 r. ptaci¢ EmiTelowi za podwojny system nadawania,
tak wigc to nie jest bezptatne. Jak wiadomo, my mamy
tak naprawde dwoch gtéwnych nadawcow, dwie glowne
platformy satelitarne. I ci nadawcy, czyli Polsat i TVN —
TVN w tej chwili taczy si¢ z Cyfra Plus, dlatego beda dwie
platformy, chociaz formalnie jeszcze sg trzy — tak naprawde
swoje zyski czerpig rowniez z tego, ze rozprowadzaja pro-
gramy wtasnie w sposob satelitarny. To jest naturalne, o to
nie ma cienia pretensji, nikt z Krajowej Rady nic do nich nie
ma, jednak nasza rolg jest zwracanie uwagi wlasnie na to,
zeby istniata mozliwo$¢ jak najtanszego dotarcia programu
do widzow. I takg mozliwos¢ daje to, o czym powiedzialem
przed chwila, czyli uzupehienie regulacji dotyczacych
systemu nadawania naziemnego o pewne zapisy prawne,
w ktorych bedzie mozliwo$¢ odbioru programu w blokach
mieszkalnych.

Tak jak powiedziatem, telewizja publiczna jest w tej
chwili — tak samo zreszta jak radio publiczne — w potozeniu
bardzo, bardzo trudnym, poniewaz wptywy z abonamentu
w ciagu ostatnich czterech lat, od 2007 r., spadty o potowg.
One nigdy nie byty wystarczajace, dlatego telewizja i radio
korzystaly z rynku reklamy, cho¢ pewnie powinny korzy-
sta¢ z niego, a szczegodlnie telewizja, w stopniu mniejszym.
W roku 2007 z abonamentu byta kwota prawie | miliarda
900 kilkudziesigciu milionow, tutaj dane...

(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Stawomir
Rogowski: 906 milionow.)

Proszg?

(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Stawomir
Rogowski: 906 milionow.)

Czyli | miliard 906 milionéw zt. W tym roku zebralismy,
i to dzigki wielkiemu wysitkowi, kwote 470 milionéw z1,
czyli prawie doktadnie potowe tej kwoty. To powoduje,
ze Polskie Radio juz w tej chwili sygnalizuje nam bardzo
smutng koniecznos¢ — mamy oficjalne pisma — mozliwego
pozbycia si¢ Choru Polskiego Radia i koniecznosci doko-
nania jeszcze kilku bardzo trudnych ruchéw, dotyczacych
chociazby ograniczenia finansowania orkiestry Agnieszki

Duczmal. Przy Polskim Radiu pozostata juz symboliczna
liczba zespotow muzycznych, a i one tez sa w tej chwili
zagrozone.

Jesli chodzi o Telewizj¢ Polska, to jest ona finansowana
w 13% z abonamentu i to jest naprawdg¢ procent w Europie
niespotykany. Mozna mowi¢ na temat modeli zbierania
abonamentu bardzo duzo, ja powiem tylko tyle, ze na-
sza ustawa abonamentowa, ktora powstata w 2004 r., jest
oparta na pewnej archaicznej zasadzie, ktora siedem lat
temu nie byta tak bardzo widoczna, a teraz jest widoczna
— jakby to powiedzie¢? — w calej jaskrawosci. Chodzi o t¢
koniecznos¢ rejestrowania odbiornikéw, ktora, jak dobrze
wiemy, jest pozostato$cia z bardzo dawnych czasow, kiedy
to rejestrowalo si¢ rozne rzeczy, w swoim czasie przeciez
nawet rejestrowato si¢ rowery. W tej chwili jest oczywiste,
ze jest to anachronizm, tak wigc okolo potowa gospodarstw
domowych nie zarejestrowata odbiornikow. I mamy taka
sytuacjg, ze prawo istnieje, ale jest nieegzekwowalne, co,
wedtug mnie, jest niestychanie demoralizujaca spotecznie
sytuacja. Jest prawo, ktore nie moze by¢ egzekwowane,
poniewaz nie ma de facto mozliwos$ci sprawdzenia, czy
kto$ zarejestrowal odbiornik, czy nie.

Powtarzam: nie uwazamy tej zasady za dobra. W tej
chwili, szczegodlnie dla mlodego pokolenia, koniecznosé
rejestrowania czegokolwiek, a zwtaszcza radia czy tele-
wizora, wydaje si¢ absurdalna. Przeciez dobrze wiemy, ze
czasami w mieszkaniu nie ma ani telewizora, ani radia, jest
za to komputer, na ktérym tez mozna odbiera¢ programy te-
lewizyjne. Tak wigc praktycznie we wszystkich krajach eu-
ropejskich t¢ zasad¢ zmieniono, tylko u nas jeszcze nie.

Od dziesigciu lat mowi si¢ o konieczno$ci zmiany usta-
wy, 0 zmianie sposobu zasilania, a my nie mamy mozli-
wosci wniesienia inicjatywy legislacyjnej, najwyzej mo-
zemy opracowywac rozne modele. Postanowilismy jednak
w pierwszej chwili, ze trzeba maksymalnie wykorzystac te
mozliwosci, ktore daje ta niedobra czy tez anachroniczna
ustawa. Pracujemy w Krajowej Radzie od roku i kilku
miesi¢cy i podjelismy caty szereg dzialan, aby zapewnic¢
zwigkszong $ciggalnos¢ z tej potowy gospodarstw domo-
wych, ktore si¢ zarejestrowaly.

Widzicie panstwo, ze juz na samym poczatku istnieje
tutaj duza niesprawiedliwos¢. Tak? My nie mamy mozli-
wosci egzekwowania abonamentu od tej potowy gospo-
darstw, ktora nie zarejestrowata odbiornikéw, stad tym
bardziej musimy egzekwowac go od tej potowy, ktora si¢
zarejestrowata. Z tych gospodarstw, ktore sa w rejestrze,
ptaci tez mniej wigcej potowa. .. Moze si¢ mylg, ale chyba
to jest mniej wigcej potowa. ..

(Glos z sali: 40%.)

40%. W kazdym razie liczba zarejestrowanych gospo-
darstw pozwala ustali¢ wysokos$¢ zobowiazan.

(Gtos z sali: Ptaci 10% gospodarstw domowych.)

Tak, i do tego tez dojdziemy. W kazdym razie dtug,
ktéry zostal zidentyfikowany przez Poczt¢ Polska wynosi
2 miliardy zt, ponad 2 miliardy zt. Czyli ta cz¢$¢ gospo-
darstw, ktora zarejestrowata odbiorniki powinna tyle wpta-
ci¢ i te 2 miliardy zt to bylaby kwota, ktora w znacznej
mierze pomogtaby mediom publicznym. Dzialania, ktére
podjelismy wspoélnie z Poczta Polska... Panstwo oczy-
wiscie dobrze wiecie, ze w tej chwili to nie my $ciggamy
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abonament, tylko Poczta Polska jest tym podmiotem, ktory
zostat do tego uprawniony na mocy ustawy. To poczta go
$ciaga i to poczta juz od ponad pottora roku — jeszcze za-
nim my przyszli$my — prowadzi swoja akcj¢ informacyjng
1 wysylata upomnienia. My doprowadzilismy to do takiego
momentu, ze obecnie istnieje nawet grozba wpisywania
0s0b niewywiazujacych si¢ z tego obowiazku do ktoregos
z rejestrow dhuznikow. I to podziatato, w tej chwili widac¢
zwigckszone wptywy abonamentowe.

Tak jak powiedzialem, bez istotnej zmiany zapiséw
ustawowych, bez wymys§lenia czego$ — a nie trzeba tak
naprawde duzo mysle¢, tylko by¢ moze trzeba przesadzi¢
o modelu, te europejskie sa przeciez dobrze znane — to
wiasciwie media publiczne beda — juz sa — w bardzo trudnej
sytuacji. A w roku 2012 ich sytuacja bedzie krytyczna. To
bedzie sytuacja krytyczna. Obu tym duzym spotkom, czyli
Polskiemu Radiu i Telewizji Polskiej, grozi to, ze bilans
za rok 2011 bedzie ujemny, ale to one same musza o tym
powiedzie¢, to sa niezalezne podmioty, tak wigc nie bede
podawat kwot. I to jest powazne zagrozenie. To jest powaz-
ne zagrozenie. Moge powiedzie¢, ze oczywiscie zarOwno
telewizja, jak i radio, moga si¢ jeszcze restrukturyzowac,
zmienia¢, unowoczesnia¢, jednak bez pewnego strumienia
pieni¢dzy abonamentowych radio najprawdopodobniej be-
dzie mialo wielkie ktopoty, a telewizja bedzie musiata si¢
skomercjalizowac. Po prostu, tak jak do tej pory, bedzie
musiata zajmowac si¢ gtéwnie rozrywka i mniej ambitnymi
programami.

Pragne¢ powiedzie¢, ze nowe zarzady, i radia, i telewizji,
ktoére funkcjonuja od kilku miesigcy, podjety — a szcze-
golnie zarzad telewizji — naprawde istotne wysitki, zeby
zmieni¢ program w takim kierunku, na jakim nam zale-
zy, czyli w kierunku bardziej warto$§ciowych gatunkow,
tych zwigzanych z edukacja, z pogl¢biong informacja,
z poglebiona publicystyka, z gatunkami artystycznymi.
Pamigtamy przyktad ,,Boskiej!”, a takich pomystow, pre-
mier teatralnych, ktore zainteresowatyby szeroka publicz-
nos$¢, jest wigce;.

(Gtos z sali: ,,Kolgda-Nocka” wczoraj.)

Tak, wczorajsza ,,Kolgda-Nocka”. .. A takich spektakli
ma by¢ wigcej. Ale nie bedzie ich wigcej, jesli nie bedzie
zasilania finansowego.

Muszg powiedzie¢, ze jesli spojrzy si¢ na statystyki
europejskie w tym wzgledzie, to nasze — nie obawiam si¢
uzy¢ tego mocnego okreslenia — napawaja wstydem. To
znaczy Polska jest krajem, w ktorym finansowanie mediow
publicznych jest nie wiem, czy nie najnizsze, a na pewno
zajmujemy pod tym wzgledem jedno z trzech ostatnich
miejsc. I mowie to z wielka przykroscia, bo jeszcze pigt-
nascie lat temu, moze nawet dziesi¢¢ lat temu, mieliSmy
wielka satysfakcjeg, bo polska ustawa o radiofonii i telewizji
spowodowala, ze media publiczna w naszym regionie byty
silne i dobre. Potem zaczat si¢ pewien zjazd. Abonament nie
jest tego jedyna przyczyna — zeby nie bylo watpliwosci: my
tak nie uwazamy — jednak jego niska $ciagalnosc jest jedna
z kluczowych przyczyn problemow, ktore jesli rozwiazemy,
bedziemy mogli przywroci¢ mediom wlasciwa jakosc.

Tak jak mowig, kilkanascie lat temu nie poradzili sobie
z tym i Czesi, i Wegrzy, oni skomercjalizowali te media za
wczesnie, a potem tego bardzo zatowali. Stowacy tak samo,

tylko ze oni w ciagu tych kilkunastu lat si¢ odbudowali.
Najlepszym przyktadem jest mata Stowacja, ktora w tej
chwili ma finansowanie mediow publicznych na $rednim
poziomie europejskim, czyli ono wynosi 1,5 promila do-
chodu narodowego, tak to z grubsza wyglada, w Europie
to finansowanie jest troche wyzsze, 1,6 promila.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

U nas stosunek finansowania mediéw publicznych do
dochodu narodowego jest zdecydowanie mniejszy, on wy-
nosi, o ile pamigtam, 0,4 promila, a wigc jest kilkakrotnie
mniejszy. To jest wielka szkoda, ale jednoczes$nie, coz, taka
kryzysowa sytuacja, bo nie obawiam si¢ jej tak nazwac,
sktania, a nawet zmusza, do tego, zeby podejmowac decy-
zje. Od 0s0b i instytucji, ktore ustanawiaja prawo w Polsce,
oczekujemy, ze podejda do tego problemu bardzo powaz-
nie. My mozemy stuzy¢ naszymi doswiadczeniami, ktore
sa naprawde¢ duze, mozemy tatwo budowac pewne modele,
mozemy przedstawiaé wyliczenia, a nawet mozemy kon-
struowac to prawo, ale tak naprawd¢ my tego prawa nie
uchwalimy, my nawet nie mamy, tak jak powiedziatem,
prawa do ztozenia inicjatywy legislacyjnej. Tak wigc zwra-
cam si¢ do panstwa senatorow z prosba o uwzglednienie
tej sytuacji.

Na koniec jeszcze moze krociusienko powiem o tym,
ze przez pras¢ przetoczyla si¢ fala dezinformacji doty-
czacej tak zwanego ptacenia ,,przy pradzie”, do ktérego
premier i przedstawiciele prezydenta odniesli si¢, nie
powiem, ze krytycznie, bo to nie bylo tak mocne, ale na
pewno z pewnym dystansem. Od razu mowig: to nie jest
pomyst Krajowej Rady, my nie mamy takiego projektu.
Wsrod rozwazanych modeli oczywiscie istnieje pewien
model, o ktorym myslimy, a ktory wiaze t¢ oplate z optata
za prad, jednak na pewno my nie mamy przygotowanego
takiego projektu ustawy. Model, o ktorym myslimy, daje
si¢ zawrze¢ w kilku zdaniach... To jest model — juz nawet
nie pamigtam — czeski czy stlowacki...

(Gtos z sali: Czesko-stowacki.)

Oni to wypraktykowali. W ogdle potaczenie tej optaty
z oplata za prad jest w Europie dos¢ czeste, ono jest spoty-
kane, cho¢ nie najczgstsze. Tak wigc to nie jest jaki§ pomyst
zupelie wymyslony. Generalnie polega to na tym, ze od
dostawcow energii elektrycznej uzyskuje si¢ baz¢ danych
gospodarstw domowych, ktore odbieraja prad, a jest ich
prawie 100%. Prawda?

(Rozmowy na sali)

Zalozenie jest takie — tak zalozyty parlamenty niekto-
rych krajow — ze kazde gospodarstwo domowe, ktore od-
biera prad, ma mozliwos¢ odbierania programow, tak wigc
umozliwienie odbioru programu telewizyjnego i radiowego
jest uwazane za ushuge powszechna. I tylko to do tego stuzy,
rachunek za media nie jest dopisywany do pradu, jest on
zupehie odrgbny. No ale to juz sg technikalia, ja chcialem
tylko sprostowac.

Z kilku modeli rozwazamy wlasnie ten, cho¢ nie jest
tez tak, ze w tej chwili jestesSmy gotowi przedstawic ten
projekt. I tym chcialbym skonczy¢. Jak powiedziatem, my
mozemy rozmaite modele opracowa¢ dos¢ szybko i kom-
petentnie, zaopatrzy¢ je w liczby, a nawet przeprowadzic¢
w ich sprawie konsultacje spoteczne, jednak wola musi
wyj$¢ od ustawodawcy. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuje bardzo.
Prosze¢ pandéw senatorow o pytania.
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Maria Jackowski:

Mam do pana przewodniczacego kilka pytan. Styszalem
wypowiedz pana ministra Zdrojewskiego o tym, Ze sg przy-
gotowywane dwa projekty, tak wiec moje pierwsze pyta-
nie dotyczy tego, jak one wygladaja, czy istnieja w jakies$
konkretnej formie. Moze sg jakie$ zespoty studialne czy
grupy eksperckie, ktore je przygotowuja? Mam tu na mysli
ustawe abonamentowa, ktora jest najmniej dyskusyjna, bo
jest jasne i oczywiste, ze abonament powinien by¢ ptaco-
ny, pytanie dotyczy jedynie sposobu ptacenia. Mysle, ze
od strony nadawcy publicznego i ludzi, ktorzy wspieraja
telewizj¢ publiczna, jest to jasne.

Drugie pytanie jest niejako ustrojowe i dotyczy sposobu
funkcjonowania przede wszystkim mediéw publicznych
w zwigzku z tymi nowymi technologiami. Prawda? Nad
tym wiasciwie zawsze, w kazdej kadencji, jest dyskusja.
I to bylyby dwa pytania natury ogdlniejszej.

Mam tez pytania szczegdtowe, dotyczace pierwszego
segmentu wypowiedzi pana przewodniczacego. Mianowicie
chodzi mi o podmioty, ktore zostaly wybrane w konkursie
dotyczacym multipleksu, jaki odbyt si¢ 5 stycznia 2011 r.
Jednym z wnioskodawcow byta Fundacja ,,Lux Veritatis”,
ktora otrzymata odmowg, mimo ze w ocenie wnioskodawcy
wszystkie kryteria zostaly w sposob wlasciwy spetnio-
ne. Fundacja zlozyta zazalenie na decyzj¢ Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, o ile mnie pamig¢ nie myli, chyba
w sierpniu tego roku, a z tego, co sprawdzalem, do dzi-
siaj ten wnioskodawca nie otrzymat zadnego stanowiska,
zadnej odpowiedzi. Chodzito tam przede wszystkim o to,
ze Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji zakwestionowata
zdolno$¢ finansowania tego nadawcy, ktory, jak wynika-
to z dokumentow, ktore widziatem, byt najmocniejszym
graczem ws$rod wszystkich koncesjonariuszy. A miedzy
innymi uzyskat koncesj¢ nadawca, ktory do dnia 25 sierp-
nia miat zaczg¢ nadawac program, a z tego, co wiem, nie
nadaje go do dzis. W zwigzku z tym moze te juz bardziej
szczegOlowe pytania naprowadza nas na to, czy procedury
zwigzane z rozpatrzeniem wnioskow o rozszerzenie kon-
cesji dopuszczaja takg mozliwo$é, aby podmiot ubiegajacy
si¢ o rozszerzenie koncesji dostarczat dokumenty, ktore
zostaly wytworzone na podstawie faktu zaistniatego po
uptywie terminu sktadania wnioskéw — chodzi mi o firme¢
Eska TV SA.

Pytanie drugie: jak Krajowa Rada Radiofonii i Telewiz;ji
ocenia podmiot, ktory jako potwierdzenie swojej finan-
sowej sytuacji przedstawia warunkowa umowe pozycz-
ki zawartg ze spotka dominujaca? Czy Krajowa Rada
Radiofonii i Telewizji zbadata takze sytuacje finansowa
sp6tki dominujace;j?

Pytanie trzecie: czy wedtug Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji spoiki, ktore posiadajg ujemne kapitaty whasne,
sa bardziej wiarygodne niz podmioty, ktore posiadaja kapitat
wilasny w wysokosci kilkudziesieciu milionéw ztotych?

Pytanie czwarte: czy wedtug Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji podmioty, ktore wygenerowatly straty w latach
poprzednich, sa bardziej wiarygodne od podmiotu, ktory
od lat generuje kilkumilionowe zyski?

Pytanie piate: czy zdaniem Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji podmioty, ktore nie posiadaty zadnego majatku
trwatego — w tym w swoich aktywach trwatych nie maja
majatku, ktory stuzy emisji programu telewizyjnego — sa bar-
dziej wiarygodne od podmiotu, ktory taki majatek posiada?

Pytanie szoste: czy promesa udzielenia kredytu bankowe-
go, na zabezpieczenie ktorego ustanowiona zostanie hipoteka
na nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢ innego podmiotu, jest
dokumentem pewnym dla okreslenia dobrej sytuacji firmy?

Pytanie siddme: czy lokata pieni¢zna, na ktérej w dniu
ztozenia wniosku o rozszerzenie koncesji jest kwota odpo-
wiadajaca wydatkom zwigzanym z rozszerzeniem koncesji,
jest wystarczajaca, by uznaé, ze podmiot posiada srodki
na ten cel? Przypomng, ze Fundacja ,,Lux Veritatis” ma na
kontach 7 milionow zt.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Siedem, wedtug dokumentow finansowych.

Pytanie 6sme: czy podmiot, ktory do tej pory nie byt
nadawca i ktory, mimo otrzymania niedawno koncesji, nie
rozpoczat nadawania, jest bardziej wiarygodny niz pod-
miot, ktory od lat jest doswiadczonym nadawca?

I powtorzg pytanie: w jakim terminie wspomniana skar-
ga zostanie rozpatrzona?

Ta sprawa jest mi szczegdlnie bliska, poniewaz mam
w pamigci dzialania sprzed lat kilkunastu, zwigzane cho-
ciazby z Radiem Maryja, kiedy to 6wcze$ni przedstawiciele
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji twierdzili, ze nie ma
praktyk dyskryminacyjnych, a kontrola NIK — rozpoczgta
z mojej inicjatywy — wykazata, ze przy rozdziale czestotli-
wosci... Wowczas chodzito o czgstotliwoséci naziemne, pan
przewodniczacy Grabo$ pamigta tamte czasy...

(Zastgpca Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Witold Grabos: Tak. To trudny temat, Panie
Senatorze.)

Ja wiem, wiem.

(Zastgpca Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Witold Grabos: Mogliby$my porozmawiac...)

Mogliby$my porozmawiac.

Tak wigce chodzi o przejrzystos¢ procesu demokratycz-
nego. To Telewizja Trwam byla na przyktad jedyna tele-
wizja, ktora prezentowala catg pielgrzymke w Madrycie,
wszystkie uroczystoéci zwigzane ze Swiatowym Dniem
Mtodziezy. Ta telewizja spelnia rowniez rol¢ bardzo waz-
nego medium religijnego, tutaj tez jest pewna nisza. I jako
byty pracownik telewizji publicznej z przykroscia stwier-
dzam, Ze niestety ta misja jest wypetniana dyskusyjnie. Na
przyktad telewizja publiczna spotkania z Janem Pawlem II
pokazuje w sposob wyjatkowo wybidrczy. Powiem, ze
w poprzednich latach bylo to robione znacznie lepiej, bez
wzgledu na opcje polityczna, z ktora kojarzeni byli dwcze-
$ni prezesi. Tak wigc to jest szczegdlna kwestia, ktora czesto
pojawia si¢ tez na spotkaniach w moim okrggu wyborczym,
bo w srodowisku wiejskim, rolniczym nie kazdego sta¢ na
ten talerz do odbioru. W zwigzku z tym jest zainteresowanie
tym dostgpem do odbioru. Oczywiscie, zmiana...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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...technologii dla tych, ktérzy maja stare odbiorniki,
wiaze si¢ z kosztami, jednak jest to wydatek jednorazowy.
Pewnie zarobig na tym producenci telewizorow, bo taniej
bedzie kupi¢ nowy odbiornik, spetniajacy wszystkie para-
metry techniczne. Chodzi mi po prostu o to, zeby ta sprawa
zostata rozpatrzona w sposob, ze tak powiem, bezstronny.
Dzigkuje.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Jesli chodzi o prace legislacyjne — to jest ten pierwszy
temat, ktory pan senator poruszyt — to w Krajowej Radzie
tocza si¢ zaawansowane prace de lege ferenda. Mamy z po-
przednim i obecnym ministrem kultury umowg, ze wspolnie
wystapimy z nowelizacja, ktora bedzie ujmowala najpil-
niejsze sprawy. Takich pilnych spraw jest do§¢ duzo, jest
chociazby ta zwigzana z VOD, cho¢ akurat nie jest to spra-
wa Krajowej Rady, tylko sprawa odpowiedzialnosci rzadu
i, doktadnie, ministerstwa kultury. Jako Polska jestesmy
jedynym krajem, ktory tej czgsci dyrektywy europejskiej
nie zaaplikowal jeszcze do prawa krajowego i w tej chwili
rzeczywiscie grozi nam, ze dos¢ szybko przez Komisjg
Europejska zostang podjete kroki dyscyplinujace nas. To
jest jedna ze spraw, bo sa i inne.

Na przyklad istnieje orzeczenie Trybunatu Konstytucyj-
nego, ktore méwi o niekonstytucyjno$ci mechanizmu na-
ktadania optat koncesyjnych przez Krajowa Radg¢ na pod-
stawie obecnej ustawy o radiofonii i telewizji. Trybunat
Konstytucyjny dat rok na naprawienie tej sprawy, a zostalo
jeszeze mniej wigeej siedem miesigey. To jest druga sprawa
i to dos¢ pilna, poniewaz mamy juz wyrok wojewddz-
kiego sadu administracyjnego, ktory na podstawie tego
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego uchylil w catosci
nasza decyzj¢ dotyczaca oplat koncesyjnych za nadawanie
cyfrowe naziemne. Tak wigc to trzeba bardzo szybko na-
prawic. Takich spraw jest wigcej 1 wszystkie one sa przez
nas praktycznie juz opracowane, na poczatku stycznia czy
— juz méwiac ostrozniej — w styczniu bedziemy zamykali
te prace. I jednym horyzontem naszych prac, wedlug mnie
bardzo waznych, jest doprowadzenie do stanu minimalne;j
legislacyjnej — powiem to w cudzyslowie — przyzwoitosci
prawa medialnego.

No i istnieje ten drugi plan, wymagana jest bowiem
odpowiedz na bardzo powazne pytania, na przyktad doty-
czace wlasnie zmiany mechanizmu finansowania mediow,
ale takze samego ich ksztattu organizacyjnego. Poniewaz
na obecnym etapie rozwoju technologicznego w wielu kra-
jach europejskich wraca si¢ do jednej instytucji nadawcy
publicznego —a w Polsce, jak wiemy, mamy dziewigtnascie
spotek, jedna telewizyjna i osiemnascie radiowych — to
bez watpienia wymaga to bardzo powaznego namystu.
To sa decyzje zwigzane z pewnymi aspektami technolo-
gicznymi, spotecznymi, ale tez — nie ukrywamy — poli-
tycznymi. Prawda? Nie czujemy si¢ jednak na sitach... To
znaczy moja poprzednia wypowiedz odnosita si¢ do tego,
ze woleliby$Smy tutaj by¢ nie tyle — jakby to powiedzie¢?
— liderem, ale raczej, jesli bedzie taka wola, mozemy zo-
sta¢ pewnego rodzaju koordynatorem czy tez... no mozna

tak powiedzie¢, ze koordynatorem, tak bedzie najlepie;j,
bo trzeba skoordynowa¢ dyskusje, tak jak powiedziatem,
i polityczna, i spoleczna.

Nawigzaliémy dobre kontakty z tymi organizacjami
pozarzadowymi, ktore wykazywaty zainteresowanie i duza
intensywnos$¢ w pracy w sferze kultury i mediow. Na przy-
ktad jestesmy w statym kontakcie z Obywatelami Kultury.
Przypomneg, ze przed wyborami Obywatele Kultury podpi-
sali z premierem rzadu Pakt dla Kultury, w ktérym mowi
si¢ o silnej pozycji mediow publicznych. Tak wigc bez
watpienia wspomniane Srodowisko jest znaczace na mapie
dziatan spotecznych.

Mamy tez state robocze kontakty z autorami tak zwa-
nego projektu spotecznego czy projektu tworcéw — bo tak
si¢ o nim mowi — ktory byt ztozony w Sejmie. JestesSmy tez
w trakcie roboczej dyskusji — bo takie tez byly zobowia-
zania polityczne — o podjeciu prac nad tym projektem. Tak
wigec my jesteSmy gotowi do podjgcia prac, rowniez pod
wzgledem organizacyjnym, nie tylko merytorycznym, nie
tylko pod wzgledem wiedzy, ktora jest w Krajowej Radzie
1w biurze Krajowej Rady. Tak jak powiedziatem, to wymaga
bardzo powaznej debaty, rowniez politycznej — tak? — nad
tym, czy ma by¢ jeden nadawca publiczny, czy ma to by¢
tez jaki§ inny model. Ta decyzja musi mie¢ jednak zako-
twiczenie 1 w debacie spotecznej, i w debacie polityczne;.
Podobnych pytan jest wiecej. Mozna, a nawet trzeba, posta-
wic pytanie, czy ma by¢, jak to dzieje si¢ w innych krajach,
jeden regulator rynku, czy tez pozostawimy obecna sytuacje,
czyli ze jest Krajowa Rada, jest UKIE i jest UOKIK. To sa,
biorac to z grubsza, te trzy podmioty, tych trzech regula-
torow, ktorzy poruszaja si¢ — cho¢ oczywiscie w rdéznych
kontekstach — na polu dziatalnosci audiowizualne;.

Tak wigc sg dwa kroki, ktore trzeba zrobi¢, i one powin-
ny by¢ rownoczesne. Jeden z nich bgdzie krotszy, to jest
to de lege ferenda — i bgdziemy naprawde nalegali na to,
zeby co do niego parlament podjat szybkie prace, bo to nie
moze czeka¢. Zwloka taczy si¢ tu po prostu ze szkodami
prestizowymi albo z czysta szkoda, taka juz ekonomiczna,
dla Skarbu Panstwa.

No i trzeba tez zrobi¢ ten drugi krok.

Senator Jan Maria Jackowski:

Przepraszam. To bedzie rzadowe przedtozenie, tak,
Panie Przewodniczacy?

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

W najblizszych dniach jeste§my umowieni z ministrem
kultury i jesli podtrzyma on swoja decyzje sprzed wyborow
—anie widz¢ powodu, zeby tego nie zrobit — to pewnie be-
dzie to przedtozenie rzadowe. Jednak, jak mowig, jest tutaj
do rozwazenia, i to jest juz do rozwazenia politycznego,
kwestia tego, ktora ze $ciezek bedzie najszybsza, a jedno-
cze$nie najbardziej skuteczna dla zatatwienia konkretnych
pilnych spraw.

Drugi krok, o ktorym mowitem, bez watpienia wyma-
ga bardzo szerokiej i glgbokiej debaty. I jg tez trzeba, nie



w dniu 14 grudnia 2011 r.

9

zwlekajac, rozpoczaé, jednak bez watpienia ona bedzie
trwala o wiele dluzej, bo dotyczy kwestii zasadniczych.
Tak widzimy sprawy legislacyjne.

Jesli chodzi o proces dotyczacy koncesjonowania
nowych nadawcow na MUX 1, a dokladnie o Telewizj¢
Trwam, to, co do istoty rzeczy, jestem w bardzo trudnej sy-
tuacji. Prosz¢ mnie zrozumiec¢, ja nie odpowiem na wszyst-
kie szczegdtowe pytania po prostu dlatego, ze wielu odpo-
wiedzi nie znam. Pan senator przywotuje sytuacje, ktore
musimy rozpoznac¢ — tak? — a dotyczy to tego, czy ktos jest
wiarygodny czy nie. Ja moge tylko odpowiedzie¢ ogolnie,
ze wiarygodno$¢ ekonomiczna i finansowa byta dla nas nie-
stychanie wazna. I od razu powiem wprost, ze jako niesty-
chanie istotne przyjeliSmy kilka kryteriow. Oczywiscie to
mieli by¢ nowi nadawcy, powigkszajacy palete nadawcow,
zwigkszajacy pluralizm tych czterech nadawcéw. Drugim
i niestychanie istotnym kryterium jest pewno$¢ przepro-
wadzenia tego procesu, bo wlasciwie potem, po wydaniu
koncesji, decyduje juz rynek i mamy niewielka mozliwos¢
oddziatywania, dogadywania si¢ na przyktad w relacjach
mi¢dzy EmiTelem a nadawcami.

Pan powiedzial, Zze na koncie Fundacji ,,Lux Veritatis”
jest 7 milionéw zt, a checialbym powiedzie¢, ze sama dzie-
sigcioletnia koncesja kosztuje 10 milionow. Oczywiscie, ja
mozna rozlozy¢ na raty, wszyscy si¢ o to ubiegaja, a my na
to przystajemy, ale to jest absolutnie minimum kosztow, ja-
kie trzeba ponies¢. Koszt produkeji programu — o czym pan
senator na pewno bardzo dobrze wie — waha sig¢, ale moze
to by¢ 1 600 milionow — tak? — tyle ile kosztuje u nadawcow
komercyjnych. Na razie chodzi o koszt wytworzenia, ale
i tak nie wyobrazamy sobie, zeby minimalny koszt wytwo-
rzenia programu byl nizszy niz kilkanascie milionéw. Tyle
kosztuja kanaty tematyczne, ktére w olbrzymim stopniu
postuguja si¢ biblioteka programowa. Tak naprawde...

(Senator Jan Maria Jackowski: Bez wlasnej produkcji?)

Bez wtasnej produkcji.

Tak naprawde¢ dobrze wiemy, ze koszt produkcji pro-
gramu musi wynies$¢ kilkadziesiat milionow, tak wige 7 mi-
lionow naprawdg nie daje pewnosci.

Senator Jan Maria Jackowski:

Panie Przewodniczacy, ad vocem.

86 milionow zt Fundacja ,,Lux Veritatis” ma w akty-
wach, tak ze to sa naprawdg duze pieniadze. Nie chciatbym
teraz wygrzebywac zdolnosci finansowych pozostatych
koncesjonariuszy — to nie czas i miejsce na to — jednak ich
mozliwosci w tym zakresie sg znacznie mniejsze. Mowie
o tych, ktorzy uzyskali koncesje, gdy Lux Veritatis jej nie
uzyskat.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Oczywiscie na razie bedziemy pozostawali w jakim§
sporze. Moze jednak zostawmy to, bo rzeczywiscie podczas
tej dyskusji jesteSmy rowniez zwiazani pewnymi procedu-
rami administracyjnymi. Rzeczywiscie, proces odwolawczy
jest w toku, nasza ostateczna decyzja jeszcze nie zapadta,

bo sa odwotania, nie tylko Fundacji ,,Lux Veritatis”, ale
tez innych podmiotow. Tak wigc musimy dotozy¢ tu naj-
wyzszej starannosci.

Moge zapewnié, ze decyzja bedzie odnosita si¢ do
wszystkich tych pytan. Pismo, w ktorym fundacja si¢ od-
wotluje, zawiera bowiem pytania, ktore pan tutaj, Panie
Senatorze, przed chwila przedtozyt. Nie obawiam si¢ odpo-
wiedzi na nie, powinni$my jednak zostawic to temu biegowi
rzeczy. Tak wigc na pewno odpowiedz na wszystkie te
pytania padnie, tylko niestety musi ona pas¢ we wilasci-
wym trybie.

Jeszcze chcialbym si¢ odnies¢ do jednej okolicznosci,
Panie Senatorze. Mianowicie wspomniat pan o tym, ze to
jest jedyny program katolicki.

(Senator Jan Maria Jackowski: Nie, ja tylko powiedzia-
fem o partnerze skierowanym do...)

Tak jest bez watpienia, tylko chciatbym... Dobrze, wy-
cofuje wiegc stowo ,,jedyny”, bo moze ono rzeczywiscie
nie padto.

(Senator Andrzej Person: Prawie jedyny.)

Wriasnie. To do konca nie jest doktadny opis rzeczywi-
sto$ci, bo istnieja rozglosnie diecezjalne, jest ich dos¢ duzo,
istnieje tez Telewizja Puls, ktora w swoich poczatkach byta
telewizja, na ktorg koncesj¢ dostali ojcowie franciszkanie.
Zato, co si¢ potem z nig stato, juz naprawde nie odpowiada
regulator. Moze panowie nawet lepiej znacie szczegoty, co
stato si¢ z tym programem, ktory byl przeciez przyznany
podmiotowi zwigzanemu z Ko$ciotem katolickim w Polsce
czy bedacemu jego czg¢scia.

(Cztonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Krzysztof
Luft: Panie Przewodniczacy, maja dwa miejsca na drugim
multipleksie, sa w cyfrowej telewizji naziemne;j. To jest
okazja stracona.)

No, ale by¢ moze uda si¢ to odzyskac, tylko ze Krajowa
Rada juz do tego nic nie ma. Moze rzeczywiscie te dwa
kanaty, TV Puls i Puls2, powinny zaspokoi¢ oczekiwania
spotecznosci katolickiej w Polsce czy przynajmniej jej czg-
$ci. Ja chciatbym tylko powiedzie¢ — nie deprecjonujac
oczywiscie w zadnej mierze, w najmniejszym stopniu staran
Fundacji ,,Lux Veritatis” — ze argument, Ze jest to jedyny,
najsilniejszy czy bardzo mocny katolicki gtos i obraz w pol-
skim domu, jest nie do kofica zgodny z rzeczywistoscia.
Niedawno poprositem Polskie Radio i Telewizj¢ Polska
0 przygotowanie, na uzytek rozmow z episkopatem, wyka-
zu audycji religijnych. I prosz¢ mi wierzy¢, ze w Polskim
Radiu jest tego kilkadziesiat godzin tygodniowo, w polskiej
telewizji oczywiscie mniej, ale one sg bardzo...

(Gtos z sali: Dwanascie.)

Ile? Dwanascie, tak?

Pan minister mi podpowiada, ze dwanascie godzin.

To nie jest tak, ze katolicyzm w Polsce — a przeciez
przyznaje si¢ do niego dziewig¢édziesiat par¢ procent na-
szego spoleczenstwa — jest przez to uposledzony. Nie, ja
tego bym nie powiedziat.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuj¢ bardzo.
Chciatbym teraz serdecznie powita¢ cztonka Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji pana Stefana Pastuszke, moje-
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go konkurenta. Tak dla przypomnienia powiem, ze w lipcu
ubiegtego roku konkurowalismy ze soba na to stanowisko
i miatem zaszczyt przegra¢ ten konkurs w Senacie.
Zglasza sig, z pytaniem, pan senator Kutz.
Bardzo proszg.

Senator Kazimierz Kutz:

Panie Przewodniczacy, na wstepie cheiatem powiedziec,
ze to nasze spotkanie odchodzi troszeczke od regut gry, pan
senator zdecydowanie przekracza pewng granice¢. To miaty
by¢ pytania i odpowiedzi dotyczace rzeczy ogdlniejszych,
aw tej chwili sprzeczacie si¢ o jakie$ zatatwianie interesow.
Do tego pan przewodniczacy nagle poczut si¢ winien, ze
jestnie w porzadku wobec Kociota katolickiego. Mysle, ze
nalezy trzymac¢ jednak pewien fason, zwlaszcza ze jest to
takie pierwsze posiedzenie i chcemy si¢ dowiedzie¢ rzeczy
takich szerszych, elementarnych.

Jako cztowiek, ktory od wielu lat zajmuje si¢ w parla-
mencie ta dziedzing zycia, mam pytanie do pana przewod-
niczacego Krajowej Rady jako do obserwatora, ktory —nie
tylko z uwagi na swoje stanowisko, ale i ze wzgledu na
wieloletnia, ze tak powiem, prac¢ w tych srodowiskach —
miat najlepsze pole do obserwacji tego, co si¢ dzieje.

Chciatbym pana zapytac o rzecz najwazniejsza, o przy-
sztos¢ polskiej telewizji publicznej. Niech to bedzie panskie
subiektywne zdanie, aby tylko byto szczere. Moje pytanie
brzmi: czy przewiduje pan, ze zostanie uchwalona kolejna,
nowa i dobra obywatelska ustawa o telewizji publicznej?
Czy panskim zdaniem bedzie to mozliwe w tej kadencji,
czy nie?

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Bardzo proszg.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Dzigkuj¢ bardzo.

To jedno z najtrudniejszych pytan, Panie Senatorze, po-
niewaz, zeby na nie odpowiedzie¢, trzeba bytoby zabawic¢
si¢ we wrozke. Nie wiem, naprawdg. Chcialbym, wszyscy
chcieliby$my, zeby ta ustawa zostata uchwalona, ale dobrze
wiemy, ze niektore osie sporu trwaja od dobrych kilku lat.
Minglo juz kilka okresow wyborczych, a te kwestie sa
wciaz nierozwiazane. W sprawie klasycznej kwestii abo-
namentu wcigz stycha¢ opinie bardzo istotnych, liczacych
si¢ osrodkow politycznych, ze to nie do konca jest dobra
optata. I my si¢ z tym zgadzamy. Ja mowitem przed chwila
o tym, ze ona jest troszke anachroniczna i ze trzeba byloby
znalez¢ jakie$ nowe rozwiazanie, tylko ze mowienie, ze
trzeba znalez¢ to nowe, trwa juz co najmniej od dziesigciu
lat. Na wiasne uszy to styszatem. My chetnie podpowiemy,
co mozna znalez¢ i jak mozna znalez¢é — a mozna to zna-
lez¢ naprawdg w ciagu trzech miesigcy — jednak pytanie,
czy zostanie to uchwalone, powinno by¢ raczej pytaniem
skierowanym przez Krajowa Rade¢ do parlamentu, a nie
odwrotnie.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Bardzo proszg o pytanie.

Senator Andrzej Grzyb:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Kontynuujac pytanie pana senatora Kutza, chcialbym
spyta¢ pana przewodniczacego tak: Panie Ministrze, co
moze pan powiedzie¢, w zwiazku z wprowadzeniem mul-
tipleksow, o najblizszej przysztosci regionalnych osrodkoéw
Telewizji Polskiej? Czy panskim zdaniem jest mozliwe
usamodzielnienie si¢ tych osrodkow na tyle, aby powstaty
telewizje regionalne?

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Bardzo proszg.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Juz odpowiadam. To rzeczywiscie jest kluczowa kwe-
stia. Pamigtam, ze od dwudziestu lat — od poczatku prze-
mian w mediach, od poczatku procesu demokratyzacji
— kwestia samodzielnosci, niezaleznosci o$rodkow jest
W centrum zainteresowania wielu regionalnych srodowisk,
co jest zrozumiate.

Bardzo cenig¢ kulturotworcza role telewizji i oczywiscie
mozna powolaé telewizje regionalna, absolutnie tak, byt-
bym za tym, tylko ze, moéwiac szczerze, za tym powinny i$¢
pieniadze. Jesli wiec naprawdg zechcecie panowie wziaé
pod uwage te drugg stron¢ medalu, to znaczy to, ze program
telewizyjny kosztuje, to prosz¢ bardzo, mysle, ze kazdy
model mediéw publicznych jest do wyobrazenia, kazdy
model moze peti¢ troche inng rolg. Tak wigc te oddziaty
Telewizji Polskiej mozna uniezaleznia¢, usamodzielnic,
tylko wiaza si¢ z tym naprawdg¢ wielkie pieniadze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jakie to sg pienigdze? Mowitem tu o wskazniku 1,5 pro-
mila— 1,6 promila. To jest $rednio cz¢$¢ dochodu narodo-
wego, ktéra w Unii Europejskiej zasila media publiczne,
cho¢ w przypadku duzych krajow to jest oczywiscie o wiele
wiecej, a w przypadku matych krajow to jest oczywiscie
znaczaco mniej. W Polsce to sg plus minus 2 miliardy zt.
I jesli beda zgromadzone 2 miliardy zt, to dopiero od tego
momentu mozna zacza¢ mysle¢ o usamodzielnieniu osrod-
koéw, nie powiedziatem, ze mozna je utworzy¢ — mozna
o tym dopiero zacza¢ mysle¢. Wigkszo$¢ pieniedzy, ktore
w tej chwili dostaje Telewizja Polska, idzie na oddziaty.
Te oddzialy zaczynaja zy¢ zyciem utajonym, cho¢ oczy-
wiscie maja tez swoje programy, to nie jest tak, ze one nie
pracuja. Jednak nie wykorzystuja one swojego potencjatu,
zdecydowanie go nie wykorzystuja, dlatego musza by¢
zasilane.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Juz nie chcg zaglebiaé si¢ w historig, ale mamy teraz
tyle oddzialow, ile jest wojewodztw. Tak?

(Gtos z sali: Szesnascie.)
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No tak, szesnascie. Tak jak powiedziatem, jesli
zbierzemy kwote, ktéra mediom publicznym pozwo-
li uniezalezni¢ si¢ od walki o reklameg... ale ta kwota
jest oszatamiajgca. Niedawno rozmawialem z osobami
z ministerstwa kultury, w innym kontekscie, ale byla tez
mowa o kwotach i wydawatloby sig, ze sa to kwoty nie-
wyobrazalne, ale one naprawdg¢ sa normalne i potrzebne
dla funkcjonowania mediow. Mozna zebrac te pieniadze
z abonamentu, nawet go nie podwyzszajac, a moze na-
wet obnizajac obowiazujaca w przysztym roku kwote
18,50 zl miesigcznie, pod warunkiem, ze rzeczywiscie
bytaby to oplata powszechna. Wtedy mozemy rozmawiac
o wszystkich modelach, rowniez o uniezaleznieniu si¢
i usamodzielnieniu oddziatow.

(Gtlos z sali: Pan senator pytal o cyfryzacje.)

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Prosze o uzupekienie.
Bardzo proszg.

Zastepca Przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Grabos:

Dzigkuje. Przewiduje si¢ rowniez cyfryzacje oddziatow,
to bedzie na trzecim multipleksie, ktory catkowicie jest we
wiadaniu telewizji publicznej. To jest...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, to jest technicznie mozliwe.

(Glos z sali: Absolutnie.)

Czlonek
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Krzysztof Luft:

Trzeci multipleks w ogole jest tak zbudowany, zeby
wtlasnie zapewniatl mozliwos¢ bardzo wyraznego podzia-
hu na wojewodztwa, rozdzielenia tych sygnalow wlasnie
terytorialnie.

Jeszcze jeden obrazowy przyktad. Oczywiscie, re-
gionalne stacje nie s3 w stanie utrzymywac si¢ z rynku.
Przypomnijmy sobie, ze tak nieslychanie sprawna te-
lewizja jak TVN nie potrafita utrzymac stacji na ryn-
ku warszawskim, TVN Warszawa. Prawda? Skoro to
przedsigwzigcie nie udalo si¢ w sensie komercyjnym,
to jak ma si¢ to uda¢ telewizji w Nysie, dziatajacej na
rynku znacznie ptytszym, jesli chodzi o reklameg, anizeli
warszawski?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Prosz¢ mowi¢ do mikrofonu.

Senator Andrzej Grzyb:

To nie rynek powinien przesadzac¢ o tym, czy telewizje
regionalne powstana, czy tez nie.

Czlonek
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Krzysztof Luft:

Panie Senatorze, jak najbardziej, tylko ze ja pokazuje, ze
akurat w przypadku regionalnych osrodkow finansowanie
ze $rodkéw publicznych jest jeszcze bardziej niezbedne niz
w przypadku telewizji ogélnopolskiej.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Jeszcze krotkie dopowiedzenie. Przeciez rozglosnie
regionalne Polskiego Radia sobie zupetnie dobrze radza,
wigkszo$¢ z nich radzi sobie naprawdg dobrze, tylko ze
one s3 zasilane z abonamentu w ponad 70%, a telewizja
publiczna w 13%. Jesli telewizja publiczna bgdzie zasilana
w 70% z abonamentu, to bedziemy mogli inaczej rozdy-
sponowac te $rodki, wtedy rowniez bedzie ich wiecej dla
oddziatéow regionalnych czy nowo powstajacych telewizji
regionalnych.

Czlonek
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Stawomir Rogowski:

Tytutem dopowiedzenia do dopowiedzenia. Pan prze-
wodniczacy powiedziat, ze $rodki, ktére Krajowa Rada
oddelegowuje do telewizji z abonamentu, pokrywaja 13%
kosztow jej funkcjonowania, ktore wynosza 1 miliard 600.
[ teraz z tych 207 milionow, ktére zaprogramowalismy na
telewizje w roku 2012, prawie 50% to sa koszty utrzymania
osrodkow. Tak wiec nie mozna powiedzie¢, ze to jest po-
mijane, bo na miar¢ naszego skromnego budzetu po prostu
pilnujemy tych o$rodkow.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Proszg, pan senator.

Senator Jaroslaw Lasecki:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy, mam pytanie. Otz nie mozna
mowic o telewizji publicznej 1 misji tejze bez mowienia
o pieniadzach, bo jesli tych pienigdzy nie ma, to kazdy
plan, ktory bedziemy tworzy¢, pojdzie do kosza. W zwigzku
z tym mam takie pytanie... Dzisiaj caly czas poruszamy
si¢ wokot tematu abonamentu i gdyby pan przewodniczacy
mogt przedstawi¢, w jaki sposob on jest dzisiaj technicznie
$ciggany... To znaczy on jest §ciagany przez Pocztg Polska,
ale co pdzniej si¢ robi z tymi pienigdzmi, kto pdzniej je
dzieli, w jaki sposob Krajowa Rada te pieniadze rozdy-
sponowuje.

W jaki sposob w tych panstwa scenariuszach, planach
na przyszto§¢ — ktorych istnienie panstwo w pewien spo-
sob juz dzisiaj sygnalizowali — te pienigdze miatyby by¢
dystrybuowane? To, co si¢ w mediach czyta na temat abo-
namentu ,,do wtyczki”, czy abonamentu ,,do gniazdka”,
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to sa jakie$ tam zatozenia, ale by¢é moze one sg czysto
wirtualne. Prosilbym wigc o kilka stow na temat technicz-
nej procedury $ciggania i dystrybuowania tych pieni¢dzy.
Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Ten proces jest dos¢ prosty, on zaczyna si¢ od koniecz-
nosci zarejestrowania na poczcie nowo kupionego odbior-
nika radiowego czy telewizyjnego. Robi to osoba, ktéra
odbiornik zakupita. To teraz moze odbywac si¢ rowniez
W prostszy sposob, ale zarejestrowac go trzeba. Jesli osoba
g0 nie zarejestruje, to wlasciwie znajduje si¢ poza ewidencja
i poza mozliwoscia kontroli. Poniewaz w polskim prawo-
dawstwie istnieje bardzo rozbudowane — pewnie i stusznie
—pojecie miru domowego i kontrola stuzb pocztowych jest
tutaj zupetnie nieskuteczna. To wiasnie poczta jest zapisana
w ustawie o radiofonii i telewizji jako podmiot, ktory jest
desygnowany do odbierania tych pienigdzy. Potem te pie-
niagdze sg przekazywane w transzach, z tego co pamigtam,
a chyba dobrze pamigtam — mamy wybitnego specjaliste
od spraw abonamentu, pana dyrektora Kuffla — trzy razy
w miesigcu na konto Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji...

(Zastgpca Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Witold Grabos: To jest wydzielone konto.
Niektorzy uwazaja, ze z tego zyjemy, ale nie, to jest wy-
dzielone konto.)

Tak. Moze warto powiedzie¢, ze Krajowa Rada z abo-
namentu nie dostaje ani grosza. W réznych krajach jest to
réznie utozone, u nas jest utozone tak, ze jestesmy jed-
nostka budzetowa i wszystkie pieniadze, ktore przechodza
do Krajowej Rady trafiajag do nadawcow publicznych. Do
niedawna byto tak, ze Krajowa Rada do konca czerwca
musiata stworzy¢ pewnego rodzaju algorytm przyznawania
tych pienigdzy, rozdzielania ich na te dziewigtnascie spotek,
czyli telewizje, duze radio i spotki regionalne. I wedlug
tego algorytmu dzielita wszystkie wplywy.

Istnieje opracowany system dosy¢ precyzyjnego prze-
widywania wpltywow abonamentowych, opracowany przez
departament dyrektora Kuffla i samego dyrektora Kuffla
osobiscie. Ten system funkcjonuje dobrze i skutecznie, ale,
jak powiedziatem, tak byto do niedawna. Ten algorytm
zostal, on nadal obowiazuje, ale obowiazuje tez 1 drugi
mechanizm, wedhug nas wlasciwszy. Mianowicie noweli-
zacja z lata 2010 r. wprowadzita nowa instytucje, instytucje
porozumien programowo-finansowych. Tak wigc Krajowa
Rada ze wszystkimi spotkami radiowymi i telewizyjnymi
musi zawiera¢ pewien rodzaj porozumienia, co powoduje,
ze Krajowa Rada staje si¢ pewnego rodzaju reprezentantem
opinii publicznej, oczekujac od nadawcow pewnych rze-
czy w zakresie misji, szczegdlnie w zakresie programow
edukacyjnych i informacyjnych. Wtasciwie caty program
podlega naszej obserwacji, jednak nacisk ktadziemy na te
gatunki misyjne. Tak wigc wladze poszczegolnych spol-
ek przedktadaja nam projekty planéw, a Krajowa Rada je
opiniuje i powinna przyznawac pienigdze w zalezno$ci od
ich spotecznej atrakcyjnosci i warto$ci. Jedna z niezbed-

nych rzeczy do uregulowania jest wlasnie wyeliminowanie
jednego z tych elementow. Mianowicie trudno sobie wy-
obrazi¢, ze —a tak robilisSmy do tej pory — chociaz jesteSmy
usztywnieni wskaznikiem, ktory ustalamy w poprzednim
roku — w roku 2011 to byla ustawa z konca czerwca —
a ktory obowiazuje w roku nastgpnym, czyli w 2012 r., to
oceniamy programy i na tej podstawie przyznajemy na nie
pieniadze. Robimy to, cho¢ jestesmy zwigzani kwota, ktora
ustaliliSmy wcze$niej. To wymaga nowelizacji.
Nowelizacji wymagaja rowniez pewne szczegotowe za-
pisy, ktore powoduja, ze ten model, wedtug nas dobry i wta-
$ciwy, jest bardzo trudny w realizacji. Na przyktlad nie zostata
zapisana przez ustawodawce mozliwo$¢ zmiany czy korekty
planow w ciagu roku. Dobrze wiemy, ze media sg taka dzie-
dzing zycia, w ktorej bardzo duzo w ciggu roku si¢ zmienia,
amy jeste$my zafiksowani na porozumieniu, ktore wezesniej
podpisujemy. Jest jeszcze kilka takich rzeczy dokuczliwych,
ale nie bedg panstwa senatorow tym zanudzal.
Odpowiadajac na istot¢ pytania: w tej chwili dzielimy
to zaréwno przy pomocy wskaznika, jak i oceny planow
programowo-finansowych. Pieniadze ptyna w sposob przy-
jety od dawna przez nadawcow i Krajowa Rade. Te wplywy
sa fluktuujace, wiadomo, ze na poczatku roku sg wigksze,
w lecie sa mniejsze, ale wszyscy o tym wiedzg i te pieniadze
przekazywane sa w ciagu roku wielokrotnie.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Bardzo proszg, pan senator Person...

Senator Jaroslaw Lasecki:

Moze jeszcze ja poprositbym o gtos w ramach dopre-
cyzowania. Jak rozumiem, jednym z modeli, o ktérych
pan przewodniczacy mowil, ze w przyszlosci moglyby
dziatag¢, jest ten abonament ,,do gniazdka”. Prositbym, zeby
pan przewodniczacy mogl opisaé, jak ten proces miatby
wygladaé. Chodzi o to, zeby$my mogli si¢ do niego jako$
odnies¢. Dzigkuje.

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak: Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to po-
wiem.)

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Tak, prosze.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Mowitem o tym kilkanascie minut temu. W Europie sa
przyjete takie modele, ktore generalnie polegaja na zwia-
zaniu optlaty z faktem dostarczania energii elektryczne;j.
Domyslam sig, ze pan senator odnosi si¢ do niedawnych
doniesien prasowych, w ktorych byta mowa o takim pro-
jekcie Krajowej Rady. Otoz chcialbym zapewnié, ze nie
ma takiego projektu Krajowej Rady, ale oczywiscie wsrod
rozmaitych modeli, ktore rozpatrujemy, zastanawiamy si¢
réwniez i nad tym.
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Generalnie trzeba zmieni¢ t¢ anachroniczng metode
rejestrowania, bo w tej chwili juz nikt nie rejestruje tych
odbiornikow, to wydaje si¢ absurdalne. To jest pozostato$é
dawnych czasow, kraje europejskie od tego odchodza i my
tez musimy od tego odejs¢. Niemcey przyjeli najprostsza
metodg: odeszli od rejestrowania i przyjeli, ze kazde go-
spodarstwo domowe musi ptaci¢ i juz. Oni nie bawig si¢
w zadna energi¢ elektryczna, tylko przyjeli, ze kazde go-
spodarstwo domowe ma mozliwos¢ korzystania z ustugi
powszechnej, jaka jest odbior programow publicznej radio-
fonii i telewizji, i dlatego ma ptaci¢. To jest najprostsze.
Mozna przyjac i taki model. Stowacy czy Czesi... Ciagle
myle tu te dwie nacje...

(Gtos z sali: Czesi. Stowacy maja mieszany system.)

No wiasnie.

Czesi przyjeli model zwiazania tego z energia elektrycz-
ng. Generalnie nie polega to na tym, ze obywatel ptaciiza
energi¢ elektryczng, i abonament, czyli optate za media
publiczne. Nie. Polega to na tym, ze dostawcy energii elek-
trycznej zobowiazani sg raz na pot roku przedktadac regula-
torowi — takiej ich Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji
—bazy danych. W tym modelu zaktada si¢, ze gospodarstwo
domowe, do ktorego doprowadzona jest energia elektrycz-
na, ma mozliwo$¢ odbioru programu i w zwiazku z tym
musi ptacié. No i to jest bardzo przydatne.

(Senator Andrzej Grzyb: Czyli ptatno$¢, jako model,
powiazana jest z deklaracja pitowska?)

(Gtos z sali: Czeski model nie ma zwiazku z PIT.)

Wie pan, tworcy napisali o tej optacie, maja t¢ optate
z PIT wpisang do swojego modelu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale PIT, jak dobrze wiemy, tez nie obejmuje catosci
ludnosci, sa cate grupy ludnosci, ktore po prostu nie ptaca
podatku przy pomocy PIT.

Tych modeli jest bardzo duzo, a tak naprawde im prost-
szy model, tym lepszy. Tak jak powiedziatem, to nie jest
jednak kwestia tych technicznych zapisow, to jest kwestia
pewnej woli uznania tego, ze media publiczne sg warto-
$cig 1 ze spoleczenstwo po prostu powinno partycypowaé
w kosztach ich uzyskania.

I chciatbym, zeby bylo jasne to, ze my uznajemy wszyst-
kie zwolnienia, ktore uchwalil parlament. To sa zwolnienia
dotyczace wieku, niepelnosprawnosci czy bardzo niskich
dochodow. My wszystkie te zwolnienia uwzglgdniamy. Sa
rozne szacunki, ale tak naprawde, z grubsza biorac, kosztuje
to — jesli mozna tak powiedzie¢ — media publiczne ponad
pot miliarda. Jednak nie widzimy powodu, dla ktorego moz-
na utrzymywac dalej ten demoralizujacy stan rzeczy, w kto-
rym istnieje prawo, ktore jest po prostu nieegzekwowalne.
Trzeba z tym co$ zrobi¢, to jest nie do utrzymania.

Czlonek
Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji
Krzysztof Luft:

Zeby byla jasnos¢, oczywiscie kazdy z tych modeli
zaklada takze mozliwos¢ odmowy ptacenia tego abona-
mentu przez tych, ktoérzy odbiornika nie maja. Wtedy oni
o$wiadczaja, ze go nie maja i ewentualnie moga by¢ wtedy
poddani kontroli.

(Czlonek Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji Stawomir
Rogowski: ...Powie, ze nie korzysta.)

(Senator Jarostaw Lasecki: 1 on tym samym zezwala
na skontrolowanie.)

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:
Dyrektor Kuffel.

Dyrektor

Departamentu Budzetu i Finansow

w Biurze Krajowej Rady

Radiofonii i Telewizji

Jacek Kuffel:

Deklaruje, ze nie korzysta i tym samym zezwala na
skontrolowanie tego u siebie w domu, czyli na naruszenie
miru domowego, o ktérym mowit pan przewodniczacy.

Jeszcze tylko dorzuce taka obrazowa liczbg a propos tej
demoralizacji. Mianowicie na dzi$ $redni dlug na gospo-
darstwo domowe w Polsce, a funkcjonuje ich trzynascie
milionéw... Cztery dziewi¢éset deklaruje, ze ptaci, dlug
za$ na jedno gospodarstwo wynosi 690 zt. To znaczy, ze
jezeli dzisiaj placimy, powiedzmy, 180 zt rocznie, to jest to
zaleglo$¢ za ponad trzy lata. I to jest wlasnie ten element
demoralizacji, jest nim takie stosowanie prawa. Mysle, ze
w konsekwencji to rozlewa si¢ dalej...

(Gtos z sali: Musi by¢ abolicja.)

No wiec wiasnie.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Do tego dochodza firmy.
Ale uporzadkujmy dyskusje.
Bardzo proszg, pan senator Person.

Senator Andrzej Person:

Dzigkuj¢ bardzo.

Z gory przepraszam za to, ze bed¢ musial niedtugo
wyjs¢, ale pan marszatek wlasnie wyznaczyt termin obrad
prezydium.

Moje pytanie moze dlatego bedzie tatwiejsze, bo te
trudne, jak pamigtam, zadawatem w zeszlej kadencji, kiedy
walczylismy z projektem ustawy. Ono moze bedzie tatwiej-
sze dla pana przewodniczacego, ale generalnie nie takie
latwe, latwiejsze bedzie dlatego, ze znane sg pana sympatie
sportowe. Mianowicie pamigtam taka debat¢ u panstwa
w siedzibie z dziesig¢ lat temu — pan byt w innej roli i ja
bytem w innej roli, ale temat byt ten sam — i wtedy z duma
pan powiedzial, i to prawda, ze przyszty rok uplynie pod
znakiem sportu w telewizji publicznej. Moja obawa jest
jednak taka, Ze jest to niestety, jesli chodzi o sport w tele-
wizji publicznej, tabedzi $piew.

Jak wiemy — my, czyli ci, ktorzy interesuja si¢ pitka,
a ponad 70% spoteczenstwa zajmuje si¢ tym na co dzien —to
jest ostatni rok, kiedy Liga Mistrzow jest w telewizji odko-
dowanej. To znaczy prawie co dziesiaty mecz w Polsacie jest
otwarty, ale w przysztym roku juz nie bgdzie tego dobra, bo
i Sport, i Canal Plus — czy si¢ polacza, czy nie to juz jest inny
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temat — sg kodowane. I polski kibic pozostanie bez tej ligi.
Ktos$ powie: Polacy sa, jacy sa, Krawczyk $piewa tak, jak
umie, a nasi pitkarze niestety tak graja, ze juz od szesnastu lat
nie ma nas w Lidze Mistrzow. I pewnie nic nie wskazuje na
to, Panie Dyrektorze, aby$my byli w niej w przysztym roku.
Tak wigc chodzi mi o to, ze w ogdle nie bedzie tej ligi dla
takiego przecigtnego kibica. Dodam — to dla tych z panstwa,
ma w telewizji otwartej. Czyli w ogoéle futbolu nie bedzie.

Igrzyska sa ostatnimi, ktore udato si¢... Ming¢lo do-
ktadnie — panstwo sa mlodzi, ale ja pamigtam, w 1960 r.,
w sklepie ZURIT...

(Sygnat telefonu komorkowego)

Pewnie dzwonig od pana marszatka, ale to posiedzenie
jest wazniejsze, a wigc wylaczg.

...W sklepie ZURIT ogladalem Igrzyska Olimpijskie
w Rzymie, to byly pierwsze igrzyska pokazywane przez
Polska Telewizj¢. I teraz ming pigédziesiat dwa lata i ten
etap rozwoju naszej telewizji si¢ skonczy.

Czy nie obawia si¢ pan, czy nie podziela pan moich
obaw, ze puszczone na wolny rynek i w jakims$ sensie bez
obrony EBU — prawda? — Igrzyska Olimpijskie beda juz
kompletnie bez szans dotarcia do kibica? Dzigkuje.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Prosz¢ o odpowiedz.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Moge powiedzie¢, ze si¢ obawiam, oczywiscie, ze si¢
obawiam. Nie znam oczywiscie szczegotow tego procesu,
ale wiem, ze od dawna istniaty takie zabiegi — i ukorono-
wane zostaly, jak widze, przynajmniej cze§ciowym powo-
dzeniem — Zeby jak najbardziej skomercjalizowac prawa
do tych wydarzen sportowych.

Pamigtam, Ze juz sze$¢ lat temu, kiedy pracowatem
w telewizji, kwoty, ktore byly wymagane za zakup licen-
cji na Mistrzostwa Europy w Pifce Noznej, Mistrzostwa
Swiata czy Igrzyska Olimpijskie, byty gigantyczne, wy-
sokie. Pamigtam, ze byl nawet taki model, ze koszty byty
dzielone z Telewizja Polsat, bo byty tak wysokie. To wia-
ze si¢ tez z oslabieniem w ogole nadawcow publicznych
i ostabieniem EBU, ktora kiedy$ miala tak wielka site, ze,
negocjujac prawa dla wszystkich telewizji europejskich,
potrafila jednak zawsze wywalczy¢ je dla nadawcow pu-
blicznych. Juz od dobrych pigciu czy szesciu lat tak si¢ nie
dzieje. Powstaty firmy juz czysto komercyjne, co powoduje,
ze walka o te prawa jest niestychanie trudna, a kwoty sa
nieslychanie wysokie. Znowu wszystko si¢ sprowadza tak
naprawde do pieniedzy, bo nikt telewizji publicznej nie
zakazuje kupienia praw do tych igrzysk, tylko po prostu
telewizja juz zupetie nie ma na nie pieni¢dzy.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuje.
Pani senator Mozdzanowska.

Senator Andzelika Mozdzanowska:

Panie Ministrze, mozna wigc powiedzie¢, ze ten abo-
nament praktycznie jest niesciagalny. Chcialabym zapytac¢
o to, jakie sg koszta obstugi pobierania optat abonamento-
wych przez Pocztg Polska. Mysle, ze nowy system. ..

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak: 6%.)

6%? Pytam, bo media r6zne wielko$ci podawaty, na
przyktad ze to jest prawie 50% wptywow z abonamentu.
Takie spekulacje tez byty.

Mam jeszcze kolejne pytanie, odbiegajace troszecz-
ke od tematyki abonamentowej, a chodzi mi o pobieranie
tantiemow przez ZAiKS, STOART i SAWP. Wiemy, ze sa
trzy organizacje, ktore pobieraja od rozgltosni tantiemy. Czy
panstwo otrzymuja sygnaty od koncesjonariuszy, od roz-
glosni, ze tak naprawde jest to dla nich ogromny problem?
Czy nie mozna bytoby wprowadzi¢ takich przepisow, zeby
te tantiemy byly pobierane przez jedng organizacjg, ktora
p6zniej by nimi jako$ dysponowata?

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Juz odpowiadam. Rzeczywiscie, koszt praw to jest naj-
wickszy — poza kosztem nadawania — koszt jednolity. Jak
spojrzeé na grupy kosztow nadawcow, to najpierw sg koszty
nadawania, a potem sg tantiemy, tylko ze to juz kompletnie
jest poza kontrolg Krajowej Rady.

(Senator Andzelika Mozdzanowska: Czy sg sygnaty...?)

Sa bardzo liczne sygnaty, ze to sg kwoty zbyt duze.
Z tego, co pamigtam, to telewizja. ..

(Senator Andzelika Mozdzanowska: Do 50%.)

Nie, niemozliwe, to okoto 4%.

(Senator Andzelika Mozdzanowska: A 6%?)

(Cztonek Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji Slawomir
Rogowski: Ale sa roszczenia innych organizacji, dotyczace
zarzadzania prawami.)

Nie, nie...

(Glos z sali: ZAiKS.)

(Senator Andzelika Mozdzanowska: No tak, 6%...)

(Cztonek Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji Slawomir
Rogowski: Pani senator ma racjg, ze to jest...)

To jest oczywiScie bardzo duzo. Niektorzy nadawcy
komercyjni, na przyktad Polsat, pozostaja w permanent-
nym sporze z organizacjami zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi. Tu juz nie ma co w to wchodzi¢,
ale Polsat albo placi mato, albo ptaci ratami i oni ciagle
sg w sadzie.

Senator Andzelika Mozdzanowska:

Ale mimo wszystko pozniej te rozglosnie przegrywaja,
bo moze tylko te wigksze nie. Niestety, wszystkie mate
komercyjne lokalne rozgto$nie ptaca regularnie, a te kwoty
to jest dla nich ogromny problem.

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak: To jest problem, potwierdzam. To jest pro-
blem.)
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Mam jeszcze pytanie. STOART to organizacja pilnu-
jaca praw polskich wykonawcow — prawda? — ptacenia im
tantiemow. .. Czy w ustawie jest zapisane, ze wW prime time
musi by¢ grane 70% utworéw polskich?

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak: Nie, nie, nie ma takich zapisow.)

Sa. To akurat jest pytanie, ktore do mnie przed chwi-
leczka dotarto.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Nie, nie, tak nie jest.

Rzeczywiscie nowelizacja ustawy z roku 2011 zawie-
rata, poza implementacja, jedna zmiang, ktora dotyczy-
fa wtasnie grania polskich utworéw w radiu. Dotyczy to
tego, ze te 70% — 1 to chyba nawet nie jest 70% — zostato
zmniejszone. Z tego, co pamigtam, byt o to bardzo ostry
spor — méwig o tym, chociaz to nie jest materia, ktorg zaj-
muje si¢ Krajowa Rada, to juz jest sprawa ministerstwa
kultury. Tak wigc zmniejszono t¢ wartos$¢ i roztozono ja
na czas dzienny. To nie jest tak, ze to musi by¢ w prime
time. Dawniej kwota byla podobna, tylko ze mozna byto
ja wykorzysta¢ w ciggu doby, w zwiazku z tym nadawcy
grali polska muzyke w nocy, okoto 3.00 w nocy zaczynali
gra¢ polskie piosenki, a w dzien byly tylko zagraniczne.
W zwiazku z tym ustawodawca postanowil, ze ta twor-
czo$¢ polska powinna by¢ jednak styszana i w dzien. To
rzeczywiscie budzi opér nadawcow, bo oni majg sforma-
towane rozglosnie, maja pewne modele, wedtug ktorych
funkcjonuja, dotyczace gatunkow sztuki, playlisty itd., tak
wigc nie chca si¢ temu podporzadkowac, to ich jakos boli.
Ale, tak jak powiedzialem, to juz jest kwestia podlegajaca
ministerstwu kultury.

Bardzo proszg, jesli panstwo pozwolicie, glos zabierze
minister Rogowski.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Tak, tak, proszg.

Czlonek
Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji
Stawomir Rogowski:

Glowna organizacja, obstugujaca pod wzgledem po-
boru tantiem rynek medialny, jest oczywiscie ZAiKS,
jest to najstarsza i najbardziej solidna organizacja.
Oprocz tego $srodowisko filmowe ma jeszcze ZAPA.
I to sa podmioty, ktére zajmuja si¢ duzymi prawami,
czyli prawami tworcow. Sa jeszcze instytucje, ktore wy-
specjalizowaty si¢ tylko w tantiemach wykonawczych,
czyli w matych prawach. To reguluje ustawa z 1994 r.
o prawie autorskim.

Dobrze, Ze pani pyta o koszty, bo wydaje mi si¢, Pani
Senator, Ze to jest dobra okazja, zeby zwroci¢ uwage na
to, ze one rzeczywiscie wzrosty w ostatnim czasie, czy-
li od kwietnia, ale stato si¢ tak gtownie dzigki VAT. To
znaczy do tantieméw, ktorymi ZAiKS czy ZAPA obcig-

zaja spotki mediow publicznych, dolicza si¢ 23% VAT.
W przypadku duzej spotki ten VAT nie jest tak uciazliwy,
bo po prostu mozna go sobie odliczy¢, jednak w przypadku
matych spoélek, ktore maja mniejszy cash flow, mniejsze
przeptywy finansowe, VAT staje si¢ kosztem i zaczyna
by¢ uciazliwy. Po prostu te mniejsze spotki regionalne
nie radza sobie z VAT, dlatego to bywa dla nich bardzo
ucigzliwe.

W przypadku ZAiKS to jest 4%, ale sa umowy bilate-
ralne, w ramach ktorych udato si¢ spétkom wynegocjowac
mniejsze stawki, na przyktad 3,5%. Tantiemy sa tak skon-
struowane, ze s naliczane od abonamentu. I tez mozna
bytoby rozwazy¢ rodzaj takiego ryczaltu. Prawda? Czyli im
wigcej sciagniemy z rynku — my jako Rada, z dyrektorem
Kufflem — tym wigcej ZAiKS zarabia. Oczywiscie $ciaga
to Poczta Polska jako ten operator publiczny.

(Senator Andzelika Mozdzanowska: Operator widzi to
jako problem.)

Tu jest pewien problem dotyczacy poprawienia pew-
nych rozwiazan, co spowodowatoby, ze dla spotek byloby
to mniej ucigzliwe.

Patrzac na to innej strony, oczywiscie tez jest zawsze
jakies$ swiatetko w tunelu, na przyktad sa rozgtosnie radio-
we, ktore specjalizuja si¢ w graniu repertuaru polskiego.
Tak wigc istnieje wielonurtowo$¢ tego rynku, wytworzyta
si¢ takze potrzeba grania polskiego repertuaru.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

W uzupetnieniu poprzedniego pytania, pan senator
Grzyb.
Prosze.

Senator Andrzej Grzyb:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Moze teraz dla odmiany pytanie dosy¢ szczegolowe, ale
mysle, ze wymagajace odpowiedzi, bo abonenci beda sig¢
ta odpowiedzig interesowali. W powszechnych rozmowach
o abonamencie padaja pytania: dlaczego ja mam pflacic,
przeciez mam to w zaptaconym pakiecie cyfrowym? W nim
przeciez tez sa kanaly telewizji publicznej. Ludzie nie po-
trafig tego zrozumieé, dlaczego, skoro ptaca, powiedzmy,
60 zt za peten dostep do telewizji publicznej, musza jeszcze
zaplaci¢ abonament. I pytanie pomocnicze. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, wlasnie to jest bardzo istotne, bo takie pytania
zadaja nie tylko ludzie, ktérzy sa o tej sprawie mato poin-
formowani, ale i tacy, ktérzy powinni by¢ poinformowani
dobrze. Oni tez w ten sposob potrafig pytac. Byloby chyba
dobrze, gdyby pan przewodniczacy albo ktorys z cztonkdéw
Krajowej Rady to jako$ wyjasnit.

I pytanie pomocnicze: czy telewizja publiczna przeka-
zuje swoje programy do kanalow proponowanych w pakie-
tach telewizji satelitarnej i kablowej bez optaty?

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Bardzo proszg.
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Senator Aleksander Swieykowski:

Moze jeszcze w uzupelieniu zapytam, jak to si¢ ma
w stosunku do programéw wytwarzanych przez osrodki
regionalne, ktoére teraz tez beda na platformach cyfro-
wych. One beda praktycznie dostgpne dla wszystkich.
Prawda?

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Jesli chodzi o odpowiedz na pierwsze pytanie, to
oczywiscie to nieporozumienie trwa od dawna, jednak nie
WSZysCy sa zainteresowani wyjasnieniem tej sytuacji. Jest
rzecza zupelnie oczywista, ze wlasciciele sieci kablowych
pobieraja optate gtownie za dostarczenie programu, czyli
za ustuge techniczng, chociaz oczywiscie nie tylko, bo
czasami sg programy platne, za ktdre rowniez musza ptacié
nadawcom. Jednak nie zwalnia to nikogo z ptacenia abona-
mentu — ta optata byta pierwsza i ona jest podstawowa. Tak
jak powiedziatem, ten chaos komunikacyjny jest jednym
na rgke, nam na pewno na reke nie jest.

Wroéce do sprawy zwigzanej z cyfryzacja nadawania
naziemnego. Juz wkrotce, mysle, ze od wiosny przysztego
roku, mozna bedzie thumaczy¢ to w sposob bardzo prosty,
bardzo prosty: jesli chcesz ogladaé czternascie programow
telewizji naziemnej, ptacisz abonament, jesli chcesz ogla-
da¢ wigcej w kablu, musisz zaptaci¢ kablarzowi. Proste.

(Glos z sali: Dwadziescia cztery, trzy MUX.)

No wlasnie, ale dwadziescia cztery to dopiero za jakis
czas, a od przysztej wiosny bedzie ich kilkanascie, pi¢tna-
Scie. I to jest odpowiedz na pytanie pierwsze.

Mam nadzieje, ze ten prosty przekaz zwigzany z poste-
pem technologicznym pozwoli uzmystowic, jak to wyglada,
ludziom nie tylko zorientowanym, ktérym mimo to trudno
jest odpowiedzie¢ sobie na to pytanie, ale réwniez tym
ludziom, ktérzy sobie na co dzien takich pytan nie zadaja.
To jest bardzo prosty i jasny komunikat: ptacisz 16,50 zt
miesigcznie, cho¢ oczywiscie mozesz zaptaci¢ mniej, jesli
zaplacisz z gory...

(Czlonek Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji Stawomir
Rogowski: W przysztym roku 18,50 zt, ale moze by¢ mniej,
jesli ktos zaptaci raz w roku.)

(Senator Andrzej Grzyb: Tak jest, wtedy moze zaptacié¢
tylko za jedenascie miesiecy.)

Czyli ptacisz tylko tyle i masz do dyspozycji na razie
pietnascie, ale juz wkrotce, jak powiedziat kolega, dwadzie-
$cia jeden programow — prawda? — i to dobrych programow,
swietnej jakosci. Cheesz wiecej? Mozesz sobie kupic sate-
lite, mozesz sobie kupi¢ ustuge kablowa.

Pytanie drugie, dotyczace oplatny za programy tele-
wizji publicznej. To si¢ wiaze z zagadnieniem must carry,
Z tym, ze pewne programy, ktore sg uznane za szczeg6lnie
wartosciowe — tak powinno by¢, cho¢ nie do konca tak jest,
jednak nie chce tu wehodzi¢ w szczegoty — powinny by¢
tak naprawdg obowiazkowo przekazywane przez wszystkie
platformy, przez kablarzy i przez nadawcow satelitarnych.
To dotyczy gtéwnie telewizji publicznej, a do niedawna to
dotyczylo...

(Zastepca Przewodniczqcego Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji Witold Grabos: 1 to jest przekazy-
wane bez oplaty.)

I to jest przekazywane bez oplaty, ale za to obowigz-
kowo.

Rzeczywiscie, telewizja publiczna ma w tej chwili kanaly,
ktore sa kanalami ptatnymi, i bez watpienia zawiera na ich
emisj¢ umowy z dostarczycielami tych tresci, czyli z opera-
torami satelitarnymi albo z kablarzami. Do takich kanatow
naleza TVP HD i TVP Sport, one s3 jako$ tam platne i bez
watpienia telewizja to reguluje. Kwestia tego, czy jest to wla-
$ciwa praktyka, czy nie, jest na inng rozmowe. Prawda?

Wtedy, kiedy telewizja — znowuz wracam do watku
glownego — bedzie otrzymywata przewidywalna i stosow-
ng optate abonamentowsa, bedzie mozna wymagac, zeby
wszystkie programy byly bezptatne. Jednak dopoki tak nie
jest, musi sobie radzi¢ jak moze, rowniez w taki sposob.

Chciatbym, jesli oczywiscie pan przewodniczacy si¢
zgodzi, aby udzielit pan na chwilg¢ glosu panu dyrektorowi
Kufflowi, ktory powie nam kilka dodatkowych rzeczy.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Prosze.

Dyrektor

Departamentu Budzetu i Finansow
w Biurze Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji

Jacek Kuffel:

Dzigkuje.

Chciatbym powiedzie¢, ze ustawa o optatach abona-
mentowych postanawia, ze w gospodarstwach domowych
bez wzgledu na liczbg posiadanych odbiornikow placi si¢ za
jeden. Czyli w Polsce przy takim rozwigzaniu ustawowym
bedzie trudno wprowadzi¢ oplat¢ przy kupnie odbiornika
radiowo-telewizyjnego, poniewaz ten, ktory nabywa od-
biornik radiowy zawsze bedzie mowil, ze odbiornik mu
si¢ w ktoryms$ pokoju zuzyt i ten bierze niejako na odtwo-
rzenie. To jest jedno wyjasnienie, z ktérym borykat si¢
ustawodawca. Podmioty gospodarcze za$ bez wzgledu na
liczb¢ odbiornikow ptaca za kazdy z nich, rowniez za te
w samochodach stuzbowych.

I teraz chce powiedzie¢, ze wedlug aktualnego stanu,
na koniec listopada, z czternastu i pot miliona gospodarstw
domowych — wedlug GUS — bylo zarejestrowanych szes¢
milionéw siedemset tysiecy. Na te szeS¢ milionow sie-
demset tysigcy dwa miliony szeséset tysigcy gospodarstw
byto zwolnionych z optaty, czyli cztery miliony sto tysigcy
gospodarstw domowych — czyli te, ktore byty zarejestro-
wane — powinno wnosi¢ terminowe optaty abonamentowe.
Na dzien 30 listopada trzy miliony gospodarstw zalega-
o z terminowym wnoszeniem oplat i dtug wzrést juz do
2 miliardow 100 milionow zt. Tak wigc w biezacym roku
terminowo optaty wniosto okoto milion sto tysi¢cy gospo-
darstw. Takie sa realia.

Wsréd podmiotow gospodarczych, ktorych wedlug
GUS jest — to dane na koniec listopada — trzy miliony dzie-
wigéset tysigey, okoto dwa miliony dziewigéset tysigcy to



w dniu 14 grudnia 2011 r.

17

sg osoby fizyczne prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza. Tak
wiegc pozostatych podmiotow jest milion, a na ten milion
bylo zarejestrowanych i wniosto optate abonamentows sto
siedemdziesiat trzy tysiace. Taka jest skala. Dzigkuje.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Grzyb ma pytanie.

Senator Mieczyslaw Gil:

Prosz¢ Panstwa! Panie Przewodniczacy! Panie
Ministrze!

Dzickuj¢ kolegom senatorom, ktorzy zapytali juz o tele-
wizje regionalne, bo jest to dla mnie bardzo wazna kwestia,
te telewizje bowiem pehnia rolg kulturotworcza. Te osrodki
maja swoja rol¢ w tym, co nazywamy regionalizmem.

Moje pytanie jest takie: czy przewiduje si¢ taczenie
osrodkow, ktore obecnie istniejg? Poza tym, czy doko-
nano obiektywnej analizy finansowej, bardzo doktadne;j
ekonomicznie, na temat funkcjonowania standardowego
osrodka regionalnego — oczywiscie w relacji z centrala —na
przyktad takiego jak Krakow? Czy byly takie proby? To
jest pytanie bardziej do pana prezesa telewizji, ale sadzg,
ze panowie, panstwo, pewnie tez doktadnie to monitoruja,
bo s3 tym zainteresowani.

Druga kwestia, juz nie pytanie. Ja si¢ cieszg, ze W tej
chwili tez telewizja prowadzi akcj¢ na rzecz ptacenia abo-
namentu, ze robi to poprzez swoje ekrany. Jako zwolennik
abonamentu popieram t¢ akcjg, cenig¢ ja, jest ona dobrze
prowadzona. Mam tez przy okazji taka trochg historyczna re-
fleksje, bo przeciez w Polsce mieliSmy takze ogromna akcje
antyabonamentowa. To byta wielka akcja, w ktorej wowczas
brali udziat moi koledzy — mogg tak powiedzie¢, bo sa takze
senatorami — i1 przedstawili idealne sposoby finansowania
itd. Ja w tym momencie nie pytam, czy to byto potrzebne,
bo uwazam, ze to byl zupelny skandal, ze osoby tej rangi
politycznej nawotywaly do nieptacenia abonamentu.

I mam pytanie: czy wedtug panstwa ta zapa$¢ abona-
mentowa nie bierze si¢ tez z takich dziatan? Nie chciatbym
jednak wymagac od panstwa tutaj jakiej$ odpowiedzi w wy-
miarze... moze nawet politycznym.

I na zakonczenie troche radosniejszy, optymistyczny
akcent. Tak sobie mysle, ze skoro padfo tu stwierdzenie
»telewizja z pradem”, a dla wielu herbata z pradem jest
niezta, to mysle, ze to si¢ powinno udac, bo to tez powinno
by¢ dobre. To tyle.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Przepraszam za pomytke, to byl pan senator Gil.
Bardzo prosz¢ o odpowiedz.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Tak, sa tu wyrazne wplywy Podhala, oczywiscie jesli
herbata z pradem, to i abonament z pradem.

Pierwsze pytanie dotyczyto tego, czy byly robione ana-
lizy dotyczace funkcjonowania oddziatow telewizji. Na
pewno bytly robione i to wielokrotnie. Na pewno, gdyby byt
tutaj prezes Braun albo inny cztonek zarzadu telewizji, to
odpowiedzialby na to pytanie o wiele bardziej konkretnie,
powiedzialby, kiedy ostatnio byly takie analizy robione.
Dane dotyczace funkcjonowania oddziatéw sptywaja na
biezaco, to jest wspolna ksiggowos¢ i takie dane musza
by¢, i sa, aktualne.

Pamictam, ze w roku 2005 byla robiona taka analiza,
ktora wykazala oczywiscie co$, co powszechnie wiadomo:
nie ma jednego rodzaju oddziatu telewizyjnego, sa od-
dziaty telewizyjne duze, dawno zalozone i jeszcze bogate
w sprzet i w majatek trwaty, na przyktad w Krakowie czy
Katowicach —tak? Do tych najstarszych oddziatow telewi-
zyjnych mozna jeszcze zaliczy¢ ten w Gdansku i jeszcze
par¢, moze w Poznaniu, chociaz tam jest juz troch¢ inna
sytuacja. I sa tez te oddzialy zalozone ostatnio, na podstawie
decyzji parlamentu z 2004 r., ktore borykaja si¢ z wielkimi
ktopotami, na przyktad w Kielcach.

Proszg?

(Senator Aleksander Swieykowski: Opole.)

Rowniez w Opolu. One czgsto zajmuja lokal zupetnie,
powiedzialbym, goscinnie, czasami to jest nawet pigtro
w bloku, tak jest w Gorzowie. Tak wigc to s3 nieporow-
nywalne rzeczy, rowniez srodowiska, w jakich te oddziaty
telewizji dziataja, sa zupelnie nieporéwnywalne.

Musze powiedzie¢, ze problem jest bardziej ztozony,
wszyscy bowiem doceniaja rol¢ i wage oddzialow tele-
wizji publicznej wilasnie dla rozwoju kulturalnego, dla
obiegu kulturalnego. No Krakow jest, jak mowig, klasycz-
nym i koronnym tego przyktadem, ale tam tez jest tak,
ze sa dwa os$rodki. Pierwszy zostat wybudowany bardzo
dawno temu i on wtasciwie jest juz nieprzystosowany do
nowoczesnej telewizji, a drugi jest w Legu, to jest wielki
majatek trwatly. I w Krakowie nikt nie jest w stanie pozby¢
si¢ jednego z tych osrodkow. To jest takie pewne przywia-
zanie. Pamigtam, ze w 2005 r. juz byta decyzja zarzadu
o tym, zeby jeden z tych o$rodkoéw po prostu sprzedaé
1 w ten sposob zasili¢ funkcjonowanie osrodka w Legu,
ktory jest nowoczesniejszy, cho¢ tez nie jest bez wad, bo
zostal wybudowany w latach siedemdziesiatych, a wigc
czterdziesci lat temu. No i pamigtam, Ze opor miejscowej
spotecznos$ci byt tak olbrzymi, ze oba osrodki nadal sto-
ja. To jest wlasciwie niewykorzystany majatek telewizji
publiczne;j.

[ teraz pytanie: jak mozna bytoby wykorzysta¢ ten ma-
jatek telewizji publicznej? Sa r6zne sposoby. Pewne czgsci
majatku trwatego trzeba sprzedac, bo sa niepotrzebne, bo sa
z dawnej epoki technologicznej, kiedy wymagano olbrzy-
mich hal, wielu zrédet $wiatta, bo kamery byly zupehie
inne. Teraz to kompletnie inaczej funkcjonuje, tak wiec
W znacznej mierze mozna zmniejszy¢ ten majatek trwaty.
To jest strasznie trudne zadanie, bo oczywiscie jest opor
miejscowych. ..

(Senator Mieczystaw Gil: Wymusi¢, wymusi¢. Ja to
znam dobrze, trzeba wymusi¢, innego wyjscia nie ma.)

Tak naprawdg to nie jest problem tego, czy centrala lub
zarzad zdaja sobie spraw¢ z tego, jaka jest sytuacja oddzia-
tu, bo jestem przekonany, ze zdaja sobie sprawg, tylko to
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jest kwestia wlasnie pewnego oporu materii. Tutaj to zalezy
tez od pienigdzy, bo kazde przeksztatcenie kosztuje, kazda
restrukturyzacja na poczatku kosztuje. Oczywiscie to tez
jest kwestia rowniez pewnej woli i mozliwosci dziatania.

(Przewodniczqgcy Grzegorz Czelej: Dzigkuje...)

Jeszcze byto pytanie o abonament... Aha, to nie byto
pytanie, tylko to byta ta herbata z pradem.

Nie wiem, czy zmierzamy juz powoli do konca, ale
chcialbym ten watek podsumowa¢ takim stwierdzeniem:
kiedy mowimy o abonamencie, to tak naprawde nie mowi-
my o abonamencie, tylko méwimy o mediach publicznych
i o ich roli. Bo abonament, to zasilanie, jest niestychanie
istotnym, ale tylko pewnym elementem mediow publicz-
nych. Musimy mowi¢ o zadaniach, ktore te media publicz-
ne powinny spetniaé, w jaki sposob powinny je spetniac,
dopiero na koncu, cho¢ nieodwotalnie, powinien by¢ ten
element ekonomiczny, bo bez niego, jak dobrze wiemy,
niczego si¢ nie da zrobic.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Pan senator Preiss, bardzo proszg.

Senator Slawomir Preiss:

W nawiazaniu do stow pana ministra, ale tez i do py-
tania senatora Gila, mam praktyczne pytanie. Ono doty-
czy mojego gospodarstwa, mojej osoby. Mam kupiony
pakiet, t¢ platforme ,,n”, i mam program TVP1, TVP2, TVN
i drugi TVN, ale ptacg tez abonament. Prosze¢ o konkretne
stwierdzenie, bo niektorzy koledzy, tak jak tutaj senator
Gil, czy kolezanki, mowili, ze w pewnym momencie byla
taka akcja... Dlatego oni przestali placi¢ i méwia, ze sg
,»ha prawie”. Ja ptacg za t¢ telewizj¢ ,,n”’, mam programy,
ktore moge oglada¢ w telewizji cyfrowej, ale mogg je tez
odbiera¢ przez anteng, cho¢ nie robig¢ tego nigdy, no i poki
co place.

Prosz¢ o jednoznaczne stwierdzenie, jak to wyglada
prawnie, czy ja wykonuje te finansowe ruchy zasadnie
i prawdziwie, czy tez nie. Dzigkuj¢ bardzo.

Czlonek
Krajowej Rad Radiofonii i Telewizji
Stawomir Rogowski:

Tylko jedno zdanie, Panie Przewodniczacy, bo...

(Przewodniczqcy Grzegorz Czelej: Prosz¢ bardzo.)

...na catej naszej dyskusji cigzy to, ze na poczatku nie
zostato powiedziane — by¢ moze jest to nasz btad — ze
ustawa z 2005 r. mowi, ze placi si¢ od odbiornika. Panska
filozofia na swdj sposob jest stuszna, poniewaz wychodzi
naprzod, pan doprasza si¢ o takie myslenie, ze tak powiem,
o zawartosci, czyli chce pan placi¢ od programu, a nie
od faktu posiadania odbiornika, a to jest o$ sporu czy tez
nieporozumienia.

Senator Slawomir Preiss:

Chodzi o jednoznaczne stwierdzenie, czy te osoby, ktore
przestaly w pewnym momencie reagowac¢ — bo one ptaca

nadawcy, ktory emituje te same programy, a by¢ moze
on te oplaty reguluje — maja ptaci¢. Prosz¢ jednoznacznie
stwierdzi¢, czy kazdy musi to sam regulowac.

Zastepca Przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Grabos:

Panie Senatorze, jezeli mogg... Otéz bylem kiedy$
cztonkiem Wysokiej Izby i mam klopot, zeby panu po-
wiedzie¢, ze powinien pan placi¢. Niestety, przykro mi,
ale...

(Senator Stawomir Preiss: Ja mowie, ze place, ja nie
mowig, ze nie ptacg. Place i dlatego...)

Przy okazji chciatbym wytlumaczy¢ jedna prosta spra-
we. Ot6z umowa z jakimkolwiek dostawca platnej oferty
telewizji, czy to kablowej, czy to satelitarnej, jest dobro-
wolna umowa cywilnoprawng — kazdy z nas albo podpi-
suje taka umowg, albo nie — natomiast obowigzek ptacenia
abonamentu jest powszechny, ustawowy. Tak wigc to sa
dwie rozne rzeczy.

Zeby bylo $mieszniej, przypomne, ze powolujemy
si¢ na ten argument, ze w ofercie platnej mamy progra-
my telewizji publicznej, a przeciez pan przewodniczacy
wspomniat wezesniej o tak zwanej zasadzie must carry,
czyli obowiazku, z mocy prawa i europejskiego, i polskie-
g0, dostarczenia programu. [ z naszej pozycji, straznika,
wymuszamy na nadawcy publicznym, zeby udostepnit te
programy, bo one musza by¢ dostarczone. Paradoksalnie,
dostarczyciele ptatnych ofert z tego niejako korzystaja, bo
daja pelng oferte. Tak wigc troska panstwa w tym przypadku
jest to, zeby byt dostgp do programéw, w tym przypadku do
telewizji publicznej, a ptacacy za oferte mowia — powtorze
to — paradoksalnie: chwileczke, my juz raz zaptaciliSmy.
Oto6z nie, te programy sa dostarczane bezptatnie, a wigc nie
ptacimy za nie po raz wtory.

Chcialbym, zeby$smy w koncu skonczyli z mitem o bez-
ptatnych mediach — nie ma bezptatnych mediow. Otoz
jezeli ptacimy, to dostajemy programy bezptatne, ale prosze
pamigtac, ze w przypadku nadawcoéw komercyjnych pla-
cimy za te programy tak samo jak za inne towary. Koszty
reklamy s3a bowiem elementem catosci kosztow i, kupujac
pewne towary, placimy za nie okre$long kwote, czyli cene
detaliczna. Nie ma bezplatnej telewizji, a my powinni$my
si¢ troszczy¢ o to, zeby ta, ktora lezy nam na sercu, po
prostu byta.

Na koniec powiem, ze w tych krajach, gdzie media
publiczne maja mocng pozycje, jakos¢ debaty publiczne;j,
czyli jako$¢ funkcjonowania systemu demokratycznego,
jest lepsza. I my o to walczymy.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuj¢ bardzo.

Jezeli mogg, chciatbym zadac pytanie. Mam takze pros-
be, aby$my wrocili na chwile do kwestii misyjnosci progra-
moéw i, tak jak ostatnio, poswigcili chwile na zapoznanie
si¢ z sytuacja finansowa na rynku spoltek regionalnych ra-
diofonii. W tym roku odnotuja one straty na poziomie od
1 miliona do 1 miliona 500 tysigcy, akurat lubelska...
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(Zastgpca Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji Witold Grabos: Mowi pan o regionalnych?)

Tak, tak, mowig¢ o regionalnych, a jest ich siedemnascie.
I tutaj beda rozne wyniki, rozgtosnia w Lublinie bedzie miata
deficyt w granicach chyba 1 miliona 200-300 tysi¢cy. Moje
pytanie jest konkretne: co z tym deficytem sig¢ stanie? On musi
by¢ uzupehiony. Moje pytanie jest tez gtgbsze. Mianowicie
jedyne rozwigzanie tej sytuacji na poziomie regionalnym
jest takie, aby byto to kosztem programoéw tych bardziej,
w cudzystowie, misyjnych. Jaka jest wige panstwa wizja, aby
w przysztym roku temu zapobiec? Pytam o to, poniewaz to
jest grozne dla podstawowej funkcji mediow publicznych.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Nasza wizja jest dos¢ prosta. Te dane, ktore pan senator
nam tutaj przekazal, sa prawdziwe, niektore rozglosnie
regionalne — ale tylko niektore — maja klopoty, inne zas
sobie dobrze radza. To jest ten segment mediow publicz-
nych, ktore sobie w swej masie radzi sobie dobrze, o wiele
gorzej radza sobie te centralne czy ogdlnopolskie spotki,
o ktorych mowilismy.

Nasza wizja jest dos¢ prosta: chcieliby$my, zeby tego
deficytu nie bylo. I zarzad bedzie musial si¢ z tego deficytu
wyttumaczy¢ przed swoim wiascicielem, ministrem skar-
bu panstwa, rowniez trochg przed nami, i musi podja¢ takie
dziatania naprawcze, ktore spowoduja, ze ten deficyt zostanie
w przewidywalnym czasie usunigty. To, co my mozemy zro-
bi¢, to oczywiscie dac pieniadze, ktore zbierzemy z rynku. To,
co mozemy zrobi¢, a co robimy, to dziata¢ na rzecz $ciagalno-
$ci abonamentu. Jesli uda si¢ sprawic, zeby tego abonamentu
bylo nieco wigcej w przysztym roku, to te rozgtosnie, ktore sa
w trudnej sytuacji, dostang troch¢ wigcej pienigdzy.

Muszg tez powiedzie¢, ze mamy tutaj prawdziwe pole
poréwnawcze. Jest siedemnascie rozgtosni, jedne radza so-
bie naprawdg dobrze, a inne radza sobie $rednio. Jedne maja
naprawde ulokowane na kapitale zapasowym dos$¢ znaczne
kwoty w roznych formach — i to sa takie kwoty, ktore nie-
kiedy potrafia zapewni¢ takiej rozglosni byt nawet przez
dhuzszy czas, czyli to sg dos¢ duze zapasy — a inne sobie nie
radza. Nie chcg wechodzi¢ w oceng telewizji w Lublinie, ale
nie wykluczam, ze jednym z elementdw tego stanu rzeczy
jest zatozenie przez nig programu miejskiego, ktory miat
przynosi¢ dodatkowe pieniadze, a wydaje sig, skoro jest
taki problem, ze tak jednak nie jest.

Mysle, ze na poziomie zarzadczym jest jeszcze sporo
rzeczy do zrobienia, jednak bez watpienia nie zostawimy
tych spotek samym sobie, tylko w miar¢ mozliwosci — po-
wtarzam: w miar¢ mozliwosci — bedziemy im pomagali.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Powiem, juz tak odchodzac od polityki, ze Lublin
jest stabym osrodkiem pod wzgledem rynku reklam.
Usprawiedliwiajac nieco nasz regionalny zarzad, dodam,
ze w tym lezy problem.

Kolejne pytania.

Pan senator Jackowski.

Senator Jan Maria Jackowski:

Chciatbym, zeby$Smy optymistycznie zakonczyli to
dzisiejsze posiedzenie, ktore pewnie zmierza jako$ tam
powoli do konca. Dlatego chciatbym co$ ustysze¢ od pana
przewodniczacego. Wnioskodawca czeka na odpowiedz juz
cztery miesiace, a k.p.a. mowi, ze powinien czeka¢ mie-
sigc, a w szczegodlnie trudnych przypadkach szeSédziesiat
dni. Pan przewodniczacy powiedzial, ze trzeba czekac,
aw koncu tak troszeczke zyjemy w czasach, kiedy mowi si¢
o0 oszczednosciach, o sprawno$ci administracji panstwowej
itd., tak wigc chciatbym uslysze¢ jaki§ konkret. Chodzi
o0 to, zebym mogt co$ powiedzie¢ tym, ktorzy na spotka-
niach pytaja mnie o to, kiedy nalezy realnie spodziewac
si¢ odpowiedzi na wniosek czy zazalenie — niewazne, jak
to nazwiemy — Fundacji ,,Lux Veritatis”. Przypominam,
ze to zazalenie zostato zlozone w sierpniu, tak wigc juz
mamy — sam pan przewodniczacy to przyzna — do$é¢ duza
zwloke. Pytam dlatego, ze — w przeciwienstwie do tego,
o0 co pomawia mnie pan senator Kutz —nie chce by¢ gumka
do wycierania w ustawach, tylko chcg powaznie traktowaé
nasze dziatania, do ktorych zostaliSmy wybrani z mandatu
publicznego. I skoro mnie ludzie o co$ pytaja, to ja przeno-
sz¢ to tutaj na forum. Dlatego chciatbym, zeby pan prze-
wodniczacy odpowiedziat konkretnie, zeby odpowiedziat,
kiedy nalezy si¢ spodziewac odpowiedzi.

Skoro zadatem pytania, chciatbym prosic tez o to, zeby
byta na nie odpowiedz. Mogg przestac po prostu panstwu,
za posrednictwem pana przewodniczacego, te pytania, ale
chciatbym rowniez uzyskac na nie, na te szczegotowe pyta-
nia, odpowiedz na pi$mie. Chodzi o to, zebySmy po prostu
kontynuowali wymiang mysli.

I na koniec dodam, ze, tak jak powiedziat pan przewod-
niczacy, faktycznie jest tutaj problem, zgadzam sig, bo te
dyskusje byly przy kilku nowelizacjach ustawy o radiofonii
i telewizji. Bratem w nich udzial i wiem, ze ta dyskusja, czy
faczy¢, czy rozdzielad, jest whasciwie trochg takg kwadra-
tura kota, bo tutaj ta filozofia moze by¢ roézna.

O ile si¢ nie myle, sa obecni wszyscy czlonkowie
Krajowej Rady. Jesli tak nie jest, to prosz¢ mnie popra-
wi€. I cheialbym pandéw poprosi¢ — bo macie rézne do-
$wiadczenia zawodowe i reprezentujecie réozne srodowi-
ska — o przedstawienie panéw osobistego zdania. Pytam
tez o to, czy Krajowa Rada ma wypracowane stanowisko
co do tego, czy powinna to by¢ swoista radiokomitetyza-
cja — ja to tak roboczo nazwatem — czy tez potrzebny jest
jeden twor, ktory bedzie zarzadzal wszystkimi spotkami
radiowymi i telewizja. A moze z kolei bytoby dobre utrzy-
manie istniejacego systemu? A moze jakie$ faczenia? Czy
macie panowie, jako cztonkowie Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji, a wiec organu konstytucyjnego, wypracowane
wspolne stanowisko, a jezeli nie, to jaka jest —jezeli mozna
o to zapyta¢ — panow indywidualna opinia?

By¢ moze panstwa odpowiedz utatwitaby nam te dysku-
sje, pozwolilaby na wyjscie z tego pata, bo panowie na co
dzien w tym siedzg, macie panstwo dostep do informacji,
ktorego parlamentarzysci nie maja i ktoérego nie ma rowniez
rzad jako ewentualny inicjator dziatan legislacyjnych. Rzad
tez przeciez nie ma tych wszystkich instrumentow, ktore
macie panowie, no i pewnie jakis poglad w tej materii tez
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macie. Tak wigc pierwsza kwestia to terminy, a druga jest
zwigzana z tym, czy lepsza jest ta radiokomitetyzacja, czy
zachowanie obecnego systemu. Dzickuje.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Bardzo proszg.

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Postawil nas pan w bardzo trudnej sytuacji, Panie
Senatorze, ale oczywiscie postaramy si¢ zaspokoi¢ pana
oczekiwania. My jednak dziatamy kolegialnie i wydaje-
my wspdlne stanowisko, a jesli nie mamy wspolnego sta-
nowiska, to — jakby to powiedzie¢? — staramy si¢ o tym
nie mowi¢. Musze przyznac, ze w kwestii, czy ma by¢ to
jeden, jak pan powiedziat, Radiokomitet... Wolatbym nie
odwotywac si¢ do tego bytu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...bo to ma by¢ zupelnie inna organizacja, a skojarzenia
z Radiokomitetem sg jak najgorsze. My nie przeprowa-
dziliSmy jeszcze nad tym dyskusji, bo rozstrzygamy teraz
wiele pilniejszych spraw. Jesli koledzy zechca, to prywat-
nie mozemy udzieli¢ odpowiedzi, jednak z takim wielkim
1 mocnym zastrzezeniem, ze to jest na zasadzie zupetnie
prywatnej. Tak? I zaraz do tego wrocg.

Chciatbym jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace
daty. Odpowiem panu, ze — zeby juz nie brna¢ w formutki
typu ,,tak szybko, jak to tylko mozliwe” — do konca stycz-
nia taka decyzja powinna by¢. Pewnie wypracujemy ja do
konca stycznia, a na wszystkie pytania, ktore dostaniemy,
oczywiscie odpowiemy na pismie.

Moj poglad na temat tego, czy to powinna by¢ jedna
organizacja, czy wiele organizacji, odpowiadam, ze wedtug
mnie, z powodow programowych, powinno by¢ wiele orga-
nizacji. Nadawcy publiczni tkwig w swoich srodowiskach
miejscowych, lokalnych i nie moze byc¢ tak, ze Warszawa
jest jedynym punktem ksztattowania si¢ opinii publiczne;.
Jednak z powodow technologicznych i ekonomicznych
to powinna by¢ jedna organizacja, poniewaz tak napraw-
de coraz silniej liczy si¢ obecno$¢ mediow w internecie.
W Wielkiej Brytanii, ktora zawsze wyznaczala standardy
w tych kwestiach, jest tak, ze BBC ma portal, ktory jest
najchetniej ogladany przez Brytyjczykow — to juz nie tele-
wizja, nie radio BBC, bo one sa potaczone, ale portal. Teraz
jest tak, ze na przyktad mamy superciekawy, naprawdg bar-
dzo warto$ciowy, portal radia publicznego, ale kazde z tych
mediow osobno tez tworzy wilasny portal, bo trudno zy¢
w tej chwili bez, ze tak powiem, odnéza w internecie.

Wedhig mnie trzeba potaczy¢ oba te kryteria. Powinna
by¢ wigc jedna organizacja z bardzo mocno zaznaczonymi
odrgbnosciami, autonomig programowa regionalng i lokal-
ng. Chodzi o to, zeby od razu na dzien dobry wszystkich
dyskutantow postawi¢ w sytuacji pewnosci, ze nie ma tu
zadnego podstgpnego zamiaru ograniczenia suwerenno-
$ci programowej w oddziatach. Taka jest moja, nieprosta
i niejednoznaczna, odpowiedz. Jesli inni koledzy chca si¢
wypowiedzie¢, to oczywiscie bardzo prosze.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

I ostatnie pytanie.

Pan senator Swieykowski. ..

(Senator Jan Maria Jackowski: Jeszcze pan Grabos.)
Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Zastepca Przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Grabos:

Przede wszystkim chciatbym powiedzie¢, ze nie zga-
dzam sig¢ na to, zeby senator Jackowski byt myszka, szcze-
g6lnie, gumka myszka. Nie ma na to zgody.

Pytanie dotyczy za$ istoty sprawy i mozna odpowie-
dzie¢ na nie tak, ze nie mozna zrobi¢ niczego, co zaszkodzi
mediom publicznym i Ze trzeba pogodzi¢ ten element efek-
tywnos$ci ekonomicznej z programowg obecnoscig regio-
nalng, ktora konstytuuje lokalne spotecznosci. To naprawde
czasami jest jednanie wody z ogniem. Jest to tez trudne,
bo kazdy z parlamentarzystow ma jednak serce ulokowane
gdzie$ tam w regionie czy terenie — niewazne, jakich stow
tu uzyjemy.

Prawda jest taka, ze mamy dramatyczng sytuacj¢ pod
wzgledem technologicznym, o czym ponickad juz wspo-
mnieli$my. Waskim gardlem w dostarczaniu tresci progra-
mowej byty dotychczas czgstotliwoscei, a dzisiaj to waskie
gardlo zaczyna by¢ — o ile jest to wlasciwe porownanie
— gardtem szerokim. Technologia cyfrowa pozwala na to,
zeby w jednej czestotliwosci, dotychezas analogowej, po-
miesci¢ osiem programow cyfrowych. Ale to nie wszystko.
Mamy programy rozpowszechniane w internecie, mamy
odbiorniki hybrydowe, ktére korzystaja z broadcastingu
i webcastingu, tak wigc mozliwosci dostepu do tredci sg
nieograniczone.

Surfowanie po tym morzu informacji medialnych jest
i trudne, i niebezpieczne, bo docieramy do tresci przypad-
kowych, niepewnych, niewiarygodnych, mylacych, o ztych
intencjach, wulgarnych, obrzydliwych itd., itd., ta skala
jest niezmierzona. W tej sytuacji obecno$¢ programow
publicznych poddanych wymogom ustawowym, nadzorowi
regulacyjnemu, jest uktadem odniesienia catej rzeczywisto-
sci medialnej. W pewnym momencie zdecydujemy, Ze albo
bronimy tego systemu, albo zaprzepaszczamy go, godzac
si¢ na bylejakos¢. To jest istota tej stawki.

Bardzo sig¢ ciesze z tej dyskusji, z tej mozliwosci wy-
miany opinii, bo znajduje tu zrozumienie i poparcie sena-
torow. Zawsze wierzytem w te Izbg. Dzigkuje.

Czlonek
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Krzysztof Luft:

Jezeli mozna, jeszcze tylko dodatbym co$ do tego, czy
to ma by¢ razem, czy osobno. Rzeczywiscie, tak jak prze-
wodniczacy mowit, my rozmawiamy na ten temat, ale nie
ma tutaj wyraznego, jednoznacznego, wyklarowanego po-
mystu, jak miatoby to wyglada¢. Cheg tylko przypomniec,
ze na poczatku lat dziewigédziesiatych, kiedy ten system
mediow si¢ tworzyl, byly pomysty na to, zeby osrodki
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regionalne rowniez byly, tak jak rozgto$nie radiowe, od-

dzielnymi spotkami. Tak wige wyobrazmy sobie, ze dzisiaj

to sa oddzielne spotki — no pewnie by juz ich nie byto.
(Senator Jarostaw Lasecki: Tak jest.)

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Pan senator, prosze.

Senator Aleksander Swieykowski:

Wtasnie chciatbym do tego nawigzaé. Mianowicie nie
jestem do konca przekonany, czy tych spotek by nie bylo,
moze one wygladatyby inaczej, moze na przyktad potaczy-
lyby sig, po trzy czy cztery. Dlaczego u nas regionalizm od
razu sprowadza si¢ do terytorium wojewodztwa? To jest
wiasnie. .. Jarozumiem, ze to s3 ambicje lokalne, lokalnych
spotecznosci, a zwlaszcza elit politycznych, ale w wielu
przypadkach to przeczy rachunkowi ekonomicznemu.

Nie wiem tez, czy sa proby poszukiwania jakiego$ mo-
delu, stworzenia moze o$rodkéw regionalnych, ale niech
ten region ma uzasadnienie i ekonomiczne, i specyficzne dla
danego terytorium, dla danej spotecznosci. Moze to byloby
wiasnie rozwigzanie, ktore pozwolitoby uratowaé majatek
w poszczegblnych matych osrodkach, ktore naprawdg si¢
borykaja z trudnosciami, same sobie nie poradza, a pozo-
stawienie ich samym sobie to nie jest wyjscie.

Czy w ogole sa podejmowane jakies$ proby wprowadze-
nia zmian? Wydaje mi si¢, ze mozna znalez¢ jakie$ rozwia-
zanie dla zachowania regionalizmu, lokalnosci, a jednocze-
$nie i dla zachowania przyzwoito$ci ekonomiczne;j.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuje.
Czy mogltbym pana ministra prosic¢ o krotkie podsumo-
wanie naszej dzisiejszej dyskus;ji?

Przewodniczacy
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Jan Dworak:

Bardzo dzigkujg, zrobig to jak najkroce;.

Chciatbym podzigkowac¢ za t¢ dyskusje, za propozycje
rozpoczg¢cia rozmowy z regulatorem wtasnie w ten sposob,
z dotknigciem najwazniejszych kwestii. Tak jak powie-
dziatem na poczatku, cyfryzacja w praktyce powoduje,
ze powstang zupehie inne modele i mozliwosci odbioru
mediow. Krajowa Rada mysli tez — o czym tu nie mowi-
liSmy — o cyfryzacji radia. Tym razem nie chcemy zosta¢
w ogonie Europy, chcemy ten proces prowadzi¢ tak jak
nalezy, i dla pozytku spotecznego, i z wyprzedzeniem.

I druga kwestia to kwestia abonamentu, ale w szerszym
ujeciu, czyli, jak rozumiem, powinnis$my rozmawiaé nie

tyle o pieniadzach dla mediéw publicznych, ile o tym, jak
te media maja wyglada¢. To jest istota rzeczy. Wydaje mi
si¢, ze mozna uzyc¢ takiego nieco wyswiechtanego porow-
nania, ze jeste$my na poczatku drogi — cho¢ nie bylaby to
do konca prawda, bo jestesmy gdzie$ na srodku, mamy juz
wiele doswiadczen. Przewedrowalismy wiele drog, byly
przeciez projekty ustaw, ktore w ostatniej chwili zostaty
zatrzymane, tak wiec mozna powiedziec, ze byly to §lepe
uliczki, ktore tez, jako osoby cenigce media publiczne,
zwiedziliSmy.

Chciatbym na koniec wyrazi¢ nadziej¢, ze wspolnie
skorzystamy z doswiadczen regulatora, jakim jest Krajowa
Rada, i dotaczymy do nich mozliwo$¢ wyrazania woli
politycznej, jaka ma Wyzsza Izba polskiego parlamentu.
Mam nadziejeg, ze z tych mozliwosci wspolnie skorzystamy
i wypracujemy taki model, ktory nie bedzie miat wad, ktore
obecnie obserwujemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Grzegorz Czelej:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Chcialem zaznaczy¢ dwa fakty, mianowicie na dzi-
siejsze spotkanie przybyta cata Krajowa Rada, wszyscy
jej cztonkowie i zarzad. W dzisiejszych obradach komisji
uczestniczyli wszyscy jej cztonkowie. Chciatbym to bardzo
mocno podkreslic.

Zauwazmy, ze nie rozmawiali$my dzisiaj w ogéle o mi-
syjnos$ci, nie poruszaliSmy kwestii misyjno$ci mediow
publicznych — ona jest dla wszystkich nas, senatorow,
oczywista. Nasza dzisiejsza dyskusj¢ zdominowaty nie-
stety elementy troski o finansowanie mediow publicznych,
dlatego tez, wedlug mnie, zabrakto przedstawienia obecnej
sytuacji 1 dyskusji na temat misyjnosci. Tak wigc nie dys-
kutowalismy o tym, jakie maja by¢ programy, a jedynie
o tym, jak je w tej chwili finansowac.

Zrodet obecnego stanu czy kryzysu upatruje generalnie
w dwoch miejscach. Pierwszym zrodtem, moim zdaniem,
jest niedoskonato$¢ ustawy o optatach abonamentowych.
Ustawa, ktora nie przewiduje zadnego trybu egzekwowa-
nia tych optat, jest, moim zdaniem, utomna. Drugim zro-
dlem jest akcja polityczna, ktéra w 2007 r. doprowadzita
do zatamania si¢ wplywow z abonamentu. Nalozenie si¢
tych dwoch elementow spowodowato, ze mamy dzisiaj
taki, a nie inny stan.

Mam nadziejg¢, ze nasza dzisiejsza dyskusja bedzie
wstegpem do odbudowania pozycji mediow publicznych,
réwniez brak dzisiaj dyskusji nad tym, zastanawiania sig,
czy nalezy to robi¢, jest dobrym sygnatem.

Jeszcze raz bardzo, bardzo dzigkuj¢ za przybycie na
nasze, tak naprawde pierwsze, posiedzenie. Prace komisji
zaczynamy wigc od spotkania z panstwem, za ktore jeszcze
raz bardzo serdecznie dzickuje.

Dzigkuj¢ bardzo i zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 00)
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