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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Piotr Andrzejewski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu.

Mamy tylko jeden punkt porzadku dziennego. Mianowicie, zestawienie popra-
wek do ustawy o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji oraz niektorych innych ustaw.
Ta ustawa jest przedmiotem tego posiedzenia i byta przedmiotem poprzedniego.

Oczywiscie witam panstwa wszystkich. Ciesze si¢ ogromnie z tak reprezenta-
tywnego skladu. Jednoczesnie witam szczegdlnie prowadzaca inicjatywe, pania prze-
wodniczaca Katarasinska z Sejmu.

Prosze panstwa, w miedzyczasie wptyneta dodatkowo opinia, zlecona na po-
przednim posiedzeniu, pana Juliusza Brauna. Jest on jednym z koordynatorow przed-
siewziec legislacyjnych, ktore dzisiaj nowelizujemy.

Czy wszyscy cztonkowie komisji otrzymali te uwagi do ustawy o zmianie usta-
wy o radiofonii i telewizji jako opini¢ zlecona?

(Gtos z sali: Nie.)

To prositbym, zeby panstwo otrzymali.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, bo ona zostata jeszcze uzupetniona po przednim posiedzeniu, zreszta na
bazie stanowiska, ktére cztonkom komisji jest znane. Mianowicie, przedstawionych
przez przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji uwag w bardzo obszer-
nym zestawie opinii zwigzanych z orzecznictwem i dyrektywa europejska dotyczaca tej
nowelizacji.

Przypomng, ze nowelizacja byta projektem poselskim, co do ktérego stanowisko
ministra jest incydentalne.

Rozumiem, ze rzad bedzie reprezentowac... Kto? Czy pani prezes UKE jako or-
gan rzadowy? Czy pani reprezentuje rzad?

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

UKE nie reprezentuje rzadu, bo nie jest rzadem.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wiasnie dlatego pytam.
A kto z panstwa reprezentuje rzad?
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Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Czuba:

Jarostaw Czuba, dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w minister-
stwie kultury.

Panie Przewodniczacy, nie moge reprezentowac rzadu...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: No wiasnie.)

Moge reprezentowac jedynie ministra kultury i dziedzictwa narodowego w za-
Kresie upowaznienia, jakie zostato mi dane. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze. W kazdym razie poprosimy sekretariat komisji, zeby upewnit sie, kto
jutro bedzie reprezentowat rzad, bo na pewno do rzadu bedzie caty szereg pytan zwia-
zanych z ustawa i...

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Czuba: Jesli moge. Wiem, ze pan minister Bog-
dan Zdrojewski upowaznit do reprezentowania jutro na posiedzeniu plenarnym Senatu
pana ministra Piotra Zuchowskiego, sekretarza stanu.)

Bedzie pan Zuchowski.

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury
I Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Czuba: Tak.)

Rozumiem. Dzigkuje bardzo.

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Czuba: Dzigkuje.)

Prosze panstwa, poniewaz nie wszyscy panstwo zapoznaliscie si¢ z opinig Juliu-
sza Brauna, a jest pan Juliusz Braun, to prositbym, zeby moze pan w skrdcie przedsta-
wit tezy z tej opinii, jezeli to jest mozliwe. | pozniej prositbym jeszcze o zajecie stano-
wiska. Podsumujemy poprawki i je przegtosujemy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo prosze, pan Juliusz Braun.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze oczywiscie bede prosit Biuro Legislacyjne, zeby tez si¢ ustosunkowato,
jak dalece te uwagi koresponduja i czy koresponduja z opinia Biura Legislacyjnego?

Prosze uprzejmie, Panie Przewodniczacy — bo pan byt przewodniczacym Kra-
jowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Dzigkuje.

Ja oczywiscie nie bede tego czytat...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Moze poprosze o résumé.)

To panstwo maja przed soba.

Czeé¢ pierwsza wskazuje na pilna potrzebe nowelizacji ustawy zaréwno ze
wzgleddéw ogolnych, to znaczy rosnaca anachronicznosé istniejacych przepiséw, jak
i ze wzgledu na niefortunne konsekwencje nowelizacji z 2005 r.

2 185/VII



w dniu 9 kwietnia 2008 r.

Teraz juz bardziej konkretne kwestie.

Po pierwsze, mam watpliwosé, czy rzeczywiscie przeniesienie wszystkich
uprawnien Krajowej Rady, jesli chodzi o wydawanie decyzji administracyjnych, do
UKE jest uzasadnione. Przywotuje opini¢ Rady Legislacyjnej z 2002 r., ktdra stwier-
dzita, ze Krajowa Rada wykonuje dwa typy zadan — w sferze kontroli i ochrony prawa
oraz administrowania. W zwiazku z tym zadania administracyjne Krajowej Rady sa
zgodne z konstytucja. Oczywiscie to nie znaczy, ze one maja by¢ zawsze takie same
i niezmienne, ale sam fakt, ze jakies zadanie jest zadaniem administracyjnym nie jest
sprzeczne z konstytucja. To rowniez wynika z analizy dyskusji, jaka byta swego czasu
w komisji konstytucyjnej przy pracach nad konstytucja, Pierwotne byto okreslenie za-
dan Krajowej Rady, a wtorne okreslenie jej miejsca w konstytucji. Tam nawet byta
taka sytuacja, ze dyskusyjna byfa kwestia umieszczenia w konstytucji, ale dlatego ze
dwczesna komisja juz przyjeta zadania.

Szczegolnie budzi moje watpliwosci ograniczenie kompetencji w zakresie wyda-
wania i cofania koncesji. To, jak pamictam, jest zbiezne z opinig Biura Legislacyjnego
Senatu, prezentowana przez pana dyrektora. Wydaje mi sig, ze rozwiazaniem, ktore gwa-
rantowatoby zgodno$¢ z konstytucja, bytoby przyjecie generalnie zasady dziatania
w porozumieniu, a nie tylko po zasiggnieciu opinii. Z Kkolei, jezeli bytoby to dziatanie
w porozumieniu, to pojawiaja sie watpliwosci praktyczne, ktére omawiam w punkcie
czwartym. To si¢ wydaje taka straszna kazuistyka, ale nasze doswiadczenia z Naczelnym
Sadem Administracyjnym wskazuja, ze bardzo precyzyjnie nalezy rozstrzygna¢ na przy-
ktad sytuacje, czy brak wydania uchwaty o uzasadnieniu badz pozytywnej opinii to juz
jest fakt, ktéry powoduje brak istnienia uzasadnienia, czy konieczna jest uchwata o tym,
ze Krajowa Rada odmawia uzasadnienia. To byta podstawa do uchylenia przez Naczelny
Sad Administracyjny decyzji o koncesjach przyznanych przez Krajowa Radg i to z bar-
dzo radykalnym uzasadnieniem. Przewodniczacy wydat decyzje¢ w sytuacji, kiedy w gto-
sowaniu upadt wniosek o przyznanie koncesji, a Naczelny Sad Administracyjny uznat,
ze przewodniczacy nie miat podstaw w ogole do wydania decyzji, skoro nie byto
uchwaty o odmowie podjetej wymagana wiekszoscia gtosow. A wiec to jest kazuistyka,
ale niezmiernie istotna potem dla praktyki stosowania tego przepisu.

I rowniez, czy milczenie Krajowej Rady w przypadku, kiedy UKE zgtasza sie
0 opini¢ badz uzgodnienie, to jest podstawa, zeby UKE odmowita wydania decyzji?
No, literalnie by tak wynikato. Tak wigc jest caty katalog watpliwosci.

Jesli chodzi o procedury zwiazane z wzywaniem nadawcoéw do zaniechania
okreslonych dziatan, to jest punkt piaty moich uwag, po analizie tego, co zostato prze-
widziane w noweli, wydaje mi sig, ze jednak ze wzgledow zaréwno praktycznych, jak
I prawnych zachowanie w tej konkretnej sprawie uprawnienia Krajowej Rady do wy-
dawania decyzji bytoby uzasadnione i racjonalne.

Punkt szosty omawia sytuacje cztonkdéw Krajowej Rady w wyniku nowelizacji.
Pierwsza sprawa, o ktorej juz wspomniatem. Dla zagwarantowania niezaleznosci
cztonka Krajowej Rady, ktéry jednoczesnie jest pracownikiem jakiejs blizej nieokre-
slonej instytucji, konieczne jest wprowadzenie, moim zdaniem, zasady ochrony przed
zwolnieniem z pracy. Tak jak w przypadku radnego, posta, senatora. To jest taka ele-
mentarna gwarancja niezaleznosci.

Ustawa mowi: srodki finansowe w zryczattowanej wysokosci, ktore cztonek Kra-
jowej Rady dostaje... Trzeba wyraznie powiedzie¢, co to jest. Czy to jest zwrot kosztow
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pehnienia funkcji, czy to jest wynagrodzenie? To rowniez jest przedmiotem sporéw w sa-
dzie pracy na tle dotychczasowej ustawy, wigc tym bardziej to wymaga teraz wyjasnienia.
Takze ze wzgledow podatkowych, prawda? Bo jesli to jest zwrot kosztdéw, to nie podlega
opodatkowaniu, a jesli to jest wynagrodzenie, to podlega podatkowi. Juz przy najblizszym
PIT cztonkowie Krajowej Rady mieliby z tym problem. No, nie wiem, co to jest. Czy to
jest podstawa do naliczenia sktadki emerytalnej? To jest szes¢ lat pracy. Samo zagwaran-
towanie stazu pracy to jest cos innego, a sktadka emerytalna to jest cos innego. A wigc to
ma istotne znaczenie dla wymiaru emerytury, co ja juz rdwniez z racji wieku zauwazam.
Trzeba o tym w pore pamieta¢. Generalnie wydaje mi sie, ze przywrécenie zasady rotacji
bytoby celowe dla zagwarantowania sprawnosci funkcjonowania rady.

Kolejna sprawa to jest kwestia praktycznie incydentalna. To znaczy, co si¢ sta-
nie, jezeli w ciagu miesiaca, ktéry ustawa wyznacza, a to jest krotki czas, plus czterna-
scie dni vacatio legis, jakis organ nie powota cztonkéw. Dotychczas ustawa bardzo
jednoznacznie mowita, kiedy konczy si¢ kadencja, a mimo to i Sejm, i Senat, i prezy-
dent wielokrotnie o wiele tygodni droga faktow przedtuzali te kadencje. Tak wigc co
si¢ stanie, jesli w ciagu miesiaca, ktorykolwiek z organdéw nie powota lub nie zdota
powota¢ sktadu, na przyktad nie uzyska wigkszosci lub procedury sejmowe lub senac-
kie si¢ przedtuza. Organ nie moze istnie¢ w dotychczasowym sktadzie, bo ustawa
przewiduje, ze ma by¢ siedem o0séb, a dotychczas byto pie¢. Czyli nie ma takiej moz-
liwosci. Nie ma mozliwosci utrzymania kadencji osob, ktore sa w obecnym skiadzie,
jesli odpowiedni organ nie powotatby w ich miejsce nowych, bo nie zgadza si¢ liczba.
Prezydent ma powota¢ dwoch, a w tej chwili jest tylko jeden, prawda...?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Obecnie jest jeden, a w noweli jest dwoch.

(Gtos z sali: Nie, obecnie jest dwdch.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, ale jest...Aha, to nie dotyczy prezydenta, ale Sejmu i Senatu. Przepraszam, to ja...

A wigc jest pytanie. Po prostu ustawodawca musi wyraznie napisac¢, co Sie¢
dzieje w takiej sytuacji. Ja, bron Boze, nie chce porownywac polskiej sytuacji do kra-
joéw dalej na wschod, ale z wiedzy historycznej wiem, ze na przyktad na Ukrainie przez
prawie rok nie dziatata odpowiednia rada, bo 6wczesny prezydent, jeszcze Kuczma, po
prostu nie powotat cztonkdw i rady nie byto.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie sadze, zeby ktokolwiek ze ztej woli, ale ze wzgledow praktycznych.

| ostatnia sprawa, ktora byta omawiana, to kwestia rozporzadzen. Sprawdzitem roz-
porzadzenie dotyczace wniosku. Po minie pana dyrektora widze, ze pan juz wie, do czego
zmierzam. Obecnie obowiazujace rozporzadzenie bedzie sprzeczne z nowa ustawa, wigc
musi by¢ nowe rozporzadzenie, wydane natychmiast, bo inaczej nie da si¢ rozpocza¢ zadnej
procedury przyznawania koncesji. Czyli ministerstwo kultury, gdyby to miato by¢ minister-
stwo kultury, musiatoby wydac¢ to rozporzadzenie w takim terminie, zeby z chwila wejscia
w zycie ustawy ono zaczeto obowiazywac, a jest to rozporzadzenie bardzo obszerne, doty-
czace zarowno kwestii technicznych, jak i finansowych itd. To tyle. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.
Czy ktos z panstwa chciatby zada¢ panu pytania? Wobec tego...
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Czy przed zajeciem sie poprawkami ktos chce zaja¢ stanowisko? Nie widze
chetnych.

Wobec tego udzielam sobie gtosu.

Prosze panstwa, mamy do czynienia z paroma dokumentami, ktére nasuwaja
daleko idace zastrzezenia co do przeorganizowania sposobu funkcjonowania prawa
medialnego i Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Panstwo otrzymaliscie, a w kaz-
dym razie mozecie si¢ zapozna¢ z pismem, ktére wptyneto na rece marszatka Senatu.
To jest wielostronicowa analiza prawna podpisana przez aktualnego przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witolda Kotodziejskiego. Po analizie i orzecz-
nictwa, i dyrektywy unijnej konkluzja wskazuje na to, ze mamy do czynienia z inten-
Cja, ktdra nie zostata nalezycie systemowo wkomponowana w konstytucyjny porzadek
obowiazujacy dzisiaj w Polsce.

Nalezy réwniez do tego dodaé, ze art. 10 ustawy o radiofonii i telewizji daje
mozliwos¢é bezposredniej interwencji w razie nieprawidtowosci w funkcjonowaniu
rynku medialnego przewodniczacemu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji — z racji
petnionej funkcji i zgodnie ze standardami panstwa prawa — jako przedstawicielowi
wykonawczemu organu konstytucyjnego, ktérym jest Krajowa Rada Radiofonii i Te-
lewizji. Nowelizacja zmierza do pozbawienia funkcji policyjnej i roztopienia tego
w procedurach. A organ, ktéry byt kwestionowany jako organ jednoosobowy wyko-
nawczy w zakresie zarowno ustawy, jak i dziatalnosci legislacyjnej, do czego upowaz-
niona jest z mocy ustawy Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, zostat niejako pozba-
wiony funkcji bezposrednich. Ale, o dziwo, mimo kwestionowania jednoosobowego
charakteru tych funkcji i mimo przekazania ich organowi kolegialnemu, caty szereg
funkcji zostat przekazany jednoosobowo prezesowi UKE, ktory ma przeja¢ funkcje
kontrolne wobec nadawcéw, dotychczas sprawowane przez Krajowa Rade Radiofonii
i Telewizji i przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Pomimo dokonania tych zmian, dalej dosy¢ enigmatycznie zostaty okreslone —
co sygnalizuje opinia zaréwno Biura Legislacyjnego, jak i pana Juliusza Brauna — za-
sady i forma wspotpracy prezesa UKE z przewodniczacym Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji w zakresie kontroli nadawcow i naktadania kar za naruszenia obowiazkdw
wynikajacych z przepiséw ustawy.

(Rozmowy na sali)

Przepraszam bardzo. By¢ moze biuro rowniez bedzie musiato si¢ do tego usto-
sunkowac, bo moga by¢ pytania. Tak ze prositbym o uwage.

W obecnym ksztaltcie ustawa jednoczesnie, co juz sygnalizowalismy, pozbawia
prawie catkowicie wiasciciela, jakim jest minister skarbu panstwa petniacy funkcje
walnego zgromadzenia akcjonariuszy, kontroli nad majatkiem i nad poprawnoscia
funkcjonowania i zarzadzania tym majatkiem Skarbu Panstwa. Zreszta poprzednio byty
mankamenty, jezeli chodzi o zarzadzanie takim majatkiem, jakim sa i czestotliwoscli,
i wszystkie prawa producenckie oraz autorskie, ktore sa podstawowym zrodtem majat-
ku Skarbu Panstwa. Takie zastrzezenia byty.

To uregulowanie budzi jednoczesnie szereg watpliwosci z punktu widzenia
prawa pracy, o czym mniej mowilismy, uregulowanie niejako odnawiajace skfad Biura
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Wydaje mi sig, ze naruszamy pewne zasady
ochrony praw stusznie nabytych. Nieuzasadnione jest, jak wynika z tej analizy, wyga-
$nigcie z mocy prawa stosunkdw pracy oraz ich ponowne nawigzywanie z tymi samy-
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mi osobami, skoro Biuro Krajowej Rady tak naprawdg nie jest likwidowane ani reor-
ganizowane, tylko sa przeniesione funkcje samej Krajowej Rady. Po pierwsze, Krajo-
wa Rada Radiofonii i Telewizji niejako jest obezwiadniona w swoim praktycznym
dziataniu. Po drugie, to, co jest najistotniejsze, zostanie przeniesione do UKE.

W zasadzie mozna przyjac zasade - i swego czasu taka zasade rozwazalismy, jak
pamiegta pan przewodniczacy Juliusz Braun — zeby uzalezni¢ radio i telewizje, po
pierwsze, od kadencyjnosci politycznej zwiazanej z wigkszoscia sejmowa, po drugie,
od samego prezydenta i urzedu prezydenckiego, ktory bytby wtedy gwarantem nieza-
leznosci od réznych politycznych wptywow, a raczej bytby mediatorem i decydentem
nadzorujacym funkcjonowanie ustawy o radiofonii i telewizji. Ale wtedy odrzucilismy
taka koncepcje i byla raczej zasada powsciagania sie tych organow. | taka koncepcja
przyswiecata praktyce funkcjonowania tadu medialnego i zarzadzania nim przynajm-
niej przez wiekszos¢ lat dziewiecédziesiatych, od momentu wejscia w zycie ustawy do
chyba 2001 r. — tacznie z zasada rotacji cztonkdw, z zasada powotywania cztonkow
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. A za kazdym razem ukiad polityczny, ktéry do-
chodzit do whadzy, byt niezadowolony i z takiej rotacji, i z tego, ze kadencyjnos¢ Kra-
jowej Rady Radiofonii i Telewizji nie pokrywa si¢ z okresem dominacji danego uktadu
politycznego. Wynika to z checi ksztattowania sktadu Krajowej Rady Radiofonii i Te-
lewizji, a w systemie ciagnionym jednoczesnie skfadu rad nadzorczych i zarzadow. To
byto tak, jak z pewnym cyklem gospodarczym — nie powiem jakim, ze zrozumiatych
wzgleddw. Tak samo tutaj byt pewien cykl ciagniony, rotacyjny — powotywania czton-
kow, powotywania rad nadzorczych i powotywania zarzaddéw. Kazdy uktad polityczny
ma niejako naturalny nie tylko pociag, ale i zamiar w jakims$ sensie wptywania na
dziatalnos¢ medidéw. Rzecza racjonalnego ustawodawcy jest hamowaé¢ w tym polity-
kow. To sie nie bardzo udawato i nie bardzo sie udato.

W kazdym razie nowelizacja, jezeli miataby mie¢ charakter systemowy, na
pewno powinna wejs¢ w zycie dopiero po zakonczeniu aktualnej kadencji Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji. Inaczej zawsze bedzie podejrzenie, ze jest to incydentalna
che¢ wymiany skfadu i zrealizowania tego, o czym kazdy uktad dochodzacy do wiadzy
w zasadzie marzy. Bo przeciez jednym z podstawowych celow ustawy jest takie prze-
ksztatcenie usytuowania publicznego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, by utracita
ona, tak przynajmniej deklarowano, charakter agendy rzadowej — politycznie i organi-
zacyjnie podporzadkowanej aktualnie urzedujacej Radzie Ministrow badz jej prezeso-
wi. To, czy ustawa speilnia to zadanie, pozostawiam ocenie kolegdw, kolezanek
I wszystkich panstwa.

Ale na pewno nie mozemy tolerowac tu, w Senacie, niespojnosci systemowej. A ze
wszystkich opinii wynika zastrzezenie co do: raz — niekonstytucyjnosci nowelizacji, dwa —
niespojnosci systemowej. Tu nie tylko chodzi o kwestie pracownicze, ale i 0 kompetencje
UKE. A wreszcie jest problem pospiechu, ktéry wskazuje na dorazne cele.

Prosz¢ pamigtaé, ze Krajowa Rady Radiofonii i Telewizji jest organem kontroli
I ochrony prawa, i to konstytucyjnym. W zwiazku z tym dosy¢ arbitralne ingerowanie
I przekazywanie jej kompetencji innemu organowi przy niejasnym funkcjonowaniu
tego, co dotyczy zarzadu majatkiem, jakim sa czestotliwosci, a jest to majatek Skarbu
Panstwa, tak samo jak i prawa producenckie sa majatkiem Skarbu Panstwa, rodzi pe-
wien niepokdj. A samo pozostawienie Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji kompe-
tencji uregulowanych w innych ustawach niz ustawa o radiofonii i telewizji... Chodzi
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o caly szereg elementow, ktore sa zwiazane z art. 10 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka oraz z zaleceniem Komitetu Ministrow Rady Europy. To jest akcentowane
zwihaszcza w zestawie opinii prawnych przedtozonych marszatkowi Senatu przez Wi-
tolda Kotodziejskiego — odsytam panstwa, mamy te obszerna analize. To niewatpliwie
nalezy do stabosci nowelizacji.

Wydaje mi sig, ze nowelizacja jest niedojrzata. Dlatego tak usilnie chciatbym,
zeby ministerstwo kultury réwniez zajeto stanowisko, bo ktos musi wzia¢ odpowie-
dzialnos¢. My jako inicjatorzy, jako postowie i senatorowie, mamy prawo do tego, ze-
by forsowac¢ pewne kierunki legislacji wedtug naszej najlepszej wiedzy i woli, a dosto-
sowanie tego do obowiazujacego w Polsce systemu prawnego lezy nie tylko po stronie
wiadzy ustawodawczej, ale tez kompetentnych organéw, ktore beda wykonywaty to
prawo i pozniej zarzadzaty mediami.

Wydaje sie, ze uwagi dotyczace zgodnosci z prawem wspblnotowym tez sa opra-
cowane na paru stronach. Rodza sie watpliwosci, czy ta zgodnos¢ nastepuje. Ja nie chce
rozstrzygac tych kwestii, ale jestem zmuszony je panstwu zasygnalizowa¢, dlatego ze,
zwihaszcza w Senacie, nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, zeby zrealizowa¢ wole poli-
tyczna w sposob tak utomny, jezeli chodzi o wkomponowanie jej w system prawny.
Chyba ze celem nowelizacji bytaby tylko zmiana personalna, jesli chodzi o osoby, ktére
funkcjonuja w obrebie zarzadzania mediami. Ja nie formutuje takiego zarzutu. Wydaje
mi sie, ze zwkaszcza przy poprzedniej zmianie Platforma Obywatelska i opozycja podno-
sity bardzo racjonalne zmiany w ustawie o radiofonii i telewizji. Nie chciatbym, zeby to
rykoszetem trafito i w t¢ nowelizacje, bo bytoby to zle dla racjonalnosci funkcjonowania
systemu prawnego w Polsce. Tym bardziej ze UKE nie jest wyposazona, zgodnie z zasa-
da legalizmu, w kompetencje ustrojowe przyznane Krajowej Radzie Radiofonii i Tele-
wizji. W zwiazku z tym ta nowelizacja gtcboko ingerujemy w caty uksztattowany cha-
rakter podziatu wtadz w obrebie i wkadzy wykonawczej, i organow konstytucyjnych.

Takie sa podstawowe zastrzezenia. Nie chce wchodzi¢ w szczegoty, bo musial-
bym panstwu zaja¢ pare godzin. Odsytam: do analizy ztozonej na rece marszatka Bog-
dana Borusewicza przez Witolda Kotodziejskiego, bardzo rzetelnie opracowanej jako
materiat pogladowy; do tego, co prezentuje Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia
9 wrzesnia 2004 r.; do dyrektywy 2007/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 grudnia 2007 r.; i wreszcie do tego, co dla mnie jest gtosem praktyka — nie
wiem, czy rowniez dla panstwa. Ale trudno odmawia¢ doswiadczenia panu Juliuszowi
Braunowi, ktory ksztattowat tad medialny przez dtugi czas — najpierw jako przewodni-
czacy komisji, ktora przygotowywata ustawe w jej wyjsciowej postaci, a pdzniej jako
przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Przepraszam bardzo, ze to troche trwa, ale chciatbym, zebyscie panstwo sine ira
et studio rozwazyli wszystkie argumenty, bo bedziemy odpowiada¢ za nasze decyzje
oraz za zgodnos¢ systemowa nowelizacji — z tymi wszystkimi zastrzezeniami, tacznie
z tym, jak wyglada dzisiaj spdjnos¢ systemu prawnego w Polsce.

Bardzo prosze, pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panie Przewodniczacy! Prosze¢ panstwa!
Ja nie bede wchodzit w tak zwane zagadnienia szybkosci postepowania, bo to
wszystko — ze tak powiem — ociekatoby jaka$ potworna hipokryzja w kontekscie tego,
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co si¢ dziato ponad dwa lata temu, kiedy mielismy do czynienia z modelem postepo-
wania, ktory doprowadzit do totalnej politycyzacji catego ukiadu decydujacego o ta-
kim, a nie innym ksztatcie polskich mediéw, szczeg6lnie publicznych. Musze powie-
dzie¢, ze w ciagu tych paru kadencji, kiedy jestem w parlamencie, nigdy nie widziatem
czegos takiego — tego rodzaju myslenia, tego sposobu postepowania, takiej realizacji
ustawy i nowelizacji. | na tym chciatbym skonczy¢.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Dzigkujemy.)

Nie, nie, nie... (Wesotos¢ na sali)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Przepraszam.)

To znaczy, chciatbym skonczy¢ aspekt tego kiucia, jesli chodzi o szybkos¢. Ta
szybkos¢ to jest okoto szesciu miesiecy. Uwazam, ze zaczyna to by¢ bardzo wolno,
poniewaz pewne rzeczy trzeba zalatwic¢, pewne rzeczy trzeba uregulowaé. Zgodnie
z opinia $rodowisk zwiagzanych z mediami w sposéb oczywisty ta ustawa idzie
w dobrym kierunku. To nie jest ustawa idealna, ale ona idzie w dobrym kierunku —
mowiac najkrocej — zeby maksymalnie $cia¢ gtowe upolitycznieniu, szczegdlnie me-
didéw publicznych, ale nie tylko, w ogéle wptywu uktadu politycznego na ksztattowanie
catosci rynku medialnego. Kropka.

Dalej. Przede wszystkim rozpoczyna to si¢ od zagadnienia ksztattowania perso-
nalnego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji jako organu konstytucyjnego. Prosze
panstwa, jest rzecza wiadoma, ze model zaproponowany w tej ustawie moze nie jest
idealny. W kazdym razie jest on znaczaco inny, niz byt poprzednio. To jest oczywiste,
poniewaz inicjatywa nie nalezy do ukfadéw politycznych, tylko do zupetnie innej prze-
strzeni i wymaga si¢ referencji. Ale wydaje mi sig, ze trzeba to w jakis sposob... | teraz
zapytam pana przewodniczacego, czy moge W tym momencie ztozy¢ poprawki?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Alez oczywiscie, tak. Caty czas proszg...

Prosze¢ panstwa, jezeli mozna.

Caty czas jestesmy... To jest tylko podsumowanie zastrzezen. Zmierzamy do
tego, zeby do ostatniej chwili tu, w komisji, rozwaza¢ poprawki. P6zniej mozliwe jest
jeszcze ich zgtaszanie na sali obrad w trakcie drugiego czytania, ale wolatbym, zeby
jak najwiecej... Poniewaz materia jest bardzo dyskusyjna, wolatbym, zeby jak najwie-
cej poprawek wptyneto teraz i zeby zostaty rozwazone przez komisje. One i tak — ze
tak powiem — odbija si¢ rykoszetem i trafiag do nas po posiedzeniu plenarnym.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Dobrze.

| teraz tak. Jeszcze nawiaze do problemu relacji miedzy Krajowa Rada a UKE.
Wydaje mi si¢, ze w naszej komisji trzeba uczyni¢ wszystko — i te poprawki zmierzaja
w tym Kierunku — zeby mocniej usytuowacé, a w zasadzie w sposéb zelazny usytuowac
Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji poprzez zlikwidowanie wszystkich stow ,,opi-
niowanie” i wpisanie stow ,,porozumienie”, prawda? Wtedy, przy jednoczesnym ulo-
kowaniu szefa UKE w ten sposéb, ze jest z innego naboru, czyli z innego rozdania
w sensie wyboru, wydaje mi sie, ze to bedzie likwidowato wszystkie watpliwosci, o
ktorych pan przewodniczacy mowit.
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W kontekscie wyboru cztonkéw Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji chce
zgtosi¢ poprawke, ktéra zmierzataby do nastepujacego rozwiazania: rzeczywiscie kaz-
dy z kandydatéw powinien posiada¢ jedna opinie rektora szkoty wyzszej albo stowa-
rzyszenia, ale zeby byfa tez druga rekomendacja — rekomendacja potwierdzajaca albo
jeszcze rekomendacja Konferencji Rektoréw Akademickich Szko6t Polskich. Chodzi
o to, zeby byty dwie rekomendacje: jedna — rektora wyzszej uczelni, ktora oczywiscie
posiada uprawnienia wynikajace z prawa nadawania tytutdow naukowych, i druga — nie
z innej szkoty, tylko od Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich. | tego
rodzaju poprawke zgtaszam. Ona jest napisana i ja panu przewodniczacemu przedioze.

| druga poprawka. Zeby sie nie rozgadywaé, powiem bardzo krétko. Dotyczy
ona tego, by w art. 6 ust. 2 pkcie 12 doda¢ nastepujacy zapis: ,,dbatos¢ o przestrzeganie
przez nadawcow podmiotowych praw tworcow”. Chodzi o tak zwane zadania, ktore
ma wykonywa¢ Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji.

Prosze panstwa, to, co si¢ w tej chwili dzieje...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale...

(Gtos z sali: Mikrofon, Panie Senatorze.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O ustawie, o ustawie. Tak.

Prosze panstwa, to, co si¢ dzieje...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przepraszam na chwilg.

Prosze panstwa, chodzi o to, zebysmy wiedzieli, czego moga dotyczy¢ popraw-
ki. W mysl utrwalonego orzecznictwa i konstytucji poprawki moga dotyczy¢é materii
poruszonej ustawa nowelizujaca w ustawie nowelizowanej. W zwiazku z tym, jezeli na
przyktad chcemy doda¢ w tym przepisie cos, czego nie ma w ustawie nowelizujacej,
albo nie akceptujemy czego$ w ustawie nowelizujacej, mozemy da¢ zupetnie nowa
tres¢ w materii poruszonej w nowelizacji.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy, chce powiedzie¢ w ten sposob: poniewaz opis sankcji, ktore Krajowa
Rada moze natozy¢, tutaj nie byt dotykany, w zwiazku z tym, jezeli to wprowadzamy
w obowiazkach... Z tego wynika, ze po stwierdzeniu naruszenia praw autorskich — ale
oczywiscie to bedzie musiato wynika¢ z orzeczenia sadu itd., itd. — na nadawce bedzie
mogta by¢ natozona taka kara, jaka wynika z ustawy. I to tyle. To sa dwie poprawki.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ja bym prosit, zeby te poprawki... Prosze panstwa, za chwile moze poprosze
biuro... Zarzadzimy przerwe, zeby te poprawki uja¢ na pismie i zebyscie panstwo
wszyscy je otrzymali. Operujemy w bardzo waznej materii.

Chce podkresli¢, ze pospiesznosé budzi zastrzezenia przy tak glebokim przeor-
ganizowaniu fadu zarzadzania, no, jednak sfera informacji. Chodzi przeciez o funkcjo-
nowanie nie tylko tej jednej ustawy, i to w ramach porzadku konstytucyjnego.
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Dziekuje¢ bardzo.
Pan senator Sepiot, prosze uprzejmie.

Senator Janusz Sepiot:

Dwie sprawy.

Pierwsza kwestia dotyczy materiatdw, ktore przed chwila otrzymalismy. Jest
stanowisko Europejskiej Unii Nadawcow. Podpisat sie pod nim pan Fritz Pleitgen. | sa
dwie mozliwosci — albo on wypowiedziat si¢ na podstawie jakiej$ starej wersji ustawy,
bo stanowisko jest datowane 12 marca, albo owa Europejska Unia Nadawcow zostata
wprowadzona w btad. Dlatego ze caty watek, iz nasza regulacja jest sprzeczna ze stan-
dardami europejskimi opiera si¢ na przekonaniu, ze Krajowa Rade Radiofonii i Tele-
wizji bedzie powolywaé walne zgromadzenie akcjonariuszy. Takiego rozwiazania
w projekcie nie ma. A wigc chciatbym sie dowiedzie¢, czy jest to po prostu materiat
historyczny, czy ktos wprowadzit w btad Europejska Uni¢ Nadawcow. To jest pierw-
sza kwestia.

A druga kwestia wiaze si¢ z watkiem, ktory podjat pan senator Piesiewicz. Po
poprzednim posiedzeniu powstata juz watpliwosé, czy ta regulacja, ze wszystkie szkoty
wyzsze, ktdre maja prawo do nadawania stopnia doktora, moga zgtasza¢ kandydatdw,
to nie jest zbyt szeroka furtka...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rekomendowac¢. Tak, rekomendowac.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To znaczy, ja z tego rozumiem, ze nie wszystkie,
tylko te, ktére maja uprawnienia do....)

Te, ktore maja uprawnienia do nadawania stopnia doktora. Ale i tak to jest duzy zbior.

| pan senator proponuje pewna dwuetapowosé — najpierw rektor, potem kole-
gium. Ja pomijam juz watek, czy to powinien by¢ senat uczelni, czy rektor. Wydaje mi
sie, ze senat, a nie rektor...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ale prosze da¢ temu wyraz w stosownej poprawce, Panie Senatorze.

(Senator Janusz Sepiot: Ja ztozytem poprawke. W tym momencie chciatem ja
tylko skomentowac. Ta poprawka jest na pismie.)

To prosze. Nawet nie wiem, czy ona bedzie...

(Senator Janusz Sepiot: Jest ujeta.)

Moze pan ztozy¢ autopoprawke, Panie Senatorze. Nawet poza dyskusja z kole-
ga, ktora prositbym prowadzi¢ juz poza komisja. Chyba ze chcecie panowie jeszcze
dyskutowac¢ oficjalnie...

(Senator Janusz Sepiot: W tym momencie chce wyjasnic jej istote.)

Moze pan ztozy¢ autopoprawke.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jak bedziemy gtosowaé nad poprawkami, to temu, kto zgtosit poprawke, bede
udzielat gtosu w celu jej wyjasnienia.

(Senator Janusz Sepiot: Okej, dobrze. Dzigkuje.)

Ale prosze uprzejmie. Ma pan gtos. Prosze wszystko powiedzie¢ do konca w
tej chwili.
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Senator Janusz Sepiot:

Aha. To jeszcze jedno zdanie.

Chodzi o zawezenie zbioru owych szkdt. Bytyby to szkoty wyzsze artystyczne,
ktore maja prawo do nadawania stopnia doktora oraz uniwersytety bezprzymiotnikowe,
czyli humanistyczne uniwersytety, nie techniczne, nie ekonomiczne, tylko po prostu
uniwersytety. Wtedy mamy kilkanascie szkét.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zapytuje pana, Panie Senatorze, czy w zwiazku z tym uszczeg6towieniem, chce
pan jeszcze uzupeti¢ albo zmieni¢ swoja poprawke?

Senator Janusz Sepiot:

Nie, to jest zapisane w ztozonej na piSmie poprawce.
(Senator Krzysztof Piesiewicz: A czy to jest sprzeczne z moja? Czy jest w opo-
Zycji, czy nie?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ale to juz panowie uzgodnicie...

(Senator Janusz Sepiot: Troche.)

Przepraszam bardzo, bo chciatbym p6js¢ naprzod jednak.
(Senator Janusz Sepiot: Nie, to mozna potaczyc...)
(Senator Krzysztof Piesiewicz: To mozna ozenic.)
(Senator Janusz Sepiot: To mozna ozeni¢, tak.)

Bardzo prosze, pan senator ...

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Moge teraz?)
Przepraszam, Pani Przewodniczaca. Prosze mi wybaczy¢.

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Zgtositam si¢ wczesniej.

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Prosze panstwa, ja pozwole sobie nie zgodzi¢ si¢ z czescia komentarza pana
przewodniczacego do wypowiedzi ztozonej przez Krajowa Rade Radiofonii i Telewi-
zji. Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z czescia interpretacji, ktora byta tutaj dosy¢ obszer-
nie skomentowana. A mianowicie z takimi okresleniami, jak niekonstytucyjnos¢ i nie-
zgodnos¢ z zapisami unijnymi. Na etapie prac w Sejmie komentarze zwiazane z propo-
zycjami wypadty pozytywnie, a mielismy dostep do tych materiatow, propozycje zo-
staty zaopiniowane pozytywnie. Jak rowniez posiadam dwie opinie prawne liczacych
sie prawnikow, w ktorych to opiniach nie méwi sie o tym, ze proponowana ustawa jest
niekonstytucyjna lub ma elementy niekonstytucyjne. Raczej podkresla sie zgodnosé¢
z przepisami konstytucji, zwazywszy ze na temat Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
w konstytucji mamy raptem trzy paragrafy, prawda? Bodajze art. 213-215. Pozostate
artykuty konstytucji sprawy Krajowej Rady nie poruszaja. Chodzi mi o to, zebysmy nie
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popadli w przesade, ze oto mamy do rozpatrzenia projekt ustawy, ktory jest niekon-
stytucyjny w wielu waznych elementach i niezgodny z dyrektywami unijnymi. Tam,
gdzie co$ takiego wystapito, zostato to poprawione i mysmy to dostali juz w poprawio-
nej wersji.

A zeby nie przedtuza¢ swojej wypowiedzi: ja rowniez chciatabym wnies¢ po-
prawke, zmieniajaca art. 5. Pozwole sobie ja odczytaé, po czym ja ztoze. Ale pozwole
sobie odczyta¢ poprawke, zeby panstwo wiedzieli, o co chodzi.

Oto6z propozycja jest taka, zeby ust. 1 w art. 5 otrzymat brzmienie: ,,Kadencja
dotychczasowych cztonkéw Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji powotanych
przez Sejm, Senat i Prezydenta wygasa z dniem powotania ostatniego cztonka Rady
odpowiednio przez Sejm, Senat i Prezydenta zgodnie z przepisem art. 7 ust. 1 usta-
wy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa”. | ust. 2: ,,Powota-
nie, o ktérym mowa w ust. 1, nastepuje niezwtocznie po dniu wejscia w zycie usta-
wy”. Oraz ust. 3: ,,W przypadku niepowotania petnego skiadu Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji w ciagu 30 dni od dnia wejscia w zycie ustawy, kadencja nowo
powotanych cztonkow Rady liczy sie od dnia powotania ostatniego cztonka w tym
terminie”.

Pozwole sobie ztozy¢ ja na rece przedstawiciela Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze mi da¢, a ja od razu ja przekaze. Zarzadzimy przerwe i pdzniej... Prosze
uprzejmie.

Czy pan senator Piesiewicz...?

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Jezeli to bedzie... Dziekuje.)

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Szanowni Panstwo!

Nie chciatbym odnosi¢ sie do stow wypowiedzianych przez panéw senatorow
Piesiewicza i Sepiota, ale jezeli panowie zechcieliby zmodyfikowaé¢ swoje wnioski,
bytbym rad. A jezeli nie, to po raz wtory ztoze swéj wniosek, dotyczacy art. 1 pktu 5.

Jezeli panstwo chcecie przeforsowaé zmiane, ktora jest zaproponowana w tej
ustawie, to nie obdzierajcie juz totalnie srodowiska dziennikarskiego z jakiejkolwiek
mozliwosci wptywu na wybdr cztonka Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Nie mo-
zemy dopusci¢ do sytuacji...

(Gtos z sali: Ale srodowiska tworcze zostaja.)

No nie, pan w poprawce zaproponowat, zeby je wykresli¢. Zostaje tylko...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Skad!)

(Gtos z sali: Nie, sa.)

(Glos z sali: Stowarzyszenia tworcze zostaja.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Tylko charakter szkot sie zmienia.)

Ale chodzi o to, zebysmy wskazali bezposrednio, kto ma prawo — stowarzysze-
nia tworcow i dziennikarzy.

(Glos z sali: Tak, stowarzyszenia tworcze, w tym sa i dziennikarze.)

Nie, sugeruje si¢... Bo pan ztozyt...
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Senatorze, wobec tego prosze zaprojektowac poprawke.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Gdybyscie panowie mogli uzgodni¢ to miedzy soba. Ja prosze o poprawke.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jezeli pan pozwoli, Panie...

(Rozmowy na sali)

Czy mozna, Panie Senatorze. Czy pan ma przygotowana tres¢ poprawki, czy
bedzie...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Nie. Jezeli panowie uwazaja, ze...)

Nie, nie, nie. Ale ja tylko zapytuje...

Prosze 0 spokdj.

Ja pytam: czy ma pan nowa tres¢ in extenso jako tekst, ktéry moze by¢ przed-
miotem poprawki?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Oczywiscie, ze mam.)

To prosze o ztozenie, dobrze? 1 juz.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Dobrze, przekaze.)

Kto z panstwa jeszcze...?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Mozna tylko ad vocem?)

Bardzo prosze, pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy, ja rozumiem, ze jest jakies nieporozumienie, poniewaz...
(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To si¢ okaze przy porownaniu tresci poprawki.)
...stowarzyszenia pozostaja. Przeciez kolegium rektoréw odnosi sie do uczelni.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze panstwa, w legislacji...

(Senator Adam Massalski: Mozna w tej sprawie?)

Juz, Panie Senatorze.

(Senator Adam Massalski: Ad vocem tego.)

W legislacji kazdy przecinek i kropka, jak sie pozniej okazato w orzecznictwie, ma
ogromne znaczenie interpretacyjne. Najlepszy dowod, jaka ogromna dyskusje — nie wiem, czy
uzasadniona, czy nie — wywotato na przyktad skreslenie w art. 6 i to, ze Krajowa Rada juz nie
stoi na strazy samodzielnosci nadawcow i interesow odbiorcdw. To zreszta podnosit pan Ju-
liusz Braun. Czy to ma jakies znaczenie? Na pewno ma, bo jezeli dzisiaj w ustawie mowi-
my... Dawniej mowilismy o samodzielnosci nadawcdw i interesach odbiorcow, interesach
odbiorcow bardzo szeroko rozumianych, a dzisiaj to skreslamy. To nie jest tylko gra stow, cos
z tego przeciez wynika. Dlatego kazde stowo dodane czy ujete rodzi daleko posunigte skutki
praktyczne. A wieC prosze sie nie dziwi¢, ze jedna poprawka moze sie¢ rozni¢ od drugiej jed-
nym stowem i bedziemy nad nimi gtosowac. Jezeli bedzie taka koniecznos¢, to sami autorzy
poprawek beda wyjasniac ich sens oraz to, czy rdznia sie czyms od innych i czym sig roznia.

Bardzo prosze. Kto z panstwa jeszcze?

Pan senator Massalski, prosze uprzejmie.
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Senator Adam Massalski:

Ja tylko chciatbym powiedzie¢, ze my chyba w odniesieniu do jednej instytucji
operujemy réznymi nazwami. Mianowicie, nie wiem, czy chodzi o Konferencje Rektoréw
Akademickich Szkot Polskich czy o kolegium rektorskie w poszczegdlnych miastach.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Prositbym, zeby...)

Czym innym jest Konferencja Rektoréw Akademickich Szkdt Polskich, skupiaja-
ca wszystkich rektoréw kierujacych uczelniami, ktére maja prawo doktoryzowania w co
najmniej dwdch dziedzinach, i to jest gremium liczace w tej chwili okoto stu 0sdb,
a czym innym sa kolegia rektorskie, ktére sa w poszczegolnych miastach i skupiaja rek-
toréw z danego miasta. To sa dwa zupetnie r6zne pojecia, dwa rézne gremia czy wiele
gremiow w jednym przypadku, a jedno scisle okreslone i powotane zgodnie z ustawa —
Konferencja Rektorow Akademickich Szkot Polskich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W zwiazku z pytaniem prosze uprzejmie Biuro Legislacyjne o odpowiedz.
A gdyby byty réznice interpretacyjne, jesli chodzi o propozycje pana senatora Sepiota,
to prosze o przedstawienie tych roznic.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To znaczy, zgodnie z ustawa — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym, na podstawie
art. 54, uczelnie akademickie, w ktérych ksztakci sie tacznie wiecej niz potowa ogoélnej
liczby studentéw studiujacych w uczelniach akademickich, moga utworzy¢ Konferen-
cje Rektoréw Akademickich Szkot Polskich. Takie stowarzyszenie zostato powotane
na podstawie ustawy i skupia teraz sto pie¢ uczelni. Ono ma umocowanie ustawowe
i tak wiasnie si¢ nazywa. | panu senatorowi chodzito o t¢ jedna organizacje, nie 0 po-
szczegOlne kolegia rektorow miejskich.

(Senator Adam Massalski: Ale byto mowione o kolegiach, dlatego ja sig...)

Tak.

| jezeli moge sig¢ odnies¢. ..

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Bardzo prosze. Wiasnie o to chodzi, zeby
pan si¢ odnidst szeroko i poréwnat te poprawki.)

Poprawki pana senatora Piesiewicza i pana senator Sepiofa, nie k¥dca sie, ewentualnie
wprowadza takie dodatkowe obowiazki. To znaczy, ze bedzie wymagana rekomendacja Kon-
ferencji Rektoréw Akademickich Szkot Polskich oraz co najmniej dwie rekomendacie, tak jak
pan senator Sepiot proponuje, uniwersytetow lub uczelni artystycznych, ktére maja prawo
nadawania tytutéw doktorskich, lub stowarzyszen dziennikarzy i tworcow. To jest taka wersja.

Jezeli na przyktad Wysoka Komisja nie przyjmie poprawki senatora Sepiota,
a przyjmie poprawke senatora Piesiewicza, to obowiazkowo bedzie wymagana reko-
mendacja KRASP i co najmniej dwdch gremidw, tak jak jest w dotychczasowym
brzmieniu, czyli uczelni i stowarzyszen tworcow lub dziennikarzy.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja chciatbym...)
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja z tego rozumiem, ze poprawka zmierza do tego, zeby byty trzy referencje.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To znaczy, doprowadzi do tego, ze jedna rekomendacja bedzie obowiazkowa,
czyli KRASP, a co najmniej dwie...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Fakultatywne.)

Tak.

(Rozmowy na sali)

Beda trzy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, prosze¢ da¢ wyraz w poprawce.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Moment, moment. Chodzi o porozumienie.)

Bardzo prosze, pan senator Piesiewicz wyjasni sens komplementarnosci swojej
poprawki i poprawki pana senatora Sepiofa.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy tak. Nie przesadzajmy z tym, bo beda strasznie diugie procedury.
Wystarczy jedna opinia. To znaczy, ja rozumiatem to w ten sposéb i chciatbym, zeby
pan to w ten sposob zredagowat, ze jest rekomendacja jakiejs wyzszej uczelni, ktora
ma tego rodzaju cechy, o jakich mowit pan senator Sepiot, plus opinia Konferencji
Rektorow Akademickich Szkot Polskich. Uwazam, ze to wystarczy. Powstaje pytanie,
co si¢ dzieje ze stowarzyszeniami. To znaczy, ze w przypadku tych, ktérzy beda mieli
rekomendacje stowarzyszen, wystarczy rekomendacja jednego stowarzyszenia? Tak
wynikato z ustawy.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Z ustawy wynika, ze wymagane sa co najmniej dwie rekomendacje udzielone
przez uczelnie lub ogdlnokrajowe stowarzyszenia tworcow lub dziennikarzy.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak, czyli ze jezeli chodzi o stowarzyszenia, to
pozostanie tylko rekomendacja dwaoch stowarzyszen.)

To znaczy albo - albo. To znaczy co najmniegj, czyli musza by¢ co najmniej
dwie. Moze by¢ i uczelni, i stowarzyszenia.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Wszystko zalezy od tego, kto jaka reko-
mendacje¢ przedstawi.)
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Jezeli pan senator chce zmodyfikowaé poprawke, mozemy zrobi¢ tak, ze bedzie
wymagana rekomendacja Konferencji Rektorow Akademickich Szkét Polskich oraz
rekomendacja uczelni lub stowarzyszenia...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ja prosze... Tylko moze zrébmy w ten sposob. Poniewaz zmierzamy juz do
sprecyzowania poprawki, zarzadze pigtnascie minut przerwy albo tyle, ile panstwu be-
dzie potrzeba, na sformutowanie poprawki.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale ja teraz powiem publicznie, o co mi chodzi.)

Dobrze.

Pan senator Piesiewicz mowi, jaki jest cel poprawki, ktora sktada.

Prosze uprzejmie.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy tak. Po modyfikacji senatora Sepiota wydaje mi si¢, ze dwie reko-
mendacje takich szkot, o ktérych pan mowi, sa wystarczajace. Uwazam, ze w przypad-
ku kolegium rektorow szkot, o ktorych mowimy...

(Gtos z sali: Konferenciji.)

...konferencji, ktdra jest w ustawie, wystarczy jedna rekomendacja. To znaczy,
badZzmy powazni. To znaczy, chodzmy po ziemi.

A jezeli chodzi o stowarzyszenia twércze i dziennikarskie, to oczywiscie istnieje
jakis problem, prawda? Dlatego ze tu wymagamy wiecej, a tu wymagamy rekomenda-
cji od jednego stowarzyszenia, tak?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Najpierw pan senator Sepiot, pdzniej pan senator Skurkiewicz.
Prosze uprzejmie, pan senator Sepiot.

Senator Janusz Sepiot:

Jesli zrozumiatem idee ustawodawcdw, to chcieli zachowa¢ autonomie dwaoch drog.
Rekomenduja stowarzyszenia tworcze i one maja w tym zakresie samodzielnos¢, prawda?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak.)

| jest rekomendacja $rodowiska naukowego. To srodowisko byto zarysowane
dos¢ szeroko, bo juz wiemy, ze to jest sto pie¢ szkot. Pan senator zaproponowat wigc:
jesli sto pie¢ szkot ma prawo owej rekomendacji, to niech bedzie jeszcze filtr w postaci
Konferencji Rektoréw Akademickich Szkot Polskich.

Moja inicjatywa idzie w takim Kierunku: niech to nie bedzie sto pie¢ szkot, tylko
niech to bedzie szesnascie uniwersytetdw plus szkoty artystyczne, ktére maja takie
prawa i ktérych jest chyba szes¢.

Teraz musimy si¢ zastanowi¢, czy jezeli zawezamy zbior szkét, to tez jest po-
trzebna ta dwuetapowosé, ze i szkota...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak. Panie Senatorze, czy ja moge C0O$ zapropo-
nowac? Zebysmy ztozyli wspdlna poprawke.)
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Juz. Ja sie¢ tylko obawiam, ze bedzie bardzo niezrecznie owym stu pigciu
rektorom...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak jest.)

...ktorzy mogliby podwaza¢ decyzje Senatu Uniwersytetu Warszawskiego czy
Senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego. Moze to prowadzi¢ do niezrecznosci.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Dobrze. Czy moglibysmy przyja¢ wspolna po-
prawke. Taka, ze...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ale, Panowie, moze uporzadkujmy to.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale na razie dyskutujemy.)

Ja moze najpierw poprosze...Mowimy o poprawce pana Sepiota. Prosze Biuro
Legislacyjne o przeczytanie. MOwimy o prawie o szkolnictwie wyzszym.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale my teraz kombinujemy, zeby to potaczye,
Panie Senatorze.)

Dobrze. Ale to potaczcie panowie i zt6zcie, bo zajmujemy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Siadziecie sobie na chwile z boku i wypracujecie optymalny ksztatt poprawki,
dobrze? Bo teraz to bedziemy rozwazac¢ caty czas te kwestig.

Oczywiscie, co do zasady to macie panowie — ja przynajmniej tak uwazam, —
dobra wolg, dobry cel, tylko teraz chodzi o wiasciwa redakcje.

Bardzo prosze, pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Ja tylko jeszcze raz bardzo goraco prosze pandw, zeby$my nie poszli gdzies,
gdzie srodowisko dziennikarskie nie bedzie miato najmniejszego wptywu...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale przeciez nikt tego nie proponuje.)

Ale, zaraz, moment.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To proszg ztozy¢ poprawke.)

Ale okaze sig, Panie Senatorze, ze bedziemy mieli dwie rekomendacje — jedna
ztozy rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego, a druga ztozy szef rektoréw tych stu pieciu
uczelni. A gdzie w tym momencie jest srodowisko dziennikarzy?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Kandydat ma prawo ztozy¢.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No dobrze, ale te dwie sa obligatoryjne. A jezeli nie ztozy i bedzie negatywna
opinia co do tej kandydatury?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale stowarzyszenia sktadaja samodzielnie.)

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ale stowarzyszenia zostaja, wigc...)

Jak zostaja? Przeciez panstwo chcecie nadal utrzymac dwie...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze panstwa, moze juz... Panie Senatorze. przepraszam bardzo, ale to uzgod-
nicie sobie juz poza ta dyskusja. Ja zaraz zarzadze przerwe i uzgodnicie tres¢ poprawki.
(Rozmowy na sali)
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Ja bym jednoczesnie prosit Biuro Legislacyjne, zeby przy tej poprawce rozwa-
zy¢, czy nie trzeba...

(Rozmowy na sali)

Mozna juz?

Czy przy tej poprawce nie trzeba jednoczesnie rozwazy¢ komplementarnej
zmiany w art. 3, ktéry mowi o nowelizacji prawa o szkolnictwie wyzszym. Mowi
o tym, ze w art. 62 ust. 1 dodaje si¢ pkt 12 w brzmieniu... Prawda? Dodaje si¢ tutaj te
kompetencje. Bo my tylko méwimy...

(Rozmowy na sali)

| przy okazji o...

Poniewaz dyskusja trwa, pictnascie minut przerwy. Dzigkuje.

Przerwa do za kwadrans pierwsza, czyli do 12.45.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wznawiam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu.

Mam nadziejeg, ze poprawka zostata przez pandéw uzgodniona w sposob zado-
walajacy. Za chwile poprosimy o jej odczytanie. Wtedy, kiedy bedziemy gtosowa¢ nad
wszystkimi poprawkami.

Czy ktos z panstwa zgtasza jeszcze jakies poprawki?

Jezeli nie, to ja sobie pozwole zgtosi¢ poprawke.

Ona sig jeszcze tu nie znalazta, aczkolwiek byta sygnalizowana na poprzednim
posiedzeniu. Poprawka dotyczy chwili wejscia w zycie ustawy. Daleki jestem od kon-
tynuowania przestanek, ktére taczyty wejscie nowelizacji w zycie z checia powtdrzenia
manewru z poprzedniej kadencji, to znaczy ze zmiana sktadu Krajowej Rady i podpo-
rzadkowaniem jej wyboréw w nowym systemie, zaleznym od aktualnej wigkszosci
parlamentarnej. Ale rozumiem, ze wszyscy kierujemy si¢ nie doraznym interesem po-
litycznym — powtarzam: nie doraznym interesem politycznym — ale konstrukcja catego
porzadku medialnego, ktory, naszym zdaniem, wymaga interwencji. Zreszta z wielu
wypowiedzi wynikato, ze powr6t do ulepszania, a nie zmiany zatozen ustawy o radio-
fonii i telewizji jest najbardziej wskazany. Ja podzielam ten poglad, aczkolwiek pewnie
nie wszyscy go reprezentuja.

Istnieje kryterium, ustanowione przez Trybunat Konstytucyjny, racjonalnego
ustawodawcy. Co oznacza racjonalnos¢ ustawodawcy? No, wiasnie oznacza miedzy
innymi myslenie nieincydentalne, czyli nie wedtug doraznego interesu aktualnie domi-
nujacego uktadu politycznego. To jest myslenie o systemie funkcjonowania dziedziny
regulowanej prawem. Tu mowimy o tadzie medialnym i o ochronie wszystkich kom-
ponentdw tak, aby one funkcjonowaty w sposob optymalny w interesie panstwa prawa.

Miedzy innymi jedna zasada racjonalnego ustawodawcy jest problem wchodze-
nia nowego prawa w zycie. Wydaje mi sig, ze, zeby oddali¢ wszelkie podejrzenia o to,
co byto formutowane wobec poprzedniej nowelizacji, kiedy mielismy do czynienia
z dominacja Prawa i Sprawiedliwosci, nalezatoby ustawe wprowadzi¢ dopiero po za-
konczeniu kadencji Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. No, ale wydaje mi sig, ze
jest to zbyt daleko posunigta sugestia.
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Na pewno w ramach racjonalnej legislacji miesci si¢ tez pojecie przyzwoitosci,
jezeli chodzi o legislacje. Przyzwoitos¢ nakazuje takie vacatio legis, czyli termin wejscia
ustawy w zycie, ktory jest dobrym komponentem do wpisania go w system prawa bez
perturbacji w wykonywaniu obowiazkow przez podmioty do tego uprawnione ustawa,
jak réwniez z dostosowaniem budzetu. To, ze przy okazji nowelizacji mamy do czynie-
nia z nadmierna perturbacja, wskazuje chociazby aktualny art. 15, ktéry mowi, ze w celu
wykonania przepisow ustawy prezes Rady Ministréw jest upowazniony do dokonywania
w drodze rozporzadzenia przeniesienia planowanych dochodéw i wydatkow budzeto-
wych, w tym na wynagrodzenia, migdzy czesciami, dziatami i rozdziatami budzetu pan-
stwa z zachowaniem przeznaczenia srodkdéw publicznych wynikajacego z ustawy bu-
dzetowej, a takze odpowiednich zmian limitow zatrudnienia. Jednym stowem, jest to
nowelizacja budzetu, i to budzetu, ktory jest juz w fazie wykonywania.

Wydaje mi sig, ze przy pewnej inercyjnosci dziatan organéw wiadzy jest to za-
bieg destrukcyjny z punktu widzenia i wykonywania budzetu, i wdrazania prawa. Stad
nalezy przesuna¢ moment wejscia ustawy w zycie do dnia 1 stycznia 2009 r. Tak, zeby
mogta ona juz funkcjonowac albo w ramach prowizorium budzetowego, albo w ramach
nowego budzetu w zakresie, ktory czynitby zbednym destrukcje aktualnych zatozen
budzetowych pod katem wprowadzenia tej ustawy w zycie.

Stad pozwalam sobie ztozy¢ poprawke do ustawy o zmianie ustawy o radiofonii
i telewizji oraz niektorych innych ustaw, ktéra art. 16 nadataby nastepujace brzmienie:
»,Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2009 r.”.

W odniesieniu do innych poprawek réwniez nie wyobrazam sobie, aby przy tej
btyskawicznej zmianie tak od razu mozna byto uzyskaé¢ opinie, rekomendacje wszyst-
kich organdw, ktore sa wskazane. By¢ moze bedzie to rzeczywiscie zbyt pospieszny
nie tyle bieg, ile sprint, ktory nie skonczy sie optymalizacja zastosowania ustawy, je-
zeli ona oczywiscie w tym ksztatcie, po licznych poprawkach, zostanie uchwalona.
Stad moja poprawka, ktdra sktadam na forum komisji. Prosze uprzejmie.

(Gtos z sali: Dzigkuje bardzo.)

Czy ktos z panstwa chce jeszcze zabra¢ gtos?

Bardzo prosze, pan senator Ryszka.

Senator Czestaw Ryszka:

Mam nastepujace pytanie. Czy nie jestesmy hipokrytami? Dlatego ze walczy-
my o to, kto ma dawa¢ rekomendacje, kto ma opiniowa¢ kandydatow, ale, jak znam
zycie, ci kandydaci zostana zgtoszeni do Sejmu, Senatu i prezydenta, czyli wiasciwie
Kluby polityczne wybiora tych, ktérzy beda im odpowiada¢. Na czym polega odpoli-
tycznienie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji? Bo caty czas o tym mowimy, ze
chodzi o odpolitycznienie. Opinie konferencji rektorow i stowarzyszen tworczych
w ogole nie beda si¢ liczyé. Liczyé sie bedzie tylko opinia partii politycznej czy klu-
bu parlamentarnego o danym kandydacie. Tylko ten kandydat dojdzie do etapu gto-
sowania w Sejmie. Badzmy tutaj szczerzy i uczciwi, przynajmniej wobec siebie.
Dlatego jest to rozszczepianie wiosa na czworo, ze konferencja rektorow, stowarzy-
szenia tworcze, czy jakas tam, powiedzmy, szkota wyzsza. To wszystko pic na wode.
Tak jak w ogole cata ta ustawa. Dlatego jesli w gtosowaniu moj pierwszy wniosek,
0 odrzucenie ustawy, nie uzyska poparcia, to zgtosze wniosek mniejszosci o odrzuce-
nie ustawy w catosci. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Z tym ze pytanie byto retoryczne i miato raczej charakter uzasadnienia przez
pana senatora wniosku o odrzucenie ustawy. Tak mam to rozumiec.

Czy ktos z panstwa chce jeszcze...

Pan senator Piesiewicz, prosze¢ bardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

W art. 16 chciatbym stowa ,,14 dni” zamieni¢ na ,,30 dni”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To jest poprawka do poprawki?
(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ja moge?)
Bardzo prosze, pani przewodniczaca Borys-Damigcka.

Senator Barbara Borys-Damigcka:

Ja chciatabym tylko powiedzie¢, ze w poprawce, ktéra wniostam wczesniej do
art. 5, jest mowa o trzydziestu dniach. To jest w ust. 3 art. 5. Po prostu zaznaczam, ze czas
W mojej poprawce i w poprawce pana przewodniczacego rozni sig. Ale zwracam uwage na
te trzydziesci dni, ktdre zostaty zapisane w tej poprawce w art. 5. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz. Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z pogladem pana senatora Ryszki, po-
niewaz takich katastroficznych wypowiedzi moze by¢ bardzo duzo, jezeli chcemy mie¢
katastroficzne przepowiednie. W przeciwienstwie do tego, co pan powiedziat, wnoszac
0 odrzucenie ustawy, powiem tak: rownie dobrze mozna powiedzie¢: miejmy odwage
I chciejmy dokona¢ dobrej i stusznej zmiany, wkasnie dotyczacej odpolitycznienia, bo to
zmierza do odpolitycznienia. Dajemy mozliwos$¢ wyboru ludzi o duzym zaufaniu spotecz-
nym, fachowych, z dorobkiem. Nie odrzucajmy tego. Podejmijmy wyzwanie i sprobujmy
to zrobi¢. Patrzmy na to optymistycznie, a nie potepiajac wszystko w czambut. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa chce jeszcze zabra¢ gtos? Nie widze chetnych. Dzickuje.

Wobec tego prosze o uporzadkowanie gtosowania i poprowadzenie... Ja moge
prowadzi¢, ale wolatbym, zeby Biuro Legislacyjne od razu wyjasniato sens poprawek
i ich ewentualne skutki. Moga by¢ pytania, mozna zabiera¢ gtos. Ale prositbym o po-
prawki komplementarnie dopetniajace tres¢ albo poprawki, ktére uzupetniataby syste-
mowo dana poprawke. Tylko juz nie debata.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne. Zaczynamy, jak rozumiem, od pierwszego wnio-
sku, o odrzucenie ustawy, bo tylko wtedy, gdy przegtosujemy ten wniosek tak albo inaczej,
bedziemy mie¢ otwarta dalsza droge. Prosze uprzejmie. To moze zaczniemy od tego wniosku.

Czy panstwo macie przed soba zestaw poprawek? Rozumiem, ze z wyjatkiem
ostatniej poprawki, ktdra jest na pismie i ktora ja ztozytem, oraz tych, ktére skiadata
pani przewodniczaca Borys-Damigcka oraz panowie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Pan senator Krzysztof Piesiewicz i pan senator Sepiot uzgodnili kryteria, ktére
powinni spetnia¢ kandydaci do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Czy ktérys z pandw jeszcze chce... Zglosit tez pan Skurkiewicz.

Bardzo prosze, wobec tego przystepujemy do gtosowania.

Prosze panstwa, kto jest za wnioskiem o odrzucenie ustawy? Prosze o podnie-
sienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka nie przeszia.

Senator Czestaw Ryszka:

Zgtaszam wniosek mniejszosci o odrzucenie ustawy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto bedzie reprezentowaé mniejszos¢? Pan senator?

(Senator Czestaw Ryszka: Tak, tak.)

Bardzo prosze.

Wobec tego mozemy przej$¢ do gtosowania nad nastepnymi poprawkami.
Poprawka druga.

Prosze Biuro Legislacyjne o wyjasnienie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka druga ma na celu aktualizacje tytutu rozdziatu 2 w zwiazku z tym, ze
do tego rozdziatu dodajemy UKE, ktory jest organem regulacyjnym w dziedzinie rynku
radiofonii. To jest poprawka porzadkowa.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jest zrozumiata? Zrozumiata.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (8)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Przepraszam, to niezamierzone. (Wesotos¢ na sali).
Prosze bardzo, poprawka przeszia.

(Gtos z sali: Czyli musisz strzelac.)

Poprawka trzecia.

Prosze uprzejmie biuro.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka trzecia ma na celu zacytowanie prawidtowo i precyzyjnie tresci kon-
stytucji, ktéra okresla zadania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Chodzi o to, zeby
nie doszto do interpretacji konstytucji przez ustawe zwykia.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za poprawka? (8)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)
Poprawka przeszta.

Przystepujemy do poprawki czwartej.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Kolejna poprawka to bedzie, wedtug kolejnosci, poprawka zgtoszona przez se-
natora Piesiewicza. Nie ma jej w tym zestawieniu, wiec ja odczytam. Czy moge?

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Bardzo proszeg. Czyli to bedzie poprawka
trzecia, lit. a w tym zestawieniu.)

Tak jest.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze uprzejmie o zanotowanie, jezeli
panstwo macie watpliwosci, tresci tej poprawki.)

Poprawka brzmi nastepujaco. W art. 1 w pkcie 3 w lit. b w tiret czwartym do-
daje si¢ pkt 12 w brzmieniu: ,,dbatos¢ o przestrzeganie przez nadawcow podmiotowych
praw tworcow”. To jest przepis art. 6, ktory jest nowelizowany przez ustawe. Mowi on,
jakie sa zadania Krajowej Rady w szczegdlnosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy sa jakies watpliwosci?
Bardzo prosze, przedstawiciel ministerstwa.

Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Czuba:

Bardzo dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Mam pewna watpliwos¢. Oczywiscie, nie jestem przeciwny ochronie praw au-
torskich co do zasady, poniewaz reprezentuje ministra, ktory jest zobowiazany do tych
dziatan, ale mam pewne watpliwosci, w jaki sposéb Krajowa Rada miataby realizowac
ten obowiazek. Bo jezeli zapiszemy ten obowiazek w ustawie, to w jaki$ sposob Kra-
jowa Rada bedzie musiata go realizowac.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy, jest rzecza oczywista, ze sa inne organy do stwierdzania naruszania
praw podmiotowych tworcow i z tego wynikaja okreslone konsekwencje prawne, jak
rowniez czesto prawnokarne i odszkodowawcze. Ale nie ulega watpliwosci, ze po ta-
kim orzeczeniu sadowym w sprawie karnej albo cywilnej Krajowa Rada bedzie mogta
zastosowac sankcje wynikajace z tej ustawy w stosunku do nadawcy. Prosze pamietac,
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ze bardzo czesto jest tak, ze nadawcy optaca si¢ narusza¢ prawa autorskie. Ale z tego
przepisu wynika jeszcze tak zwana prewencja wstepna, prawda? Chodzi o to, zeby ba-
da¢. Na przyktad twdérca moze si¢ zwroci¢ do Krajowej Rady i powiedzie¢: bez prze-
rwy naruszaja moje prawa. Wtedy moze by¢ interwencja Krajowej Rady w sensie ja-
kiegos pouczenia czy wezwania. Niekoniecznie wszystko musi konczy¢ si¢ w sadzie.
Mi sie wydaje, ze wiecej podmiotow, ktdre dbaja o podmiotowe prawa tworcow, w tej
chwili w Polsce naruszanych w sposéb nagminny, i to przez wielkich nadawcow, nie
zaszkodzi, tylko pomoze.

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Czuba: Mysle ze... Przepraszam, Panie Przewod-
niczacy, czy moge?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Czuba:

Przepraszam, ja nie chciatbym polemizowa¢ z panem senatorem, ale mam pew-
ne watpliwosci niejako w imieniu Krajowej Rady. Bo jak Krajowa Rada bedzie stwier-
dzala, czy te prawa sa naruszane, czy nie, jesli taki podmiot, osoba, ktorej prawa mia-
tyby by¢ naruszane, zwroci si¢ do Krajowej Rady o oceng?

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Krajowa Rada nie moze oceni¢, czy sa naruszone prawa. Stwierdzenie narusze-
nia praw podmiotowych tworcow moze by¢ tylko w postepowaniu sadowym. Ale mo-
ga by¢ takie sytuacje, ze niekoniecznie trzeba od razu trafia¢ do sadu. Na przyktad mo-
ze by¢ wezwanie Krajowej Rady do zaprzestania, a podmiot powie: ja nie naruszam.
Witedy to jest w sadzie. Jezeli sad stwierdzi naruszenie, to Krajowa Rada moze natozy¢
sankcje. I to jest wszystko, co chce powiedziec.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy sa jakies watpliwosci co do tresci poprawki?

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Czyli bedzie jak gdyby podwdjna kara, prawda? | indywidualne odszkodowanie
i kara natozona za fakt naruszenia stwierdzony sadownie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ja mam tylko jedno pytanie, jezeli mozna, odnosnie do tej poprawki i zakresu
wydawania rozporzadzen. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji jako organ ma upraw-
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nienie do wydawania rozporzadzen. Czy moze si¢ to miesci¢ jako kompetencja do ak-
tow podustawowych? To do Biura Legislacyjnego.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Samo to uprawnienie nie stanowi upowaznienia do regulacji w akcie wykonaw-
czym do ustawy. Dlatego tak jest sformutowana ta kompetencja. To jest kompetencja
w szczegodlnosci. Wydaje sig, ze to si¢ miesci w konstytucyjnej kompetencji Krajowej
Rady, jaka jest stanie na strazy interesu publicznego. Przestrzeganie ustaw niewatpli-
wie jest staniem na strazy interesu publicznego. Krajowa Rada moze na przyktad zaza-
dac¢ od nadawcy przedstawienia programu w celu sprawdzenia, czy przestrzega przepi-
sOw ustawy — jak to mowi art. 10, to jest generalnie ustawy in abstracto, nie tylko tej
ustawy, ale wszystkich przepiséw ustawy — i warunk6w koncesji. Wyobrazam sobie
takie postepowanie. Tak naprawde, wydaje sie, ze ta kompetencja teraz rowniez miesci
si¢ w kompetencjach Krajowej Rady. Bo to nie jest tylko prawo Krajowej Rady do sta-
nia na strazy interesu publicznego, ale rowniez obowiazek. Tylko bedzie bardziej...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: ...typizowane.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, ze ta typizacja znajdzie odzwierciedlenie, co jest wazne dla nas
z punktu widzenia praktycznego, w sprawozdaniu Krajowej Rady sktadanym Sejmowi
i Senatowi. Bedzie to jedno z kryteriow, ktore beda objete sprawozdawczoscia.

Ale zasada legalizmu wymaga, zebysmy przesledzili konsekwencje wpisania te-
go w dziedzinie obowiazkdw, a nie tylko uprawnien lezacych po stronie Krajowej Ra-
dy Radiofonii i Telewizji. Jakie to rodzi dodatkowe obowiazki i jakie rodzi dodatkowe
uprawnienia?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi si¢, ze obowiazek kontroli przestrzegania praw podmiotowych
tworcow, tak jak i przestrzegania przez nadawcow kazdej innej ustawy, ciazy na
Krajowej Radzie juz w chwili obecnej. Jezeli Krajowa Rada stwierdzi w trakcie ba-
dania programow nadawanych przez nadawcéw, iz tamia oni prawa tworcéw, row-
niez w chwili obecnej powinna im zwrdci¢ na to uwage czy nawet doprowadzi¢ do
ich ukarania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, ze jezeli nie zwrdci uwagi i zaniecha tych obowiazkow, jest to za-
rzut, nawet tacznie z odpowiedzialnoscia przed Trybunatem Stanu. Chodzi o skrajne
przypadki. Rozumiem, ze naktadamy obowiazek, ktdry nie jest tylko uprawnieniem,
ale jest zobowiazaniem do dbatosci o to.

Tak?
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja bym Trybunatu Stanu w to nie mieszat.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: A dlaczego? Wszystko mozliwe.)

Poniewaz Krajowa Rada... Znaczy, to jest tak, prosze panstwa, bardzo konkret-
nie. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji nie moze in concreto stwierdzi¢ naruszenia
praw podmiotowych tworcy. Jak wiemy doskonale, Panie Senatorze i Panie Mecenasie,
to sa procesy, ktore trwaja piec¢ albo dziesie¢ lat. Ale jezeli cos takiego zostanie stwier-
dzone, to Krajowa Rada bedzie mogta na takiego nadawce, jezeli na przykiad to jest
robione w spos6b permanentny, systematyczny, cyniczny, z premedytacja itd.... Moze
to nawet skutkowa¢ odebraniem koncesji, prawda?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Jedna z przestanek.)

Jako jedna z przestanek.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ktos z panstwa ma watpliwosci co do charakteru i zakresu poprawki?
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Prosze o podniesienie reki. (9)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

(Brak nagrania)

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka czwarta ma charakter porzadkowy. Ma na celu dookreslenie, ze pre-
zes UKE — w odroznieniu od jego funkcji jako organu regulacyjnego w dziedzinie tele-
komunikacji — w tej ustawie wystepuje jako organ regulacyjny w dziedzinie rynku ra-
diofonii i telewizji.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Przewodniczacy...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze. Pan senator Skurkiewicz chce wyjasni¢ blizej tres¢ i komple-
mentarnosc. ..

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Nie, chciatbym zapyta¢ si¢ o jedna wazna
rzecz.)

Prosze uprzejmie.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

W ustawie jest ,,Prezesem UKE”, a w poprawce jest ,,Prezesa UKE”. Chodzi
o forme jezykowa.
(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ja tez chce spytac.)
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Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest moja pomytka.
(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak?)
Tak.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pomyika sktadniowa. Dzigkuje. To prosze o sprostowanie.

Ja chce spyta¢, czy... Rozumiem, ze tutaj byt dosy¢ istotny problem — pozba-
wienie przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji charakteru organu.
Ale rozumiem, ze poprawka zmierza do ukonstytuowania specjalnego organu — niejako
odmawiamy tego przymiotu przewodniczacemu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
jako ciatu kolegialnemu — w postaci prezesa UKE.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Nie, nie. Jezeli moge wyjasnic...)

Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jest to poprawka wytacznie porzadkowa, poniewaz ona méwi, co sie dzieje
w ustawie. A w ustawie jest powiedziane, ze prezes UKE jest organem regulacyjnym
koncesyjnym. Wynika tak z poszczegolnych przepisow, bo udziela koncesji w poro-
zumieniu z Krajowa Rada lub po zasiegnigciu jej opinii — o tym jeszcze zdecydujemy.
My tylko stawiamy kropke nad ,,i”. To jest tak, jak z poprawka druga, ktora przyjeli-
smy, dotyczaca tytutu rozdziatu. Mowimy o tym, ze jest to organ regulacyjny w dzie-
dzinie rynku radiofonii. Ta poprawka o niczym nie przesadza, bo zakres regulacji, jaka
bedzie przystugiwata UKE, bedzie wynika¢ z przepiséw materialnych ustawy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czyli jest to tylko dodefiniowanie. Bez niego nie ma ani dodatkowych kompe-
tencji...

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Nic.)

Tak. Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze, pan Juliusz Braun.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Jesli mozna, w tej sprawie i w kontekscie przegtosowanej juz poprawki dotyczacej ty-
tutu rozdziatu. Tytut rozdziatu wprowadza wyraznie rozroznienie — Krajowa Rada oraz organ
regulacyjny, czyli UKE. Z tego wynika, ze Krajowa Rada nie jest organem regulacyjnym.

(Gtos z sali: A czym jest?)
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To jasno wynika.

Obecnie Krajowa Rada nalezy do takiej instytucji, jak Europejska Platforma
Ciat Regulujacych. Rozumiem, ze w momencie wejscia w zycie ustawy Polska powin-
na by¢ reprezentowana w EPRA przez UKE, bo od tej chwili Krajowa Rada przestaje
by¢ organem regulujacym, cokolwiek by znaczyto pojecie ,,w dziedzinie rynku radio-
fonii i telewizji”, ktore tez jest bardzo nieostre. Ale cokolwiek by ono znaczyto, Kra-
jowa Rada nie jest organem regulujacym w dziedzinie rynku radiowo-telewizyjnego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Biuro Legislacyjne, prosze uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Czy kompetencje Krajowej Rady i UKE si¢ wzajemnie mieszaja? Kompetencja
Krajowej Rady reguluje, ale nie rynek, tylko na przyktad warunki programowe. Sam ry-
nek, czyli inni nadawcy niz publiczni, jest w gestii UKE, i to tylko w zakresie koncesji
i rejestracji. Wobec tego nie ma tej sprzecznosci. Krajowa Rada w dalszym ciagu jest or-
ganem wiasciwym w zakresie radiofonii i telewizji publicznej, w zakresie warunkéw pro-
gramowych nadawcow. UKE jest tylko i wytacznie organem koncesyjno-regulacyjnym.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Czy mozemy juz gtosowac?

(Gtos z sali: Tak.)

Prosze bardzo, gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czwartej, ktéra zostata odczytana
przez Biuro Legislacyjne? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka piata.

Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest poprawka pana senatora Skurkiewicza. Pan senator chce zachowania

dotychczasowej liczby...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Z zapisu ustawowego.)

...Z zapisu ustawowego i rezygnacji w ogole z obowiazku zasiegania rekomen-
dacji w uczelniach lub stowarzyszeniach.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac?
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Kto jest za ta poprawka?

(Gtos z sali: Mikrofon.)

Mozemy gtosowac? Mozemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Prosze o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Whiosek mniejszosci, bardzo prosze. Kto bedzie referentem? Pan? Dobrze.

Poprawka sz0sta.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Jezeli moge, Panie Przewodniczacy...)

Czy teraz bedzie poprawka...

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Piata, lit. a.)

Poprawka piata, lit. a.

Bardzo proszg.

Czy ona eliminuje poprawke szésta, czy jest komplementarna?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Moze by¢ komplementarna.)

Dziekuje.

Bardzo prosze o relacje.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest rowniez poprawka pana senatora Skurkiewicza. Pan senator proponuje
zachowanie dotychczasowej liczby cztonkdéw Krajowej Rady.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, tylko liczby. Nie odnosi si¢ do rekomendacji.

»W skiad Krajowej Rady wchodzi pieciu cztonkow powotywanych: 2 przez
Sejm, 1 przez Senat, 2 przez Prezydenta”. Dalej przepis ustawy pozostaje bez zmian.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze wyttumaczy¢, czym rozni si¢ od
przegtosowanej?)

Tamta byta najdalej idaca, poniewaz pan senator chciatby zaréwno, zeby byta
dotychczasowa liczba, pieciu cztonkdw, jak i, zeby nie byto rekomendacji uczelni ani
stowarzyszen tworcow.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: A teraz jest z rekomendacja?)

A teraz pan senator nie odnosi si¢ do rekomendacji, tylko chce zmieni¢ liczbe.
A rekomendacje moga byc¢.

(Gtos z sali: Mowimy o poprawce piatej, lit. a?)

(Gtos z sali: Tak.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak.

Mozemy gtosowac?

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (3)
Kto jest przeciw? (6)
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Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Czy jest wniosek mniejszosci? Nie.

Wobec tego zgtaszam wniosek mniejszosci i bede referentem tej poprawki.

Teraz poprawka szosta, tak?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Tak.)

Prosze o relacje.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest poprawka pana senatora Sepiota i pana senatora Piesiewicza. W wyniku
tej poprawki przepis art. 7 ust. 1 zmieni si¢ po wyrazach ,,posiadajacych rekomenda-
cje”. Bedzie brzmiat nastepujaco: w sktad Krajowej Rady wchodzi siedmiu cztonkdéw —
tu bez zmian — wyrdzniajacych si¢ wiedza i doswiadczeniem w zakresie srodkow spo-
tecznego przekazu oraz posiadajacych rekomendacje udzielona przez uczelnig, o ktérej
mowa w art. 3 ust. 1 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, lub uczelnig artystyczna
spetniajaca wymogi, o ktorych mowa w art. 3 ust. 5, lub ogdlnokrajowe stowarzyszenie
tworcow lub dziennikarzy. Czyli bedzie wymagana jedna rekomendacja — albo reko-
mendacja uczelniana, odpowiednio uniwersytetu lub uczelni artystycznej, albo...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: A tu juz jest zawezony Kkrag.)

...albo rekomendacja stowarzyszenia tworcow lub dziennikarzy.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ogolnopolskiego.)

Ogolnokrajowego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (8)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dobrze.

Poprawka przeszia.

Prosze dalej, sioddma poprawka z zestawu.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka siodma ma charakter porzadkowy i ma na celu dostosowanie ustawy
do tresci konstytucji i wierne przytoczenie art. 213 ust. 2 Konstytucji.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac? Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (7)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)
Poprawka przeszia.
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Bardzo prosze, poprawka 6sma, pana senatora Skurkiewicza.
Prosze o przyblizenie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pan senator Skurkiewicz zmierza do tego, aby w art. 9 pozostawic¢ obecny zapis, to
znaczy, ze Krajowa Rada podejmuje uchwaty wiekszoscia 2/3 ustawowej liczby glosow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Poprawka dazy do tego, zeby byta bezwzgledna
wigkszos¢, 2/3...)

Mozemy gtosowac?

Kto jest za przyjeciem poprawki? (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Moje pytanie porzadkowe: to jest utrzymanie status quo?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak, teraz jest 2/3.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

No wiasnie. Czy to musi by¢ poprawka do ustawy?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak, bo ustawa wprowadza...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak.

Czy jest wniosek mniejszosci? Jest wniosek mniejszosci. Czy pan bedzie referentem?
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Prosze.)

Bardzo proszg.

Poprawka dziewiata, senatora Skurkiewicza.

Prosze uprzejmie o zreferowanie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka pana senatora Skurkiewicza zmierza do tego, aby posiedzenia Krajo-
wej Rady byly zwotywane na wniosek co najmniej dwéch cztonkdéw Krajowej Rady,
a nie — jak jest wymagane w ustawie — 1/3 ustawowej liczby cztonkéw Krajowej Rady.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Jesli moge, kilka stow.

Przy 1/3 bytoby trudno. Oczywiscie, zawsze bedzie jakas tam nieréwna...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mysle, ze dwie osoby powinny mie¢ prawo zwotaé¢ posiedzenie Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji. Ta poprawka zmierza w tym kierunku.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Mozemy gtosowac? Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Prosze o podniesienie reki. (3)
Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka przeszta.

Czy wniosek...

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Whniosek mniejszosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Whniosek mniejszosci.

Czy pan bedzie...

Przepraszam, poprawka nie przeszta. Prosze mi wybaczy¢, nie przeszia, oczywiscie.
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Moze pan przewodniczacy?)

Nie, nie, dziekuje.

(Gtos z sali: To wniosek mniejszosci?)

To wniosek mniejszosci.

Poprawka dziesiata, senatora Skurkiewicza.

Prosze uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W poprawce dziesiatej pan senator Skurkiewicz proponuje zachowanie dotych-
czasowej tresci art. 26 ust. 5 i 6, to znaczy zachowanie kompetencji przewodniczacego
Krajowej Rady w zakresie dokonywania rezerwacji czestotliwosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy sa watpliwosci? Nie ma.
Przystepujemy do gtosowania.
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Kto jest za? Prosze 0 podniesienie reki. (3)
Kto jest przeciw? (6)
Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Whiosek mniejszosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Poprawka upadta.

Pan zgtasza wniosek mniejszosci, pan bedzie referentem.
Poprawka jedenasta, senatora Sepiota.

Prosze¢ uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W tej poprawce pan senator Sepiot proponuje, aby przy zapewnianiu przez prezesa
UKE rezerwacji czestotliwosci zostato w przypadku regionalnych programéw radiowych
uwzglednione to, zeby czestotliwosci umozliwiaty rozpowszechnianie regionalnych pro-
gramow radiowych w miare mozliwosci na catosci whkasciwych dla nich wojewddztw.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ta poprawka jest zrozumiata? Mozemy gtosowac?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Przepraszam, zle powiedziatem — telewizyjnych, nie radiowych.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jest napisane.

Mozemy gtosowac? Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dwunasta, senatora Skurkiewicza, dotyczaca skreslenia pktu 10.
Prosze wyjasnic.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka zmierza do zachowania dotychczasowego przepisu okreslajacego
sktad oraz sposob powotania i odwotania zarzadu spotki.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto jest za przyjeciem poprawki? Jezeli jest zrozumiata. (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Mniejszos¢?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Tak.)

Pan bedzie referentem, dobrze?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Pan senator nie?)

Nie, ja tylko tego jednego wniosku.

Poprawka nie przeszia.

Poprawka trzynasta, senatora Skurkiewicza. W art. 1 w pkcie 11 w lit. a w ust. 1
zdanie pierwsze i drugie otrzymuja brzmienie...

Prosze przeczytac.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W tej poprawce pan senator proponuje, aby rada nadzorcza liczyta od pieciu do
siedmiu cztonkdéw i aby cztonkéw rady nadzorczej sposrod oséb legitymujacych sie
dorobkiem i doswiadczeniem w sferze kultury, mediéw, finansow i prawa powotywata
Krajowa Rada wigkszoscia 2/3 w obecnosci co najmniej 3/4 jej czionkow. Teraz,
zgodnie z propozycja ustawowa, cztonkéw rady nadzorczej powotuje Krajowa Rada
w drodze uchwaty, czyli zwykta wiekszoscia, to jest bezwzgledna wigkszoscia, tak jak
przy wszystkich uchwatach, oraz tylko i wytacznie w drodze konkursu.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac? Gtosujemy.

Kto jest za ta poprawka? (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka nie przeszia.

Tez dotaczam do wnioskdéw mniejszosci. Pan bedzie referentem.
Czternasta.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W tej poprawce pan senator proponuje, aby jednego z cztonkéw rady nadzorczej
spotek radiofonii i telewizji publicznej powotywat minister wiasciwy do spraw skarbu
panstwa.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ta poprawka jest zrozumiata? Mozemy gtosowac?
Kto jest za? (3)
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Kto jest przeciw? (6)
Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Whniosek mniejszosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Whiosek. Kto bedzie referentem? Tez pan. Dobrze.
Poprawka nie przeszia.
Poprawka pigtnasta. W art. 1 w pkcie 14 ust. 3 otrzymuje brzmienie...

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Juz moge mowic.

Poprawka powoduje, iz prezes UKE przy podejmowaniu decyzji w sprawie
koncesji w zakresie warunkéw programowych bedzie musiat porozumie¢ si¢ z Krajowa
Rada. Obecnie, wedtug propozycji ustawy uchwalonej przez Sejm, przy podejmowaniu
decyzji w sprawie koncesji prezes UKE musi jedynie zasiegna¢ opinii Krajowej Rady
w zakresie pozaekonomicznych intereséw narodowych dotyczacych kultury, jezyka
i pluralizmu mediéw oraz w zakresie, 0 ktérym mowa w art. 36 ust. 1. Tutaj jest...

(Senator Wojciech Skurkiewicz: ...wzmocnienie.)

...,W porozumieniu”, czyli de facto to jest uzyskanie zgody Krajowej Rady...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem. Mozemy gtosowac?

Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka przeszta.

Prosze uprzejmie, poprawka szesnasta, senatora Skurkiewicza.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pan senator Skurkiewicz proponuje, aby informacje o mozliwosciach uzyskania
koncesji byty zamieszczone nie tylko w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Ko-
munikacji Elektronicznej, ale rowniez w dzienniku urzegdowym ,,Monitor Polski”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy to jest zrozumiate?

Mozemy gtosowac? Gtosujemy.

Kto jest za? (3)

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Moment, moment. Ja chciatbym wiedzie¢, czy...)
Kto jest przeciw? (4)
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Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Czyli z tego wynika...)
Whniosek mniejszosci?

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Tak, bedzie wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Whiosek mniejszosci. Tez pan jest referentem.
Jedziemy dalej.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Senatorze...)
Tak, stucham.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Bo pan senator...)
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Przepraszam...)
Tak?

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja nie wiem, czy dobrze zrozumiatem poprawke. To znaczy, jest taka sytuacja,
ze pan senator wnosit, zeby to byto w dwoch urzedowych...

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Biuletyn Informacji Publicznej w jednej instytucji dziata, w innej nie, roznie to
bywa. Sam nikt nie ma Biuletynu Informacji Publicznej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, zeby organem, ktéry podaje do wiadomosci, byt takze ,,Monitor Polski”.

Ale juz przegtosowalismy.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Moze ja jeszcze wyjasni¢?)

Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W obecnej chwili informacje te zamieszcza si¢ w ,,Monitorze Polskim”.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: A teraz ma by¢...)

Wedtug tej ustawy. W kolejnej poprawce, pana senatora Piesiewicza, jest zastapienie
biuletynu wytacznie ,,Monitorem Polskim”. Chodzi o to, zeby byto tak, jak w chwili obecne;.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Zaraz, zaraz, ja przepraszam bardzo. Ja chciatbym ewentualnie zgtosi¢ autopoprawke.
(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To we dwojke panstwo musicie to zglosic,
bo jest to poprawka...)
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Ale pod warunkiem, ze zapytatbym pani prezes, czy publikacja w biuletynie tez
ma jakies znaczenie?

(Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezyrnska: Ta poprawka ma
dla nas znaczenie finansowe.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jestesmy w trakcie gtosowania, wiec prosze nie zabiera¢ gltosu bez upowaznie-
nia przewodniczacego.
Bardzo prosze, pani prezes UKE.

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Panie Przewodniczacy, przepraszam.

Ta poprawka ma znaczenie finansowe, poniewaz my juz mamy kilka publikato-
row — BIP jest pierwszy, drugi to ,,Dziennik Urzedowy UKE”, trzeci obowiazkowy,
ustawowy biuletyn prezesa UKE i czwarty bedzie dziennik urzedowy ,,Monitor Pol-
ski”. To sa po prostu ogromne koszty, niepotrzebne.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Jaka jest propozycja? Jak to mozna zracjonalizowac?)

Propozycja jest taka, zeby byto tylko w BIP.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Czy poprawka jest...?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: A jezeli bedzie tylko w Monitorze?)

To prositbym, zeby... Czy jest niezrozumiate? Prositbym, zeby juz... Jestesmy
w trakcie gtosowania.

(Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezyrska: Ale w BIP jest
obowiazkowe.)

(Senator Krzysztof Piesiewicz: A, rozumiem.)

Czy panstwo nie rozumiecie tresci poprawki? Zarzadze przerwe dla uzgodnienia
stanowisk.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Rozumiemy.)

Tak? Dzieki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo prosze, w trybie wyjatkowym. Poprawka jest niezrozumiata? Prosze
uprzejmie, pan przewodniczacy.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Nie, nie. Ja chciatbym, jesli mozna, zwroci¢ uwage, czego dotyczy¢ ma to ogto-
szenie. To ma by¢ ogtoszenie 0 mozliwosci uzyskania koncesji.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Koncesji, tak.)

Zasada byta taka, ze ze wzgledu na ochrone wolnosci stowa, pluralizmu itd. in-
formacja o tym, ze mozna uzyskac¢ koncesje, ma dotrze¢ do szerokiego kregu zaintere-
sowanych. BIP, z natury rzeczy, jest, ze tak powiem, wasko adresowany. Dzigkuje¢.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Przystepujemy do gtosowania.
Kto jest za poprawka siedemnasta, ktora brzmi...

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Przepraszam, Panie Przewodniczacy. Ja jeszcze chciatbym zgtosi¢ wniosek
mniejszosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przy poprawce szesnastej wniosek mniejszosci. Pan senator Skurkiewicz bedzie
jego wnioskodawca. Tak jest.
Przystepujemy do poprawki siedemnaste;j...

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Nie, nie. Chodzi o to, czy nie ma jakiegos nieporozumienia, poniewaz pani pre-
zes stwierdzita, ze publikacja w biuletynie jest obligatoryjna.

(Gtos z sali: Musi byg¢, tak jest.)

My dajemy Monitor. To poprawka pana senatora bedzie skonsumowana przez
oswiadczenie pani prezes, jezeli przegtosujemy Monitor.

(Gtos z sali: Nie, nie.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przechodzimy...
Prosze panstwa, dziesi¢¢ minut przerwy na uzgodnienie stanowisk. Dzigkuje.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wznawiam posiedzenie komisji.

Zatrzymalismy si¢ nad ustalaniem tresci poprawki siedemnastej autorstwa se-
natora Krzysztofa Piesiewicza i wiceprzewodniczacej naszej komisji, senator Barbary
Borys-Damigckiej.

Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o wyjasnienie tresci poprawki.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka wynikata z opinii Biura Legislacyjnego i zwiazana byfa z tym, ze
art. 51 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej wymaga, aby przy ograniczonej
liczbie koncesji informacje o koncesjach publikowa¢ w dzienniku urzedowym, jakim
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jest ,,Monitor Polski”. Ta poprawka, mimo ze eliminuje z przepisu Biuletyn Informacji
Publicznej Urzedu Komunikacji Elektronicznej, to nie eliminuje go z rzeczywistosci,
poniewaz t¢ informacje prezes UKE i tak bedzie musiat zamiesci¢ w BIP, na mocy in-
nych przepisow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pytanie uzupetniajace co do tresci poprawki. Czy ma znaczenie, czy prezes
UKE na mocy cytowanych przepiséw publikuje zakres warunkow programowych, kto-
rym powinna odpowiada¢ koncesja, czy tylko oferuje mozliwosé¢ uzyskania koncesji?
Prosze 0 odpowiedz.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi sie, ze w ogtoszeniu zawierajacym informacje o mozliwosci uzyska-
nia koncesji na rozpowszechnianie programu radiowego lub telewizyjnego bedzie row-
niez zawarta informacja o warunkach programowych uzgodnionych z Krajowa Rada
Radiofonii i Telewizji, bo to jest istotna informacja dla uzyskania koncesji.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze prezesa UKE, ktéry ma upowaznienie na mocy ustawy,
o stwierdzenie, czy w tych ogtoszeniach jednoczesnie okresla warunki programowe
koncesji.

Prosze uprzejmie, Pani Prezes.

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Ale my w tej chwili nie mamy takich kompetencji i nie ogtaszamy o dostepnosci
koncesji radiowo-telewizyjnych, jak tez nie ogtaszamy o warunkach programowych.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.

Mozemy gtosowac?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Przepraszam, Panie Przewodniczacy, czy moge jeszcze co$ dodac?)

Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To wynika z mojej... W art. 34 w ust. 1a, ktérego nie zmieniamy, jest: ,,W ogto-
szeniu, o ktorym mowa w ust. 1” — czyli w tym ogloszeniu, obojetnie, czy to bedzie
w BIP, czy w monitorze — ,,okresla si¢ warunki programowe rozpowszechniania pro-
graméw, w tym w szczegOlnosci rodzaj i charakter programu”. A wiec to jest...
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, ze sprawa jest dostatecznie wyjasniona? Czy sa jeszcze jakies kwestie?
Mozemy gtosowac? Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

Poprawka przeszta.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale teraz chyba nieaktualny jest wniosek mniejszosci.)
Aktualny.

Poprawka osiemnasta, senatora Skurkiewicza.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pan senator Skurkiewicz proponuje, aby informacja o mozliwosci uzyskania

koncesji byta réwniez ogtaszana w dwdch drukowanych dziennikach, a nie — jak méwi
ustawa — w co najmniej jednym drukowanym dzienniku.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jest komplementarna, czy jest...
Bardzo prosze, pan senator Skurkiewicz. Przepraszam.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

To jest po czesci powr6t do zapisdw, ktore sa w obowiazujacej obecnie ustawie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pytanie do Biura Legislacyjnego: czy to jest komplementarne, jesli chodzi o po-

przednio przegtosowana poprawke, czy konkurencyjne?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Mysle, ze to jest komplementarne, poniewaz w obecnie obowiazujacym stanie

prawnym jest tak, ze oprocz obowiazku publikacji w ,,Monitorze Polskim” przewodni-

czacy

Krajowej Rady zamieszcza w co najmniej dwdch drukowanych dziennikach

0 zasiegu ogodlnopolskim informacje o ogtoszeniu, ktore zawart w ,,Monitorze Polskim”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa pytania? Nie ma.

Mozemy przystapi¢ do gtosowania? Glosujemy.
Kto jest za poprawka? (3)
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Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka nie przeszta.

Whiosek mniejszosci. Pan Skurkiewicz bedzie reprezentantem.
Poprawka dziewigtnasta, w art. 1 w pkcie 16 w lit. ¢, w ust. 4.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Sekundka.

Poprawka odnosi si¢ do upowaznienia dla ministra wiasciwego do spraw kultury do
wydania rozporzadzenia okreslajacego wymagania formalne dotyczace wniosku. Ta popraw-
ka w lit. a mowi szczeg6towo, o jaki wniosek chodzi — czyli 0 wniosek o udzielenie koncesji.

Jezeli chodzi o poprawke w lit. b, to w opinii Biura Legislacyjnego stwierdzitem, iz
pkt 4 dotychczasowego ust. 4 wykracza poza uprawnienia, jakie moga by¢ regulowane w ak-
cie wykonawczym do ustawy. Reguluje materi¢ ustawowa, poniewaz upowaznienie W wersji
przyjetej przez Sejm mowi o tym, iz w rozporzadzeniu beda okreslone skutki prawne niedo-
petnienia przez wnioskodawce przewidzianych prawem wymagan. Wydaje sig, ze to jest za
daleko idace uprawnienie do okreslenia w rozporzadzeniu. Proponuije, aby ta tres¢ byla ogra-
niczona jedynie do skutkdéw nieuzupetnienia w wyznaczonym terminie brakujacej dokumen-
tacji poswiadczajacej, ze spetnia on, czyli wnioskodawca, warunki okreslone przepisami pra-
wa. Jest to nawiazanie do ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej. To po pierwsze.

Po drugie, to, co mowi ustawa w wersji uchwalonej przez Sejm. ,,Skutki prawne
niedopetnienia przez wnioskodawce przewidzianych prawem wymagan” wynikaja
z ustawy. To znaczy, nie zostanie mu udzielona koncesja.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wyjasnia Juliusz Braun.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Tu jest istotna jedna literka. Czy wnioskodawca nie spetnia warunkdw, czy do-
kumentacja, nie spetnia warunkow?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Proponowana tres¢ jest taka: skutki nieuzupetnienia w wyznaczonym terminie
brakujacej dokumentacji poswiadczajacej, ze wnioskodawca spetnia warunki okreslone
przepisami prawa.

(Gtos z sali: Tu jest napisane ,,on”.)
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,ONn”, czyli wnioskodawca. Mozemy dopisa¢ ,,wnioskodawca”, jezeli pan sena-
tor Piesiewicz i pani senator Borys-Damigcka sa...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jest dobrze, czy zle?

Prosze panstwa, problem nie jest btahy w zwiazku z zastrzezeniem pana premie-
ra Pawlaka w stosunku do GNS. Wtedy byfa kwestionowana dokumentacja, a niekwe-
stionowane byto dopetnienie czynnosci przez wnioskodawce. To jest bardzo stuszna
uwaga. Tutaj jest pewna analogia.

Rozumiem, ze chodzi o nieuzupetnienie przez wnioskodawce dokumentaciji...

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Z tego by wynikato...)

Skutek jest podwajny — i rzeczowy, i podmiotowy.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Dokumentacja ma poswiadcza¢, ze wnioskodawca spetnia warunki okreslone
przepisami prawa.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy sa jeszcze jakies zagadnienia, czy mozemy gtosowac?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jezeli moge prosi¢ panstwa...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Bardzo prosze.)

...senatoréw o ewentualna modyfikacje, tak zeby nie byto watpliwosci.
(Gtos z sali: Ja mam jedno pytanie.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy modyfikujecie panstwo, czy nie?
(Gtos z sali: Nie.)

Nie.

Tak?

Senator Barbara Borys-Damigcka:

Ja uwazam, ze to jest czytelnie napisane. Wiadomo, do czego stowo ,,on” si¢
odnosi, prawda?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Panstwo senatorowie sa gospodarzami poprawki.)

(Gtos z sali: Tak jest.)
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Ewentualnie, jezeli pan senator i Biuro Legislacyjne dojda do wniosku, ze trzeba
to poszerzy¢, to sie¢ zgadzam. Ale dla mnie to jest czytelne.
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja uwazam...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze Biuro Legislacyjne o komentarz...

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja uwazam, ze mozemy mowi¢ w tej poprawce tylko o brakach dokumentacji
bez upodmiotowienia tego...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Dobrze.)

...1 to bedzie to samo. W zwiazku z tym mysmy zgtosili autopoprawke tylko
mowiaca 0 nieuzupetnieniu dokumentacji. To bedzie to samo, a jednoczesnie bedzie
precyzyjnie i bedzie wiadomo, ze chodzi o dokumentacje. A wiadomo, ze to rowniez
dotyczy dokumentacji charakteryzujacej podmiot, ktory sie ubiega, prawda? To, ze
spetnia warunki do tego, zeby otrzymac¢ albo nie otrzymac...

(Brak nagrania)

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Cata dokumentacja dotyczy okolicznosci zwiazanej z koncesja. Na przyktad
wspotrzedne geograficzne nadajnika. Czy, jezeli bedzie takie brzmienie, ze wolno
sprostowaé tylko dane dotyczace wnioskodawcy, to nie bedzie wolno, na przykiad,
sprostowac biednie podanych wspotrzednych geograficznych?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Czyli poprawka bedzie brzmiata nastepujaco: skutki nieuzupetnienia, w wyzna-
czonym terminie, brakujacej dokumentaciji.
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak jest.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac? Gtosujemy.

Kto jest za poprawka? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
Poprawka przeszta.

Nastepna poprawka, w art. 1 w pkcie 18.
Prosze Biuro Legislacyjne.
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Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak jest. Kolejna poprawka ma na celu doprowadzenie do tego, iz we wszyst-
kich przypadkach cofnigcia koncesji prezes UKE bedzie musiat dziata¢ w porozumie-
niu z Krajowa Rada, a nie wytacznie w przypadkach naruszenia przez nadawce warun-
kow programowych. W kazdym przypadku cofania koncesji musi dojs¢ do uzgodnien
z Krajowa Rada.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata? Mozemy. Gtosujemy.
Kto jest za poprawka? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka przeszia.

Prosze bardzo, nastepna poprawka.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Kolejna poprawka rowniez dotyczy dotychczasowego zapisu 0 zasieganiu opinii
przez prezesa UKE. W przypadku przeksztatcen spotek posiadajacych koncesje, pro-
wadzacych do tego, ze uprawnienia tych spotek przejda na inny podmiot, wymagana
jest zgoda prezesa UKE. Prezes UKE bedzie mégt wydaé taka zgode, przy czym
w obecnej chwili jest: po zasiegnieciu opinii Krajowej Rady, a bedzie: w porozumieniu
z Krajowa Rada.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy to jest zrozumiate?

Kto jest za? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)
Dziekuje.

Poprawka przeszta.

Poprawka dwudziesta druga.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dwudziesta druga ma charakter porzadkowy. Skresla odestanie do
art. 33 ust. 3 ustawy, poniewaz zgodnie z przepisem art. 40a: nabycie lub objecie
udziatéw albo akcji przez osobe zagraniczna wymaga zezwolenia, ktore prezes UKE
moze wydaé w porozumieniu z Krajowa Rada. Wobec tego nie ma potrzeby odsytania
do art. 33 ust. 3. Tym bardziej ze przed chwila przegtosowalismy, iz w przepisie art. 38
nie ma mowy o opinii, tylko o porozumieniu z Krajowa Rada.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest rozumiata? Glosujemy.
Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
Poprawka przeszta.

Prosze nastepna.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest poprawka, ktéra proponuje Urzad Komunikacji Elektronicznej...
(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ktéra? Dwudziesta trzecia w zestawie?)
Poprawka dwudziesta trzecia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W art. 1 w pkcie 28 lit. ¢, w drugie tiret pkt 3 otrzymuje brzmienie ,,dokument upraw-
niajacy do rozprowadzania programu w sposob zgodny z prawami nadawcy programu’”.
Prosze przyblizy¢ nam przestanki.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Najpierw sprawy formalne. To znaczy, ktorys z panstwa senatorow musiatby
ewentualnie przeja¢ poprawke.

Poza tym teraz ograniczone jest...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Nie ma chetnych, to nie gtosujemy nad
tym. Ale prosze przyblizy¢.)

Tak. Urzad Komunikacji Elektronicznej zwraca uwage, ze przepis ustawy pro-
ponowanej przez Sejm nadmiernie ogranicza te uprawnienia, poniewaz mowi wytacz-
nie o obowiazku przedstawienia umowy uprawniajacej do rozprowadzania programu.
A uprawnienia do rozprowadzania programu moga by¢ okreslone rowniez w inny spo-
sob, na przyktad w drodze licencji. Wtedy przepis nie obejmowatby tego, wiec...

(Senator Andrzej Grzyb: Ja przejmuje...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:
Czy ktos z panstwa przejmuje poprawke?
Senator Andrzej Grzyb:

Przejmuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pan senator Andrzej Grzyb. Bardzo prosze, poprawka pana senatora.
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Czy mozemy gtosowac?

Kto jest za przyjeciem poprawki? (7)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)
Poprawka przeszta.

Prosze, nastepna poprawka.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dwudziesta czwarta ma wytacznie charakter porzadkowy. Mowi tylko
0 tym, ze prezes UKE moze wyda¢ decyzje¢ naktadajaca kare pieni¢zna jedynie w wy-
padku, kiedy nadawca nie zastosuje si¢ do wezwania Krajowej Rady w terminie wyni-
kajacym z art. 10, to jest w ciagu trzydziestu dni od dnia wezwania. Jezeli nie zastosuje
si¢ do tego wezwania w terminie, wtedy prezes UKE wydaje decyzje naktadajaca kare
pieniezna. To jest poprawka wytacznie porzadkowa, doprecyzowujaca.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ona konstruuje jako organ egzekucyjny
prezesa UKE.)

Ona nie. Znaczy, organem wymierzajacym kare juz jest prezes UKE na podstawie
art. 53 ust 1. Tu jest tylko doprecyzowanie, podobnie jak to ma miejsce na przykiad
w art. 54, ze naktada kare, jezeli nadawca nie zastosuje sie¢ w okreslonym terminie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Mozemy gtosowac?
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Juliusz Braun.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Jak powiedziat pan dyrektor, ten termin z ustawy wynosi trzydziesci dni, czyli
po raz drugi utrwala si¢ fakt, ze Krajowa Rada nie ma mozliwosci wyegzekwowania
niezwlocznego dostosowania zachowania nadawcy do przepisow prawa, bo zawsze
nadawca ma trzydziesci dni. Jesli po trzydziestu dniach, na przyktad, zakonczy
sprzeczna z prawem kampanie albo emitowanie audycji, to nie mozna go za to ukarac,
bo w ciagu trzydziestu dni si¢ dostosowat.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Pytanie, z czego to wynika, ze wczesniej,
przed uptywem trzydziestu dni, Krajowa Rada ma to uprawnienie.)

W art. 10...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Z art. 10. W aktualnym brzmieniu?)

Tak. W brzmieniu juz wprowadzonym nowelizacja.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze Biuro Legislacyjne o wyjasnienie komplementarnosci tych dwoch
przepisow.
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Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Znaczy, jest tak, jak pan Juliusz Braun méwi. Nowelizacja wprowadza trzydzie-
stodniowy termin dla nadawcy na zastosowanie si¢ do wezwania Krajowej Rady.
W konsekwencji natozenie kary nastepuje dopiero, jezeli nadawca nie zastosuje si¢
w ustawowym, trzydziestodniowym terminie do wezwania Krajowej Rady.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy mozemy gtosowac?

Kto jest za przyjeciem poprawki? (5)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)
Poprawka przeszta.

Prosze dalej.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dwudziesta piata.

To rowniez jest poprawka proponowana przez Urzad Komunikacji Elektronicznej
i wymaga ewentualnego przejecia przez ktoregos z senatorow. Prezesa UKE powotuje wedtug
ustawy Sejm, a w ustawie o dziatach administracji rzadowej w art. 16 ust. 2 jest mowa o tym,
ze nadzor nad prezesem UKE sprawuje minister wiasciwy do spraw tacznosci. Wobec tego, ze
teraz organem powotujacym na wniosek prezesa Rady Ministrow jest Sejm minister wkasciwy
do spraw tacznosci bytby niejako nieeleganckim organem wiasciwym do spraw nadzoru.

A jezeli panstwo senatorowie byliby sktonni przyja¢ taka poprawke, to proponowal-
bym, aby réwniez znowelizowa¢ art. 33a ustawy o dziatach administracji rzadowej, ktory
mowi o tym, ze nadzor nad poszczegdlnymi organami wytaczonymi spod ministrow dziato-
wych sprawuje prezes Rady Ministréw. Prezes Rady Ministréw sprawuje nadzér na przyktad
nad Polskim Komitetem Normalizacyjnym, jak réwniez nad Urzedem Komunikacji Elektro-
nicznej. Nadzér ten jest okreslony w przepisach materialnych ustawy. W zakresie prezesa
UKE sprowadzatby si¢ tylko i wylacznie do przypadku stwierdzenia pewnych uchybien
I wnioskowania o odwotanie prezesa UKE, poniewaz premier jest do tego uprawniony.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje. Przejmuje t¢ poprawke, ale z modyfikacja w zakresie art. 33a. Jezeli
juz, to nadzér prezesa Rady Ministrow.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Pani prezes wszystko...)

Czy pani prezes si¢ zgadza?

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Tak.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W porzadku.

Czy mozemy gtosowacé. Gtosujemy.
Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw?(0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
Poprawka zostata przyjeta.

| lecimy dalej. Dwudziesta szosta.
Prosze Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ta poprawka réwniez jest konsekwencja wytaczenia prezesa UKE spod nadzoru
ministra wiasciwego do spraw tacznosci. Proponuje ona, aby takze w prawie poczto-
wym w tych przypadkach, gdzie jest mowa o ministrze wiasciwym do spraw tacznosci,
wyltaczy¢ tego ministra. Z tym, ze w pkcie 2 poprawki dwudziestej szostej popetnitem
btad. Tam nie powinno by¢ stow: ,,za posrednictwem ministra wiasciwego do spraw
tacznosci”. Teraz jest wiasnie tak w ustawie. Powinno by¢ sformutowanie: ,,prezes
UKE moze wystapi¢ z wnioskiem do Rady Ministréw o ustalenie na podstawie cen
urzedowych powszechnych ustug pocztowych”.

W zwiazku z tym, ze przyjelismy poprawke zgodnie z ktdra minister wiasciwy
do spraw #acznosci nie sprawuje nadzoru nad prezesem UKE, a sprawuje go premier,
to konsekwencja sa réwniez zmiany w innych ustawach.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Moje watpliwosci dotycza tego, gdzie jest materia regulowana ustawa noweli-
zujaca? Czy nie ruszamy poprawek ponad uprawnienie?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Oczywiscie, jest takie zagrozenie, o ktérym mowi pan senator. Pytanie jest naste-
pujace: czy uznajemy te poprawke za konsekwencje przyjetego przez Sejm rozwiazania?

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Oczywiscie.)

Zgodnie z rozwiazaniem przyjetym przez Sejm prezesa UKE powotuje Sejm na
whniosek premiera. Sa wiec z tym zwiazane pewne daleko idace konsekwencje.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To jest ta przestrzen, w ktorej sie poruszamy.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, ale tu mamy do czynienia z ustugami pocztowymi, a nie wynikajacymi
z ustawy o radiofonii i telewizji.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ale to jest konsekwencja.)

Gdzie tu poczta... Gdzie Rzym, a gdzie Krym?
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Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W zasadzie przy prawidtowo przyjetej ustawie przez Sejm powinny by¢ wszedzie

zmiany. To ustawi w catym ustawodawstwie pozycje prezesa UKE wérdd organdw pan-
stwa. Oczywiscie nie musimy teraz przyjmowac poprawki w zakresie prawa pocztowego...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja ja przejmuje.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto przejmuje...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja przejmuje.)

Przejmuje pan senator Piesiewicz.

Bardzo prosze, gtosujemy. Mozna?

Kto jest za? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje. Poprawka zostata przyjeta.

Bardzo prosze, nastepna poprawka — dwudziesta si6dma.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dwudziesta siodma ma na celu doprecyzowanie, ze Sejm moze nie

tylko powota¢é, ale réwniez odwota¢ prezesa UKE na wniosek premiera. Poniewaz sa
dodane przestanki odwotania, wobec tego musi by¢ wyszczegdlnione jaki organ jest
wiasciwy do odwotania prezesa UKE.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze. Mozemy gtosowac?

Kto jest za? (7)

Kto jest przeciw? (1)

Kto sie¢ wstrzymat od gtosu? (1)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Powinna by¢ kadencyjnosé, a tak to bedzie odwotywat kiedy chce.

Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do nastepujacej poprawki.

Bardzo prosze, poprawka senatora Skurkiewicza, poprawka dwudziesta 6sma.

Po wyrazie: ,,.Sejm” dodaje si¢ wyrazy: ,,za zgoda Senatu”. W jakich okolicznosciach?
Powotywania...

(Gtos z sali: We wszystkich.)
We wszystkich.

Mozemy gtosowac? Gtosujemy.
Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
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Dzigkuje. Poprawka zostata przyjeta.
Prosze, nastepna poprawka.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nastepna poprawka ma na celu doprecyzowanie, iz w przypadku, gdy uptynie
kadencja prezesa UKE, a Sejm i Senat — tak jest obecnie — nie powotaja nastepcy, to
w celu zapewnienia ciagtosci organow panstwowych, aby ten organ funkcjonowat, pre-
zes UKE petni swoja funkcje do momentu powotania nastepcy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, mozemy gtosowacé? Glosujemy.

Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Prosze bardzo, poprawka trzydziesta, zgtoszona przez UKE.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jest to poprawka UKE, a wigc ktorys z panstwa senatorow musiatby ja przejac.
W tej poprawce proponuje sie, aby prezes Rady Ministréw powotywat na wniosek pre-
zesa UKE zastepce. To tez jest konsekwencja przyjetej formuty, iz prezesa UKE po-
wotuje Sejm na wniosek premiera.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To ja przejmuje te poprawke.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto przejmuje?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Przejmuje.)

Senator Piesiewicz.

Mozemy gtosowac?

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dziekuje.

Prosze bardzo, nastepna poprawka.

(Gtos z sali: Tu cos sie nie zgadza.)

(Gtos z sali: Prosze panstwa, prosze podczas gtosowania podnosi¢ rece i precy-
zyjnie liczy¢ oddane gtosy.)

Wobec komplikacji z liczeniem powtarzamy gtosowanie.

Ust. 8 poprawki brzmi: ,,Prezes Rady Ministrow, na wniosek Prezesa UKE, po-
wotuje i odwotuje zastepce prezesa UKE”.

Kto jest...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: A jezeli chodzi o UKE, moge zada¢ pytanie?)

Oczywiscie. to jest twoja poprawka. Poprawka Krzysztofa Piesiewicza.
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Tak, tak. To znaczy ja t¢ poprawke przejatem.

Tylko ja chce zadaé pani prezes pytanie. Czy prezes UKE nie zaktada sobie tutaj...

(Gtos z sali: Petli.)

...petli. Wynikatoby bowiem z tego, ze mdgtby sam mianowac.

(Gtos z sali: Nie.)

Nie?

(Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezyniska: Do tej pory prezes
whnioskuje do ministra whasciwego w sprawach acznosci.)

Dobrze. To ja przejmuje poprawke i gtosujemy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wyjasniam, ze to jest bardzo istotne. Ulega zwigkszeniu rola prezesa Rady Mi-
nistrow. Organem wiasciwym jest Rada Ministrow. Prezes jest tylko primus inter pa-
res. Nie jest samodzielny. Tak naprawde prezes Rady Ministrow nie moze zmienié ani
uchyli¢ zadnej decyzji ministra. Robi to Rada Ministrow. W zwiazku z tym poprawka
zmierza do nadania konstytucyjnych nowych uprawnien prezesowi Rady Ministrow.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Nie konstytucyjnych, a ustawowych.)

No, tez i konstytucyjnych.

Mozemy gtosowac? Poprawka jest jasna. W zwiazku z wczesniejszymi watpli-
wosciami prosze wyraziscie podnosic¢ reke. Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za poprawka? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Poprawka zostata przyjeta.

Prosze o przedstawienie nastepnej poprawki.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka trzydziesta pierwsza dotyczy, podobnie jak wczesniej poddane pod gtoso-
wanie poprawki, ustawy — Prawo telekomunikacji, zmienianej przedmiotowa ustawa. Jest to
poprawka UKE, a wiec ktdrys z panstwa senatoréw musiatby ja przeja¢. Chodzi o to, aby
prezes UKE skiadat pisemne roczne sprawozdanie Sejmowi, a nie ministrowi wiasciwemu
do spraw tacznosci, Nadzor nad prezesem UKE bedzie sprawowat teraz prezes Rady Mini-
strow, a tak naprawde Sejm powotujacy i odwotujacy prezesa UKE i to bedzie organ
uprawniony do odbioru sprawozdania prezesa UKE. Jest to jakby konsekwencja...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tutaj nie ma Senatu.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Ja bym te poprawke przejat, mozemy tylko jesz-
cze doda¢ Senat.)

Poprawka z uwzglednieniem Senatu to juz jest twoja poprawka. Przejmujesz te
poprawke uzupetniona o Senat?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tylko duzo roboty naktadamy...)
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Dlaczego? To jest to samo sprawozdanie.
Kto z panstwa przejmuje te poprawke?

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja przejmuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Senator Krzysztof Piesiewicz. Czy przejmujesz poprawke w zgtoszonym
brzmieniu, czy uzupetniong o Senat?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka z Senatem. Mozemy gtosowac?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Przepraszam. Jeszcze tylko jedno stowo wyjasnienia. W drugim tire lit. a tej po-
prawki jest rowniez uprawnienie dla prezesa UKE do opracowywania i przedktadania
prezesowi Rady Ministrow projektéw aktéw prawnych w zakresie tacznosci radiofonii
i telewizji. Obecnie to uprawnienie przystuguje ministrowi wtasciwemu do spraw tacz-
nosci, ale prezes UKE opracowuje wskazane przez ministra wiasciwego do spraw tacz-
nosci projekty aktow prawnych w zakresie facznosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Zgadza si¢.)

Mozemy gtosowaé?

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tylko jest niebezpieczenstwo, ze jak my ten Se-
nat tu wpiszemy...)

No, juz...

(Senator Krzysztof Piesiewicz: ...ale moment, moment.)

Prosze bardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Uwazam, ze to jest bardzo wazna poprawka...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Wazna. Dlatego o niej méwimy.)

Ona wzmacnia prestiz i umacnia rolg prezesa.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prezesa UKE tez i konstytucyjna role pre-
zesa Rady Ministrow.)

Tak. Obawiam sig, ze Sejm bedzie miat nastepujace wyjscie. Jezeli ten Senat nie
bedzie si¢ bardzo podobat, to wszystko przepadnie. Sejm odrzuci poprawke. Jezeli zas
zostanie Sejm...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To zostanie Senat i poprawka jest dobra.)
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To znaczy jest takie niebezpieczenstwo, ze poprzez nasze ambicje senackie mo-
zemy uwali¢ — moOwiac jezykiem warszawskim — cata ide¢. Tak wigc ja naprawde...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze. Prosze panstwa, czy chcecie zebym zarzadzit przerwe i zebysmy to
uzgodnili?
(Gtos z sali: Nie, nie.) (Wesotos¢ na sali)

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Spokojnie. Uwazam, ze to jest za wazna poprawka i ja nie dodaje Senatu. Chce,
zeby ta poprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze. Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje. Poprawka zostata przyjeta.

Prosze procedujemy dalej.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To jest bardzo wazna poprawka.)

Wazna.

Prosze Biuro Legislacyjne o zrelacjonowanie trzydziestej drugiej poprawki.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka trzydziesta druga ma charakter porzadkowy i dotyczy prawa teleko-
munikacyjnego. W zwiazku z tym, ze przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji nie uczestniczy teraz w procesie rezerwacji czestotliwosci, nalezy réwniez,
podobnie jak w innych przepisach, zmieni¢ art. 201 ust. 4.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W prawie telekomunikacji?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Tak, tak.)

Odczytam poprawke. Jezeli nieprawidtowosci, o ktdrych mowa w ust. 1, wyste-
powaty w przeszitosci i maja powazny charakter, a podmiot kontrolowany nie zastoso-
wat si¢ do decyzji, o ktérej mowa w ust. 3, prezes UKE moze w drodze decyzji zaka-
za¢ podmiotowi kontrolowanemu wykonywanie dziatalnosci telekomunikacyjnej,
zmieni¢ lub cofnaé¢ rezerwacje czestotliwosci, zasobdw orbitalnych...

(Gtos z sali: Tak.)

...lub przydziat numeracji.
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Czytelne? Mozemy gtosowac?

Kto jest za?(6)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)
Poprawka zostata przyjeta.

Prosze dalej. Poprawka trzydziesta trzecia.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka trzydziesta trzecia jest zwiazana ze zmiana Regulaminu Senatu i jest
konsekwencja wykreslenia zastepcy szefa Kancelarii Senatu z ustawy o wynagradzaniu
0s6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

A gdzie to jest w ustawie nowelizujacej?

(Gtos z sali: Jest.)

Czy nie przekraczamy...

(Gtos z sali: Nie, nie.)

W art. 2.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: W art. 4.)

Aha, art. 4.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: W lit. a jest wymieniony zastepca szefa Kancelarii Senatu.)

Tak jest. Mozemy gtosowac? Glosujemy.

Kto jest za? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Prosze, nastepna poprawka.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W tym miejscu powinnismy mie¢ poprawke, ktora ztozyta pani senator Borys-
Damigcka, dotyczaca art. 5, czyli powinna by¢ poprawka trzydziesta trzecia lit. a.
Czy mogg ja referowac?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, tak. Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka pani senator dotyczy art. 5 i jest w zwiazku ze zgtoszonymi watpliwo-
sciami co do charakteru i zakresu art. 5, ktéry ma na celu umozliwienie wybrania czton-
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kéw Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji zgodnie z postanowieniami art. 7 ust. 1
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, to znaczy z wymogiem posiadania wiasciwych
rekomendacji. Przepis art. 5 w brzmieniu uchwalonym przez Sejm budzi watpliwosci, co
si¢ stanie w wypadku, gdy ktérykolwiek z tych organdw nie dopetni obowiazku powota-
nia cztonka w terminie trzydziestu dni od dnia wejscia w zycie ustawy. Skutkiem tego
moze by¢, ze Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, zgodnie z nowymi przepisami, nie
zostanie wybrana nigdy. Ten przepis moze by¢ tak odczytany. Pani senator proponuje,
aby wyraznie stwierdzi¢, kiedy wygasa kadencja cztonkow Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji powotanych odpowiednio przez Sejm, Senat i prezydenta.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze odczyta¢ cata poprawke, bo my nie mamy jej tresci.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak jest. Kadencja dotychczasowych czionkow Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji powotanych przez Sejm, Senat i Prezydenta wygasa z dniem powotania
ostatniego cztonka Rady, odpowiednio przez Sejm, Senat i prezydenta, zgodnie z prze-
pisem art. 7 ust. 1 ustawy zmienionej, w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Ust. 2. Powotanie, o ktorym mowa w ust. 1, nastepuje niezwtocznie po dniu
wejscia w zycie ustawy.

Ust. 3. W przypadku niepowotania petnego sktadu Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji w ciagu trzydziestu dni od dnia wejscia w zycie ustawy, kadencja nowo
powotanych cztonkdéw Rady liczy si¢ od dnia powotania ostatniego cztonka w tym
terminie.

To znaczy, ust. 2 mowi o tym, ze nalezy przystapi¢ do powotania Rady wedtug
nowych zasad niezwtocznie po dniu wejscia w zycie ustawy. Jednoczesnie przepis ten
ma nie naktada¢ tak rygorystycznego obowiazku, jak méwi art. 5 ust. 2 w obecnej
chwili. Czyli organy musza podja¢ starania do powotania cztonkéw wedtug nowych
przepisow, ale nie jest powiedziane, czy to ma zaja¢ trzydziesci dni, dwa miesiace, czy
trzy miesiace. To nie jest ograniczone.

Przepis ust. 3 ma charakter wytacznie informujacy o tym, kiedy zaczyna si¢ liczy¢
kadencja nowo powotanych cztonkéw Rady. Przepis ten jest dlatego przytoczony, dlate-
go jest wazny, poniewaz ustawa w niezmienionej swojej tresci art. 7 ust. 4 mowi o tym,
ze kadencja nowych cztonkdéw Rady wynosi szes¢ lat i liczy sie od dnia powotania ostat-
niego cztonka. Wobec tego, jezeli powotanie jednego chociazby cztonka Krajowej Rady
wedtug nowych zasad przedtuzytoby si¢ na jakis dtuzszy okres, to ta szescioletnia ka-
dencja liczytaby si¢ dopiero od ostatniego dnia powotania ostatniego cztonka. Jest to
dos¢ skomplikowane, ale prowadzitoby to do sytuacji, ze kadencja trwataby szes¢ i pot
roku, nawet siedem lat. Ktérykolwiek z organow mogtby nie wybra¢ ostatniego cztonka,
wystarczy jednego, i dosztoby do czegos takiego, do takiej sytuacji.

Przepis ust. 3 ma charakter tylko i wytacznie porzadkowy.

Przepis ust. 1 ma na celu doprecyzowanie terminu, w ktorym uptywa kadencja
obecnych cztonkow Rady. Uptywa ona z chwila odpowiedniego wyboru ostatniego
cztonka przez dany organ. Na przykfad Sejm powotuje trzech cztonkéw i dopiero
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z chwilg powotania tego trzeciego cztonka — bo nie jest powiedziane, ze beda powotani
oni w jednym momencie — uptywa kadencja dotychczasowych cztonkow Krajowej Ra-
dy wybranych przez Sejm.

Wedtug przepisu uchwalonego przez Sejm, nie wiadomo kiedy dokfadnie upty-
wa kadencja ktoregokolwiek z cztonkdw. Jesli ten wybor bytby jednorazowy, to zna-
czy Sejm wybratby trzech kandydatow w miejsce dwadch obecnych cztonkow Krajowej
Rady, sytuacja jest w miar¢ jasna. Ale w przypadku, gdyby wybrat jednego lub tylko
dwaoch, bytoby nie wiadomo, czyje oni miejsce zajmuja... Przepis w obecnym brzmie-
niu wzbudza duze watpliwosci i wydaje sie, ze jest niedoprecyzowany. De facto umoz-
liwia sytuacje, ze jeden z organdw na skutek roznych okolicznosci bedzie uznany za
tamiacy ustawe, obojetnie czy to bedzie prezydent, Senat, czy Sejm.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan Juliusz Braun.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Jesli mozna, w tej sprawie. Rozumiem, ze to jest incydentalny przepis, dotycza-
cy pierwszego momentu funkcjonowania ustawy. Czy w zwiazku z tym nie trzeba
wprowadzi¢ zastrzezenia do art. 7 nowelizowanej ustawy? Mielibysmy bowiem sytu-
acje sprzecznosci stanu faktycznego, gdzie jeszcze jest piccioosobowa Krajowa Rada,
ze stanem opisanym w art. 7 ustawy, gdzie jest siedmioosobowa Krajowa Rada. Usta-
wa jednoznacznie méwi, ze Krajowa Rada jest siedmioosobowa, a z przepisu przej-
sciowego wynika, ze tymczasowo moze by¢ piecioosobowa.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Celem art. 5 jest zachowanie ciagtosci organu konstytucyjnego, inaczej niz to
byto dwa lata temu, gdzie ta ciagto$¢ zostata przerwana. Ten przepis, inaczej niz pan
Juliusz Braun twierdzit, dopuszcza taka mozliwosé, ze bedzie mieszany sktad Rady -
nowi i starzy cztonkowie, poniewaz wyzsza wartoscia jest zapewnienie ciagtosci orga-
nu, a nie zeby wszyscy byli powotani wedtug nowych zasad. Przepis ten ma umozliwié¢
wiasciwym organom powotanie nowych cztonkéw wedtug nowych zasad, ale nie ma
ich do tego zmusza¢ w sposob bezwzgledny. Oni tylko maja podja¢ starania, zeby za-
siegna¢ rekomendacji. To jest prawdopodobnie pewien diugotrwaty proces i przepis
ma umozliwi¢ ptynne przejscie. On zakiada, ze w przypadku gdyby jeden z organdw,
na przykfad Senat, wybrat wczesniej cztonka, przez pewien okres bedzie, powiedzmy,
szesciu cztonkdéw Rady. To jest tylko i wytacznie regulacja na okres przejsciowy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Stucham?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Prosi pan o gtos?
Pan senator Sepiot, prosze uprzejmie.

Senator Janusz Sepiot:

Czy jest mozliwe podejmowanie uchwat w sktadzie pigcio-, szescioosobowym?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak, poniewaz bedzie wymaog bezwzglednej wiekszosci ustawowego sktadu.

(Senator Janusz Sepiot: Rozumiem.)

Ustawowy sktad jest siedmioosobowy. Po prostu beda trudniejsze kwalifikacje
do uzyskania wigkszosci. Co prawda na przykiad w przypadku piecioosobowym bez-
wzgledna wiekszos¢ to bedzie...

(Gtos z sali: Trzy.)

...trzech cztonkéw... Nie. To znaczy przy siedmiu cztonkach bezwzgledna wy-
magana wiekszos¢ to bedzie czterech czionkow. Przy skiadzie piecioosobowym i tak
jest wymagana wickszos¢ czterech cztonkdw. Przy skiadzie szescioosobowym tez czte-
rech, przy siedmioosobowym tez czterech.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ja moge zobaczy¢ te poprawke na pismie?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego Adam Niemczewski: Tak, oczywiscie.)
Kto z panstwa ma jeszcze pytania? Nie ma pytan.

To ja mam pytanie. Rozumiem, ze jezeli niezwtocznie ustaje kadencja...

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie, nie. Kadencja nie ustaje niezwtocznie. W zadnym wypadku. Kadencja
ustaje dopiero z chwila powotania nastgpcow. Organy powinny podja¢ wybor wedtug
nowych zasad niezwitocznie po wejsciu w zycie ustawy, czyli rozpoczaé cata procedure
— zasiegania opinii, wybrania cztonkow tylko sposrod tych kandydatow, ktérzy maja
wiasciwe rekomendacje, wedtug swoich wiasnych procedur tak w Sejmie, jak i w Se-
nacie, czy w przypadku pana prezydenta... Niezwiocznie — oznacza normalny tok po-
stgpowania. To nie znaczy, ze natychmiast.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, to bowiem nie jest takie jasne.

Senator Barbara Borys-Damigcka:

Wydaje mi sie, ze to jest bardzo jasne. Gtownym celem tej poprawki, tej propo-
zycji jest zapewnienie ciagtosci dziatania Krajowej Rady bez wzgledu na to, w jakiej
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sytuacji bedzie si¢ znajdowat sktad Krajowej Rady w danym momencie, czy wszystkie
organy powotujace powotaja swoich kandydatow zgodnie z przypisana liczba, czy kto-
ry$ z tych organdw wstrzyma sie, przedtuzy wybor itd., itd. Ciagtos¢ pracy Krajowej
Rady, jej funkcjonowania, jest w ten sposob zapewniona. Nie powstaje ani luka decy-
zyjna Krajowej Rady, ani luka prawna, ani luka utrudniajaca jej funkcjonowanie.

Poniewaz wiemy, ze rozne incydentalne rzeczy moga sie wydarzy¢, bo juz taki przy-
padek mielismy, chociazby w przypadku pani Kruk, gdzie mielismy przerwana ciagtosc
pracy, ten punkt zabezpiecza dziatania Krajowej Rady i umozliwia jej ciagtos¢ dziatania.
Tak jak pan dyrektor wyjasniat, moze by¢ taki moment, ze beda mieszane skiady. Nie cho-
dzi bowiem o to, zeby doszto do kompletnej wymiany skfadu, tylko moze by¢ tak, ze beda
mieszane sklady — czes¢ cztonkow z poprzedniej Krajowej Rady i czes¢ z juz nowej kaden-
cji Krajowej Rady. Tym nie mniej Krajowa Rada pracuje, funkcjonuje i dziata. To jest wiec
gtéwny cel tej zmiany, bardzo wazny dla funkcjonowania Krajowej Rady.

(Dyrektor Generalny Zwigzku Stowarzyszen Rada Reklamy Juliusz Braun: Czy
mozna?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan prezes Juliusz Braun.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Dziegkuje bardzo.

W petni podzielam intencje. Zreszta o tym wiasnie pisatem. Jesli dobrze rozu-
miem — nie mam przed soba tekstu — jesli wiec dobrze rozumiem...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze podac tekst. To jest wazne.)

Moze by¢ tak, mowiac przykfadowo, ze Sejm powota trzech nowych cztonkéw
i ci trzej nowi wchodza do Rady, a Senat jeszcze nie powota i dwaj dotychczasowi se-
naccy cztonkowie sa jeszcze w Radzie.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Tak jest. Jeszcze uczestnicza w jej pracach.)

Wobec tego mamy sytuacje roznego statusu roznych cztonkow Rady, bo jedni
Sa jeszcze zawodowi wedtug starej ustawy, inni juz...

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Wedtug nowej.)

...wedtug nowej i pozostaje kwestia momentu wyboru przewodniczacego. Czy
w takim mieszanym sktadzie wolno wybra¢ przewodniczacego. Przewodniczacy ma kom-
petencje zwotywania posiedzen. Jezeli odejdzie przewodniczacy, bo bedzie zmieniony
w pierwszej turze, to czy wolno wybra¢ przewodniczacego w takim niepetnym sktadzie.
On nie ma wielu kompetencji, ale ma pierwsza kompetencje, zeby zwotywac posiedzenia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jeszcze jedno pytanie, jezeli mozna.

Jest to przepis, ktory zmiegkcza... To, co méwi art. 5, ze w ciagu trzydziestu dni
trzeba wybraé¢ cztonkdw. Wszystkie organy wybierajace musza tego wyboru dokonac.
Tutaj zaktada si¢ zwtoke. | powiedzmy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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No tak. Jeden z organbw moze nie wybra¢, bo uchyla sie ten przepis, ze musi
W ciagu trzydziestu dni. Wobec tego ze wzgledow oportunistycznych... Przesledzmy
teraz skutki. Prezydent, Sejm, Senat nie wybieraja jednego z cztonkdéw Krajowej Rady,
aw zwiazku z tym przedtuza si¢ kadencje catej Krajowej Radzie, bo pozostali wybrali
wczesniej...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Musze przeczytac t¢ poprawke.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Chodzi o watpliwosci. Mowi sie, ze w przypadku niepowotania petnego skiadu
kadencja nowo powotanych cztonkéw Rady liczy si¢ od dnia powotania ostatniego
cztonka. Jezeli przez rok nie powotuje si¢ — powiedzmy, ze z jaki$ powodow - jednego
cztonka, to w zwiazku z tym o rok przedituza sie kadencje Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Nie, nie...)

Ale tak tu jest napisane. W przypadku niepowotania petnego sktadu Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji w ciagu trzydziestu miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy...

(Gtos z sali: Trzydziestu dni.)

Trzydziestu dni. Przepraszam, przejezyczenie, ale intencja wtedy jest bardziej wyrazna.

Kadencja nowo powotanych cztonkéw Rady liczy si¢ od dnia powotania ostat-
niego cztonka w tym terminie. Czyli jezeli ostatni cztonek...

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: W terminie trzydziestu dni.)

Jezeli ostatni cztonek Rady zostanie powotany z duzym opdznieniem, to dopiero od
tego momentu — powotania ostatniego cztonka — liczy si¢ kadencja wszystkich pozostatych.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Nie, nie.)

Nie? Prosz¢ mnie wyprowadzi¢ z biedu.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Przepis art. 5 ust. 3 w wersji zaproponowanej przez pania senator to jest przepis in-
strukcyjny. Ma powiedzie¢, kiedy rozpoczyna si¢ kadencja nowo wybranych cztonkdw.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ale i konczy si¢ wtedy.)

Zaraz do tego dojdziemy. Przewiduje si¢ taka sytuacje, kiedy jeden z organow na
przyktad zwleka, nie ze swojej winy, zwleka, poniewaz przedtuza mu si¢ procedura...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To nie jest powiedziane, czy ze swojej winy...)

Przepis nic nie mowi.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Zwleka.)

Po prostu z jakichs powodow organ nie wybrat jeszcze swoich przedstawicieli
do Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. W zwiazku z tym ustawodawca ustanawia,
ze jezeli nie nastepuje to w terminie trzydziestu miesiecy od dnia wejscia...

(Gtos z sali: Dni, dni.) (Wesotosé na sali)

(Gtos z sali: Zaraz dojdziemy do lat.)

Trzydziestu dni od dnia wejscia w zycie ustawy, kadencja cztonkéw Rady li-
czy si¢ od dnia powotania ostatniego w terminie. W terminie tych trzydziestu dni.
Tylko i wytacznie.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tu nie jest tak powiedziane.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, nie. Chodzi o jednego, o ostatniego...

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Tak, o ostatniego...)
Tak.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Teraz przepis mowi w ten sposéb: kadencja dotychczasowych cztonkow Krajo-

wej Rady wygasa z dniem powotania cztonkdw Krajowej Rady, zgodnie z postanowie-
niem w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, czyli powotania wszystkich cztonkdw.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak jest.)
Dopiero wygasa. Czyli jezeli na przyktad Senat za rok doszedtby do wniosku, ze

mozna kogos wybrac, to dopiero za rok wygasnie kadencja starej Rady.

Braun.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Intencje sa jasne. Zapis jest niejasny.

Czy mozemy gtosowac?

(Senator Janusz Sepiot: Nie, nie. Jeszcze moment.)
Bardzo prosze.

Pan senator Sepiot.

Senator Janusz Sepiot:

Ta poprawka jest klarowna, ale nie rozwiazuje problemu, ktéry podniost pan
Rzeczywiscie, jest pytanie, w ktorym momencie bedzie mozna wybra¢ prze-

wodniczacego. Wydaje mi si¢, ze w momencie, gdy nastepuje rozpoczecie kadenciji,
bez wzgledu na to ilu mamy cztonkdéw.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To jest poglad, czy to jest poprawka?

(Senator Janusz Sepiot: Domniemanie.)

Domniemanie. (Wesotos¢ na sali)

Czy mozemy przystapi¢ do gtosowania z tymi wszystkimi zastrzezeniami?
Gtlosujemy.

Kto jest za ta poprawka? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Prosze, nastepna poprawka.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Trzydziesta czwarta poprawka.)
(Senator Wojciech Skurkiewicz: Juz, juz.)

Bardzo proszg.
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Senator Wojciech Skurkiewicz:

Intencja tej poprawki byto uregulowanie spraw majatkowych, jezeli chodzi
o0 spotki radiofonii. Pan legislator znacznie rozszerzyt moja propozycje. Rozmawia-
lismy o tym na poprzednim posiedzeniu komisji. Mysle, ze to wymaga jeszcze
przeanalizowania, tak zebysmy nie zrobili jakiego$ nieopatrznego ruchu w ztym
kierunku. Dlatego chciatbym, aby ta poprawka zostata niejako skreslona, a jezeli
przeanalizujemy jeszcze rzecz z panem legislatorem, to powrdci ona w czasie dru-
giego czytania.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy chce pan wycofa¢, czy tez chce pan... Moim zdaniem poprawka jest zbed-
na. Jest to jakas koncepcja przekazania zarzadu majatkiem spétek, ale wobec tego
ust. 3, 4 i1 5 powinny zosta¢ wykreslone. Czy pan zgadza sig, zeby je wykresli¢?

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Ja w ogole to bym wykreslit i powr6émy do tego. ..

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rezygnuje pan z tej poprawki.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Czyli poprawka trzydziesta czwarta jest wycofana.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wycofana.

(Gtos z sali: W catosci?)

(Senator Barbara Borys-Damiecka: W catosci.)

W catosci. Dobrze.

Mozemy przejs¢ do poprawki trzydziestej piatej.

Bardzo prosze. To jest poprawka UKE do przejecia.

(Senator Andrzej Grzyb: Prosze bardzo, moge przeja¢, jesli nikt nie chce...)
Najpierw trzeba ja przedstawic.

Prosze, Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

UKE proponuje tutaj doprecyzowanie art. 6 ust. 1, aby postepowania w spra-
wach wszczetych przez Krajowa Rade Radiofonii i Telewizji lub przewodniczacego
Krajowej Rady...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To jest ust. 1?)

Tak jest.

60 185/VII



w dniu 9 kwietnia 2008 r.

...w zakresie zadan przejmowanych przez prezesa urzedu, niezakonczone przed
dniem wejscia w zycie ustawy, toczyty sie przed prezesem urzedu. UKE chciatoby,
zeby to byto wedtug przepiséw w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak. To jest poprawne.

Kto przejmuje poprawke?

(Senator Andrzej Grzyb: Juz si¢ zgtositem.)
Bardzo prosze, pan senator Andrzej Grzyb przejat t¢ poprawke.
Mozemy gtosowac?

(Senator Andrzej Grzyb: Tak.)

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Poprawka zostata przyjeta.

Prosze, nastepna poprawka, trzydziesta szosta.
Biuro Legislacyjne.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W trzydziestej szostej poprawce dotyczacej art. 6 ust. 2 UKE proponuje, aby
rowniez doprecyzowac¢, ze obowiazki i uprawnienia Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji lub przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji jako strony
w sprawach, w ktorych w dniu wejscia w zycie ustawy przystuguje lub zostata
whniesiona skarga do sadu administracyjnego lub odwotanie do sadu okregowego,
ale tylko w zakresie spraw przejmowanych przez prezesa UKE, przejmowat prezes
UKE. Czyli wtym zakresie spraw, ktore przechodza do kompetencji prezesa
UKE...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To stuszne.)

Chodzi o wyrazne doprecyzowanie, w jakich sprawach obowiazki sa przyjmo-
wane przez prezesa...

(Dyrektor Generalny Zwigzku Stowarzyszer Rada Reklamy Juliusz Braun: Prze-
praszam, czy mozna?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan prezes Juliusz Braun ma gtos.

Dyrektor Generalny Zwiazku Stowarzyszen Rada Reklamy
Juliusz Braun:

Jesli dobrze pamigtam, to wszystkie decyzje administracyjne przeszty do kom-
petencji prezesa UKE. Nie ma takich decyzji, ktore by nie przeszty do kompetencji
prezesa UKE. Decyzje podlegaja kontroli sadowej, czyli nie ma takich decyzji, ktore
by jej nie podlegaty.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto z panstwa chce zabra¢ gtos w tym przedmiocie? Nie widze chetnych.
Pani prezes UKE ma gtos.

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Dzigkuje bardzo.
To, co powiedziat pan przewodniczacy Braun, to tez jest racja. Chodzito o doprecy-
zowanie, zeby nie bylo watpliwosci. Ale ono, rzeczywiscie, moze by¢ w tej sytuacji zbedne.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy w zwiazku z tym uwaza pani, ze mozna wycofa¢ poprawke, czy tez mamy
poddac ja pod gtosowanie?

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Uwazam, ze mozna ja wycofac.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozna jej nie przejmowac.

(Gtos z sali: Jeszcze pan legislator.)

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Jeszcze Biuro Legislacyjne.)
Biuro Legislacyjne, prosze.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Mam pytanie. Czy nie ma zadnych innych spraw, niedotyczacych radiofonii
i telewizji, w ktorych sa podjete jakies decyzje administracyjne, nie wiem, w sprawach...

(Gtos z sali: W sprawach pracowniczych.)

...pracowniczych, w jakichkolwiek innych sprawach.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Dyrektor Generalny Zwigzku Stowarzyszern Rada Reklamy Juliusz Braun: Ale
to nie sg sprawy gospodarcze. Pracownicze, oczywiscie, sa.)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: A tu sa gospodarcze...)

Ale, nie wiem... Sprawy gospodarcze? Najem pomieszczen? Trudno mi powiedziec.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Jest sad gospodarczy.)

Chodzi o sprawy, w ktérych strona jest Krajowa Rada, reprezentowana przez
przewodniczacego. Ja nie wiem czy doktadnie wszystkie sprawy...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze¢ odpowiedzieé¢. Sa watpliwosci Biura Legislacyjnego. Kto z panstwa mo-
ze rozstrzygnac, czy w sadzie gospodarczym tocza Si¢ sprawy pracownicze?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Lub jakies inne sprawy przed sadem administracyjnym.)
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Bo tu jest wymieniony sad gospodarczy.

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: | administracyjny.)

Aha, do sadu gospodarczego w Warszawie...

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Ale wczesniej jest sformutowanie: ,,do sadu administracyjnego lub odwotanie
do sadu...)

(Gtos z sali: W tekscie gtdownym.)

Przepraszam. Czytam tekst gtowny: ,,Obowiazki uprawnienia Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji lub przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji jako
strony w sprawach, w ktorych w dniu wejscia w zycie ustawy przystuguje lub zostata
whniesiona skarga do sadu administracyjnego lub odwotanie do Sadu Okregowego w War-
szawie — Sadu Gospodarczego, przejmuje prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej”.

Bardzo prosze, pani prezes ma gtos.

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Dzigkuje bardzo.

Pan legislator stusznie mnie napomniat. Rzeczywiscie, wobec tych watpliwosci, szcze-
golnie co do sadu gospodarczego, nasza poprawka bedzie jednak precyzujaca i pozbawiajaca
wszelkich watpliwosci wobec tego zapisu. Tak ze bardzo bym prosita o jej przejecie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W zwiazku z tym, czy podtrzymuje pani che¢é wniesienia poprawki?
(Senator Krzysztof Piesiewicz: W kazdym razie to nie zaszkodzi.)

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anna Strezynska:

Tak, bardzo prosze.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ktos z panstwa podtrzymuje cheé przejecia poprawki?

(Senator Andrzej Grzyb: Tak.)

Pan senator Andrzej Grzyb.

Czy mozemy gtosowac? Glosujemy.

Bardzo prosze.

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dziekuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham? Trzy osoby si¢ wstrzymaty.

Poprawka zostata przyjeta.

Prosze dalej. Senator Wojtczak ztozyt poprawke trzydziesta siodma. Prosze te
numerki przeczytac i ubra¢ w tresc.
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Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak jest.

Poprawka pana senatora ma na celu utrzymanie w mocy aktéw wykonawczych
rozporzadzenia wydanego na podstawie dotychczasowego brzmienia art. 37 ust. 4, do
czasu wejscia w zycie nowych przepiséw wydanych na podstawie ustawy w brzmieniu
przedstawionym przez Sejm. Przepisy te zachowuja moc nie dtuzej niz przez dwana-
scie miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy. To tyle.

Co do tego zastrzezenie wnosit pan przewodniczacy Braun...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze¢ o przytoczenie tresci art. 37 ust. 4. Tu bowiem dodaje si¢ ten numer.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak jest.

Art. 37 ust. 4 w brzmieniu nadanym przez t¢ ustawe mowi o tym, ze — méwilismy
0 tym rozporzadzeniu dzisiaj — minister do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego,
po zasiegnieciu opinii prezesa UKE oraz Krajowej Rady, Kierujac si¢ dazeniem do zapewnie-
nia prezesowi UKE informacji potrzebnych do realizacji obowiazkéw oraz majac na uwadze
potrzebe zapewnienia przejrzystosci i efektywnosci postepowania okresli w drodze rozporza-
dzenia migdzy innymi wymagania formalne dotyczace wniosku o udzielenie koncesji. Obec-
nie przepis art. 37 ust. 4 mowi o tym uprawnieniu do wydania rozporzadzenia przez Krajowa
Rade. Celem tej poprawki jest utrzymanie dotychczasowego rozporzadzenia wydanego przez
Krajowa Rada do czasu wydania rozporzadzenia na podstawie nowego upowaznienia.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy to jest jasne?
Przedstawiciel ministerstwa aprobuje?

Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Czuba:

Przedstawiciel ministerstwa goraco wspiera t¢ poprawke.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wspiera.

Dzigkuje bardzo.

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Czuba: Dzigkuje bardzo.)
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W zwiazku z tym gtosujemy.
Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
Dziekuje.

Poprawka zostata przyjeta.
Proszg, nastepna.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Kolejna poprawka wnoszona przez UKE ma na celu doprecyzowanie, ze do cza-

su powotania zastepcy prezesa UKE w trybie okreslonym w art. 190 ust. 8 funkcje te
petni zastepca prezesa powotany w trybie przepiséw dotychczasowych.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest zrozumiata?

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ktos musi ja przejac.)

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tylko zeby to nie byfa permanencja...)
Kto jest za?

(Senator Andrzej Grzyb: Przejmuje...)

Kto przejmuje?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Andrzej Grzyb.

Kto jest za poprawka senatora Andrzeja Grzyba zgtoszona przez UKE? (5)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Dziekuje.

Nastepna poprawka.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka ta ma réwniez doprecyzowac, ze tylko w czesci stuzacej realizacji za-

dan, ktore zostana przekazane prezesowi Urzedu Komunikacji Elektronicznej, zostanie
sporzadzony przez dyrektora Biura Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wykaz ma-
jatku Krajowej Rady stuzacego realizacji zadan przekazanych prezesowi UKE.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pytanie tylko, kt6ry sktad Rady bedzie to robit — nowo wybrany skiad, czy stary skiad?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Bez znaczenia. To i tak bedzie robit dyrektor Biura Krajowej Rady.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje.

Kto przejmuje poprawke? Pan senator Andrzej Grzyb.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glosujemy nad poprawka przejeta przez senatora Andrzeja Grzyba dotyczaca
uprawnien Biura Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Kto z panstwa jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Poprawka zostata przyjeta.

Nastepna poprawka, zgtoszona przez UKE, do art. 15.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka w art. 15 dotyczy mozliwosci dokonania przez premiera przeniesienia
niektérych planowanych dodatkéw i wydatkéw budzetowych. UKE proponuje, aby
zastapi¢ fakultatywnos¢ przeniesienia wydatkdéw obowiazkiem wydania takiego rozpo-
rzadzenia. Z tym, ze jest to poprawka alternatywna do poprawki pana senatora An-
drzejewskiego, ktéry zgtosit skreslenie tego przepisu, ktéry staje si¢ bezcelowy
w przypadku, gdyby ustawa miata wejs¢ w zycie 1 stycznia 2009 r.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czyli najpierw trzeba podda¢ pod gtosowanie dalej...

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Najpierw, wydaje mi si¢, powinnismy gtosowa¢ nad tamta poprawka...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze.
To prosze przeczyta¢ moja poprawke.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka senatora Andrzejewskiego brzmi: ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem
1 stycznia 2009 r.” Konsekwencja jest skreslenie art. 15.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac czy tez sa pytania?
Bardzo prosze, pan senator Sepiot.
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Senator Janusz Sepiot:

Chce zwroéci¢ uwagg, ze tutaj zmuszamy premiera do dziatan, zamiast da¢ mu
mozliwosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ale to jest uwaga nie do mojej poprawki, tylko do tamtej.

(Senator Janusz Sepiot: Do poprawki UKE.)

Tak jest.

Czy mozemy gtosowa¢ nad poprawka senatora Andrzejewskiego dotyczaca
wejscia w zycie ustawy i skreslenia tego, co moze albo dokona...

Mozemy? To jest poprawka dalej idaca.

Bardzo prosze.

Kto jest za poprawka o przedtuzeniu terminu wejscia w zycie ustawy?(3)

Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka mniejszosci. Referent - senator Andrzejewski, dobrze?

Dziekuje.

Poprawki nie przyjeto.

Mozemy gtosowac teraz nad poprawka czterdziesta, zgtoszona przez UKE.

Kto przejmuje poprawke? Pan przejmuje poprawke, Panie Senatorze?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie widze, zeby ktokolwiek przejat poprawke. Nie bedziemy nad nia gtosowac.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: To ja przejmuje te poprawke.)

Poprawke przejmuje pan senator Krzysztof Piesiewicz.

Poprawka senatora Krzysztofa Piesiewicza.

Mozemy gtosowac.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Tak.)

Glosujemy.

Kto jest za? (4)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat... (Wesotos¢é na sali)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

le?

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Ale pani musi sie zdecydowa¢. Musimy sie
zdecydowac...)

Sa watpliwosci w liczeniu. Powtarzamy szybko gtosowanie, zgoda? To bowiem
nie jest reasumpcja. To jest niemoznos¢ prawidtowego policzenia gtosow. Nie traktuj-
my tego jako reasumpciji.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Nie, nie, nie.)

Glosujemy raz jeszcze wobec niemoznosci precyzyjnego policzenia gtosow.

Poprawka czterdziesta, w art. 15 wyrazy ,,moze dokona¢” zastepuje si¢ wyrazem
»,dokona”. Poprawka senatora Krzysztofa Piesiewicza na wniosek UKE.

Gtlosujemy? Glosujemy.

Kto jest za? (4)

Kto jest przeciw? (1)
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Kto sig wstrzymat od gtosu? (4)
Poprawka zostata przyjeta.
Czy sa jeszcze poprawki?

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jest jeszcze jedna poprawka pana senatora Piesiewicza.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze ja zrelacjonowac.

Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pan senator Piesiewicz proponuje...

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Poprawka czterdziesta, lit. a?)

Tak.

Pan senator Piesiewicz proponuje w art. 16, aby zastapi¢ wyrazy ,,czternascie
dni” wyrazami ,,trzydziesci dni”. Przedtuzenie vacatio legis do trzydziestu dni.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kazdy zostanie przy swoim zdaniu... To byto poza protokotem. Prosze wykre-
§li¢ z protokotu uwage szczegdétowa senatora Piesiewicza i senatora Piotra Andrzejew-
skiego.

Kontynuujemy gtosowanie.

Kto z panstwa jest za poprawka odczytana przez Biuro Legislacyjne, poprawka
senatora Krzysztofa Piesiewicza? Prosze o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dziekuje.

Czy to juz wszystkie poprawki?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Tak.)

Czy musimy gtosowac teraz nad ustawa z poprawkami?

(Zastepca Dyrektora Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Tak.)

Bardzo prosze, przystepujemy do gtosowania nad ustawa z przyjetymi popraw-
kami. Mozemy? Sa uwagi? Nie ma.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem ustawy z przyjetymi poprawkami? Prosze o podniesienie
reki. (6)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
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Dziekuje.
Kto ma by¢ referentem?
Pan bedzie referentem.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Nie, nie. Chce zglosi¢ pana przewodniczacego. To jest bardzo wazna ustawa
i mysle, ze przewodniczacy komisji powinien by¢ referentem. Przepraszam, Panie
Przewodniczacy, ze tak pana...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Dobrze, ja si¢ zgadzam, z tym ze...)

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Poniewaz wszyscy Si¢ zgadzaja, chce powiedzie¢, ze ja rowniez proponuje
swoja kandydature na referenta.

(Gtos z sali: Pan przewodniczacy bedzie gtosowat przeciw...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Przewodniczacy, czy moge stowo?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bede zadawal pani szereg pytan i bardzo sie ciesze.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To jest dla mnie szansa.

Prosze panstwa, wobec tego, ze sa dwie kandydatury musimy je podda¢ pod
gtosowanie. Nie wypada gtosowa¢ mi na siebie, tylko na pania senator Borys-
Damigcka, jako referenta.

Kto z panstwa jest za tym, zeby referentem byta pani senator Borys-Damiecka?
Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Referentem bedzie pani senator Borys-Damiegcka.

Dziekuje. Na tym koncze posiedzenie.

Dziekuje panstwu bardzo za cierpliwos¢ i wkiad pracy.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 51)
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