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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zasadach udzielania przez Skarb Panstwa gwarancji
za zobowigzania Narodowej Agencji Bezpieczenstwa Energetycznego (druk
senacki nr 1084, druki sejmowe nr 3522, 3548 i 3548-A).

2. Sprawozdanie zdziatalno$ci Komisji Gospodarki Narodowejilnnowacyjnosci
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej X kadencji.

3. Sprawozdanie z dziatalnos$ci Komisji Infrastruktury Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej X kadencji.



(Poczqgtek posiedzenia o godzinie 13 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczg przewodniczgca
Komisji Gospodarki Narodowej i Innowacyjnosci
Maria Koc oraz przewodniczgcy Komisji Infra-
struktury Jan Hamerski)

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Szanowni Panstwo, zaczynamy sto siedem-
dziesigte pigte posiedzenie...

(Rozmowy na sali)

Bardzo prosze o cisze.

Zaczynamy sto siedemdziesigte pigte, ostat-
nie posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej
i Innowacyjno$ci. Pracujemy dzisiaj wspdlnie
z Komisja Infrastruktury.

Witam pana przewodniczgcego Jana Ha-
merskiego, witam panstwa senatoréw. Pragne
bardzo serdecznie powita¢ naszych gosci. Jest
dzisiaj z nami pan minister Karol Rabenda, wi-
ceminister aktywow panstwowych. Jest z nami
pan minister Piotr Uscinski, ktorego widziatam
przed chwilka...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Dzien dobry, Panie Ministrze.

Pana ministra Marka Wesolego nie widze...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Aktywow
Panstwowych Marek Wesoty: Jestem, jestem.)

Jest pan minister?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Aktywow
Panistwowych Marek Wesoty: Tak.)

Panie Ministrze, jest pan. A, przepraszam.
Z tylu nie widziatam.

Panowie sg wraz ze wspolpracownikami. Jest
pan minister Adam Guibourgé-Czetwertynski.
Panie Ministrze, witam. Jest pan?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Klima-
tu i Srodowiska Adam Guibourgé-Czetwertyriski:
Jestem.)

Tak? Bardzo mi milo. Dobrze.

Witam réwniez bardzo serdecznie wszyst-
kich panstwa wspdlpracownikéw, witam tez
gosci, ktorych dzisiaj jest bardzo duzo — przed-
stawicieli: PGE Polskiej Grupy Energetycznej;
Ministerstwa Rodziny i Polityki Spolecznej,
Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa. Jest dy-
rektor Biura Towarzystwa Obrotu Energia, pan
Marek Kulesa. Sg tez przedstawiciele Polskiego
Zwigzku Inzynieréw i Technikéw Budownictwa,
Konfederacji Lewiatan. Wszystkich panstwa wi-
tam bardzo serdecznie.

Szanowni Panstwo, dzisiaj bedziemy na po-
siedzeniu polaczonych komisji pracowaé¢ nad
rozpatrzeniem ustawy o zasadach udzielania
przez Skarb Panstwa gwarancji za zobowigza-
nia Narodowej Agencji Bezpieczenstwa Energe-
tycznego — druk senacki nr 1084, druki sejmowe
nr 3522 i 3548. W drugiej czesci naszego posie-
dzenia przyjmiemy sprawozdanie z dziatalnosci
Komisji Infrastruktury Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej X kadencji oraz sprawozdanie z dziatal-
nosci Komisji Gospodarki Narodowej i Innowa-
cyjnosci, rowniez w tej kadencji.

Bardzo prosze teraz o zabranie glosu przed-
stawiciela rzadu.

Czy to bedzie pan minister Karol Rabenda?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Akty-
wow Paristwowych Karol Rabenda: Tak.)

Prosze bardzo, Panie Ministrze. Oddaje
panu glos.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE AKTYWOW
PANSTWOWYCH

KAROL RABENDA

Szanowna Pani Przewodniczgca! Wysoka
Komisjo!

6 wrzeénia 2023 r.
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Mam zaszczyt przedstawi¢ projekt ustawy
o zasadach udzielania przez Skarb Panstwa gwa-
rancji za zobowigzania Narodowej Agencji Bezpie-
czenstwa Energetycznego. Koncepcja utworzenia
NABE polega na wydzieleniu z grup energetycz-
nych wszystkich aktywow zwigzanych z wytwa-
rzaniem energii w elektrowniach zasilanych we-
glem kamiennym i brunatnym oraz konsolidacji
ich w jednym podmiocie dzialajacym pod firma:
Narodowa Agencja Bezpieczenistwa Energetycz-
nego. Funkcjonowanie i utworzenie NABE nie
byloby mozliwe bez pozyskania finansowania
zewnetrznego potrzebnego na splate istniejacego
zadluzenia wobec grup energetycznych, pokry-
cia zapotrzebowania na kapital obrotowy oraz
zabezpieczenia kosztéw zakupu uprawnienn do
emisji CO, pod terminowe kontrakty na dostawe
energii elektrycznej. Celem uchwalenia projekto-
wanej ustawy jest wprowadzenie podstawy praw-
nej dla udzielenia przez Skarb Panstwa gwaran-
cji za wybrane zobowigzania finansowe NABE,
jak rowniez wprowadzenie dodatkowych zmian
koniecznych dla utworzenia narodowej agen-
cji. Termin ochrony gwarancyjnej bedzie wyno-
sit 8 lat od dnia utworzenia NABE rozumianego
jako wniesienie nabytych przez Skarb Panstwa
aktywow na podwyzszenie kapitatu zakladowego
obecnego PGE GiEK majacego funkcjonowac jako
NABE. Gwarancjami Skarbu Panstwa obowigzu-
jacymi z mocy ustawy ma zosta¢ objete 70% ww.
zobowigzan, w sklad ktorych nie wchodza odsetki
i inne koszty. Gwarancja dotyczy jedynie kapita-
hu. Utworzenie NABE i uwolnienie grup energe-
tycznych od aktywéw weglowych jest kluczowe,
bowiem grupy energetyczne sa filarem polskiej
elektroenergetyki. Pomimo tego, ze juz obecnie
realizuja szereg projektow rozwojowych, to posia-
dana struktura aktywow wytwdrczych i obciaze-
nia aktywami weglowymi ograniczaja ich poten-
cjal inwestycyjny i rozwojowy w segmencie zrodet
nisko — oraz zeroemisyjnych i spowalniaja tempo
transformacji energetycznej kraju. Uwolniony po-
tencjal inwestycyjny grup energetycznych bedzie
mogt by¢ wykorzystany w szczegdlno$ci na roz-
woj nowych konwencjonalnych i niekonwencjo-
nalnych mocy wytworczych oraz na zwiekszenie
potencjalu magazynowania energii elektrycznej
i ciepla, jak réwniez na rozwdj systemu dystrybu-
cji. Zaktada sie, ze NABE bedzie podmiotem ren-
townym, ktorego dziatalno$¢ bedzie finansowana
z przychoddéw z rynku energii, $wiadczenia ustug
systemowych oraz przychodéw z rynku mocy.

Funkcjonowanie NABE, w tym sprzedaz energii
elektrycznej, bedzie catkowicie oparte nazasadach
rynkowych, z uwzglednieniem powszechnie obo-
wigzujgcych przepisow, tj. na takich samych zasa-
dach jakie majg inni wytwoércy energii. Oznacza
to, ze NABE bedzie musiala, podobnie jak kazdy
podmiot wytworezy, konkurowaé ceng z innymi
aktywami wytworczymi dla utrzymania wolume-
nu sprzedazy energii elektryczne;j.

Podsumowanie: przyjete w projektowanej
ustawie rozwiazania sa konieczne do utworze-
nia NABE i wynikaja ze zlozonosci prowadzo-
nego procesu, ktory w obecnym stanie praw-
nym nie moégltby zostaé sfinalizowany lub bytby
znacznie wydluzony, grozac wystapieniem nie-
odwracalnych strat dla bezpieczenstwa energe-
tycznego panstwa.

Z uwagi na powyzsze prosze o przyjecie pro-
jektowanej ustawy.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje, Panie Ministrze.

Czy ktos jeszcze ze strony rzgdowej cheiatby
zabrac glos w sprawie tej ustawy? Nie.

Dziekuje.

Panie Mecenasie, oddaje panu glos.

GLOWNY LEGISLATOR

W BIURZE LEGISLACYJNYM
W KANCELARII SENATU
SLAWOMIR SZCZEPANSKI

Dziekuje bardzo.

Pani Przewodniczgca! Panstwo Przewodni-
czacy! Wysokie Komisje! Panie Ministrze! Sza-
nowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne zglosilo do procedowa-
nej ustawy 1 uwage o charakterze ogélnym oraz
24 uwagi szczegolowe, przy czym zaznacze, ze
wiekszos¢ uwag szczegotowych bedzie bezprzed-
miotowa w przypadku ewentualnego przejecia
przez Wysoka Komisje poprawek zgloszonych
przez Biuro Legislacyjne w uwadze ogdlnej.

Jezeli chodzi o uwage 0gdlng, to wskazu-
je sie w niej, ze zakres regulacji ustawy zostal
rozszerzony w czasie prac legislacyjnych w Sej-
mie na etapie drugiego czytania o zmiane az
12 ustaw. W zwigzku z tym nalezy zaznaczy¢,
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ze tak przeprowadzony w Sejmie proces legi-
slacyjny budzi nastepujace zastrzezenia legi-
slacyjne, proceduralne.

Po pierwsze, abstrahujac od zasadnosci do-
konania takiego rozszerzenia, nie budzi watpli-
wosci, ze wykracza ono poza pierwotny zakres
przedmiotowy i podmiotowy rzgdowego pro-
jektu ustawy, ktéry zostal wniesiony do Sejmu,
i zgodnie z wymogami poprawnej legislacji po-
winno ono stanowi¢ przedmiot 12 oddzielnych
ustaw zmieniajacych. W zwiazku z tym rozsze-
rzenie ustawy w omawianym zakresie budzi za-
sadnicze watpliwosci w konteks$cie zasady trzech
czytan i moze zosta¢ zakwalifikowane jako naru-
szenie art. 19 ust. 1 konstytucji.

Po drugie, nalezy réwniez zaznaczy¢, ze do
procedowanej ustawy na etapie drugiego czytania
w Sejmie zostaly dodane przepisy, ktére dotycza
gmin, w tym zadan gmin — w opinii zostaly przy-
wolane przedmiotowe przepisy — ale mimo to,
jak wynika z dokumentacji dotaczonej do projek-
tu procedowanej ustawy, projekt nie zostal skie-
rowany do Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego. W zwiagzku z tym nieprzekazanie
projektu procedowanej ustawy do zaopiniowania
przez Komisje Wspdlng Rzadu i Samorzadu Tery-
torialnego moze by¢ uznane za naruszenie trybu
wydania tej ustawy, poniewaz uniemozliwia to
parlamentowi podjecie decyzji dotyczacej propo-
nowanych przepisoéw po zapoznaniu sie ze stano-
wiskiem strony samorzadowe;j.

Po trzecie, dodane do procedowanej ustawy na
etapie drugiego czytania w Sejmie przepisy wpro-
wadzajg do systemu prawnego rozwigzania ma-
jace istotne znaczenie z punktu widzenia archi-
tektury i budownictwa. W szczegdlnosci chodzi
tutaj o art. 17 ustawy zmieniajacy ustawe — Prawo
budowlane. I tutaj réwniez nalezy wskaza¢, ze
takie rozwigzanie, czyli dodanie tych przepisow
przy braku zasiegniecia opinii podmiotow upo-
waznionych do tego na gruncie obowigzujgcych
przepiséw — chodzi tutaj zwlaszcza o opinie or-
ganow ustawowo uprawnionych samorzadu za-
wodowego architektow oraz inzynieréw budow-
nictwa, co zaznaczam, o procedowanej ustawie
— moze budzi¢ watpliwo$ci systemowe.

Po czwarte, wprowadzone do procedowanej
ustawy na etapie drugiego czytania w Sejmie
poprawki, bez zapewnienia czasu potrzebnego
na ich szczegdlowg analize, moga by¢ obarczone
istotnymi bledami, co potwierdzajg uwagi szcze-
gétowe przedstawione w przedmiotowej opinii.

I majac na uwadze powyzsze zastrzezenia,
rekomenduje sie przyjecie zaproponowanych
ponizej poprawek skreslajgcych w procedowa-
nej ustawie przepisy dodane do niej na etapie
drugiego czytania w Sejmie.

Jezeli chodzi o uwagi szczegdlowe, to, jak po-
wiedziatem wczeéniej, Biuro Legislacyjne zglosi-
o do ustawy 24 uwagi, ale z racji tego, ze sg one
szczegolowo opisane w przedmiotowej opinii, po-
zwole sobie odnie$¢ sie tylko do sze$ciu z nich, tj.
w kolejnosci do uwag nr 1, 7, 12, 13, 18 i 21.

Jezeli chodzi o uwage pierwsza, to wskazuje
sie w niej na zastrzezenia dotyczace tytulu pro-
cedowanej ustawy oraz przepisu art. 2 pkt 1 sta-
nowigcego definicje legalng okreslenia ,Agen-
cja”. Jezeli chodzi o art. 2 pkt 1, to zastrzezenia
w szczegolnosci dotyczg tego, ze przepisy rangi
ustawowej odwoluja sie do konkretnych pod-
miotdw, w tym przypadku spoélek, ktore maja
wykonywaé zadania publiczne, maja stanowic
nowa agencje, ale ktore nie zostaly utworzone
w drodze przepiséw powszechnie obowigzujg-
cych, co budzi watpliwosci na gruncie przyjetych
standarddw legislacyjnych. Jezeli chodzi o tytut
ustawy, to on nie jest kompatybilny z zakresem
regulacji przepiséw materialnych ustawy. Cho-
dzi tutaj rowniez o wskazang wczesniej defini-
cje pojecia ,Agencja”, okre$long w art. 2 pkt 1,
poniewaz tytul ustawy sugeruje, ze dotyczy ona
wylacznie podmiotu wystepujacego pod tg sama
nazwg, czyli firmag Narodowa Agencja Bezpie-
czenstwa Narodowego, tzw. NABE, ale art. 2
pkt 1 wyraznie przewiduje, ze zakres regulacji
moze dotyczy¢ podmiotu o innej nazwie, o in-
nej firmie niz Narodowa Agencja Bezpieczen-
stwa Energetycznego, a wiec podmiotu, ktéry
wystepuje pod firmg PGE Gornictwo i Energe-
tyka Konwencjonalna SA albo pod firmg pod-
miotu bedacego nastepcag prawnym tej spolki.
W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze za-
kres regulacji oraz tytul ustawy, proponuje sie,
aby tytul ustawy zostal odpowiednio, w sposéb
kompatybilny, dostosowany do zakresu okreslo-
nego w art. 2 pkt 1, definicji agencji.

Jezeli chodzi o uwage siédma — ona rozpoczy-
na sie na stronie 11 opinii Biura Legislacyjnego
— to tylko chcialbym odnie$¢ sie do przewidzia-
nej w niej propozycji poprawki, poniewaz uwaga
siddma moze wigzaé sie bezposrednio z uwagg
szosta. To znaczy chodzi o zapewnienie kompa-
tybilnosci tych poprawek w przypadku przyjecia
poprawki przewidzianej w uwadze szdstej przez
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Wysokie Komisje. I tutaj chcialbym tylko zazna-
czy¢, ze konsekwencja przyjecia poprawki zapro-
ponowanej w uwadze szostej powinno by¢ przy-
jecie poprawki przewidzianej w uwadze siddmej
w nowym brzmieniu: ,W art. 9 w ust. 9 po wyra-
zach «oplata prowizyjna« dodaje sie wyrazy «od
gwarancji splaty zobowigzan, o ktérych mowa
w art. 3 ust. 1 pkt 1»”.

Jezeli chodzi o uwage dwunastg, rozpoczyna-
jaca sie na stronie 13 opinii Biura Legislacyjne-
go, to zastrzezenia budzi proponowana w art. 20
pkt 4 lit. a ustawy zmiana przepisu art. 8b ust. 2
pkt 3 ustawy o finansowym wsparciu niekto-
rych przedsiewzie¢ mieszkaniowych. Nalezy bo-
wiem zwrdci¢ uwage, ze zgodnie z proponowang
zmiang dotyczy ona zamiany wyrazow ,,10%” na
wyrazy ,5%. Ale bazujac na obowiazujacym sta-
nie prawnym, wiem, ze przepis, ktory jest zmie-
niany, odnosi sie do wysokosci 15%. A wiec jezeli
o0 czyms nie wiem, to bardzo prosze o informacje
ze strony pana ministra, ale jezeli wystapil tutaj
blad, to nalezaloby te warto$ci zmienié, czyli za-
stapi¢ wyrazy ,,10%” wyrazami ,,15%".

Jezeli chodzi o uwage trzynasta, rozpoczyna-
jaca sie na stronie 13 opinii, to watpliwosci budzi
relacja proponowanego w art. 20 ustawy przepi-
su art. 5aa ust. 2 i art. 17 ust. 3 pkt 3 ustawy o fi-
nansowym wsparciu niektérych przedsiewzie¢
mieszkaniowych. Przepis art. 5aa ust. 2 przewi-
duje 2 warunki, a spelienie jednego z tych wa-
runkéw upowaznia do udzielenia wsparcia finan-
sowego beneficjentowi. Jak rozumiem, spetnienie
tego warunku upowaznia nie tylko do udzielenia
wsparcia finansowego, ale réwniez do przekaza-
nia wsparcia fizycznie na rachunek tego benefi-
cjenta. Przeczy temu proponowany w dalszej cze-
Sci przepis art. 17 ust. 3 pkt 3 zmienianej ustawy,
poniewaz zgodnie z jego zakresem regulacji wa-
runkiem uruchomienia finansowego wsparcia dla
tego beneficjenta, a nastepnie przekazania $rod-
kow na rachunek beneficjenta jest wiasnie zawar-
cie umowy, o ktdrej mowa w art. 5aa ust. 2. A wiec
z tego przepisu wynika, ze jezeli zostal spelniony
drugi warunek, a nie zawarcie umowy wskazanej
w art. 5aa ust. 2, to w takim przypadku beneficjent
jednak tych srodkow nie uzyska. Wydaje sie za-
tem, ze doszlo tutaj do niezamierzonego pominie-
cia wyczerpujacej regulacji w art. 17 ust. 3 pkt 3,
ktory chyba réwniez powinien uwzglednia¢, jako
jeden z warunkdéw, nabycie tych udzialow. Jezeli
tak, to Biuro Legislacyjne zaproponowato stosow-
na propozycje poprawki.

Jezeli chodzi o uwage osiemnastg, zaczynajg-
cg sie na stronie 15 opinii, to wskazuje sie, ze pro-
ponowany w art. 24 pkt 15 ustawy przepis art. 19
ust. 8 ustawy o pomocy panstwa w ponoszeniu
wydatkéw mieszkaniowych w pierwszych latach
najmu mieszkania stanowi, ze otrzymane przez
gmine i niewykorzystane w danym miesigcu
srodki, w tym $rodki, o ktorych mowaw ust. 617
tego artykulu, gmina przeznacza na wyplate do-
plat do czynszu albo zwraca na rachunek Fundu-
szu Doplat. Watpliwos¢ dotyczy bardzo ogdlnego
odniesienia sie do wszystkich $rodkow, a wiec
rowniez do $§rodkow uzyskanych na rézne cele,
z roznych zrodet dla gminy. I pytanie: czy jest to
zamierzone dzialanie legislacyjne przedstawicie-
li wnioskodawcow, czy tez nalezy tutaj dokonaé
odpowiedniej modyfikacji polegajacej na dopre-
cyzowaniu tych zrdodel? Jezeli tak, to w zalezno-
$ci od wyjasnien przedstawiciela rzadu bedzie
zaproponowana stosowna poprawka.

I ostatnia uwaga, dwudziesta pierwsza,
zaczynajaca sie na stronie 16 opinii, dotyczy
art. 30 procedowanej ustawy, ktdry zmienia
przepisy art. 14 pkt 31i 22 ustawy z dnia 16 sierp-
nia 2023 r. 0 zmianie niektdrych ustaw w zwigz-
ku z zapewnieniem rozwoju rynku finansowego
oraz ochrony inwestoréow na tym rynku. Majac
na uwadze, ze ta ustawa zostala juz ogloszona...
To jest, ze tak powiem, Swieza ustawa, bo zostala
ogloszona w Dzienniku Ustaw w dniu 29 sierp-
nia br. Termin jej wejscia w zycie zostal prze-
widziany na 30 dni od dnia jej ogloszenia, czyli
bedzie w dniu 29 wrzesnia br. A wiec w ocenie
Biura Legislacyjnego proponowane zmiany po-
winny stanowi¢ przedmiot zmiany nie ustawy
z 16 sierpnia br., ale ustawy pierwotnej, macie-
rzystej. Jest to konieczne z uwagi na zachowa-
nie kompatybilnosci termindéw wejsécia w zycie
ustawy z 16 sierpnia 2023 r. oraz procedowanej
ustawy, a przy tym trzeba tez mie¢ na uwadze
etap prac legislacyjnych procedowanej ustawy
oraz konstytucyjny termin dla prezydenta na jej
podpisanie.

To sg wszystkie uwagi, ktére chciatem przed-
stawicC. Jezeli beda szczegdlowe pytania, to oczy-
wiscie stuze wyjasnieniami. Dzigekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje panu legislatorowi.

6 wrzesénia 2023 r.
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Czy pan minister zechce sie ustosunkowac
do tych poprawek?

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE AKTYWOW
PANSTWOWYCH

KAROL RABENDA

Tak.

Je$li chodzi o cze$¢ tych poprawek, to my
dyskutowaliSmy o nich na posiedzeniu Sejmu
i faktycznie one sa w jakim$ tam stopniu pro-
blematyczne, ale ze wzgledu na skomplikowa-
nie ustawy i calego procesu rozwigzania, ktore
sg w tym projekcie — a one byly juz tez popra-
wiane na poziomie sejmowym - wydajg sie
nam najlepsze.

Moze pan dyrektor odniesie sie szczegélowo
do kazdej z nich.

DYREKTOR DEPARTAMENTU SPOLEK
PALIWOWO-ENERGETYCZNYCH

W MINISTERSTWIE AKTYWOW
PANSTWOWYCH

MARCIN IZDEBSKI

Pierwsza kwestia tyczyla tytulu ustawy. My
rzeczywiscie na ten temat, tak jak pan minister
powiedzial... Ta uwaga byla tez podnoszona na
etapie prac sejmowych, jak tez na etapie konsul-
tacji wewnatrzministerialnych. Zwracamy uwa-
ge, ze jednak ten tytul, w naszej ocenie, jest naj-
bardziej adekwatny, poniewaz mowimy o tym,
ze ta spotka bedzie dzialala pod nazwg Narodo-
wa Agencja Bezpieczenstwa Energetycznego, i to
dla niej bedzie gwarantem. Odniesienie sie do
nazwy, pod ktdra firma dzisiaj dziala, czyli PGE
GiEK, to byloby bardziej mylace. A tez przedmio-
tem tej ustawy jest udzielenie gwarancji temu
podmiotowi. W naszej ocenie jest to najbardziej
adekwatne, jezeli chodzi o poprawke w tym...

Druga byla stricte legislacyjna. Pan legislator
jej nie wyczytal. Nasze stanowisko co do niej jest
pozytywne.

Poprawka trzecia tez nie byla wyczytywana.
Wedlug nas nie jest konieczna ta zmiana. Ten
zapis jest jasny.

Jezeli chodzi o poprawke czwarta, to wedtug
nas nie ma potrzeby robienia tej poprawki. Tutaj
tylko wyjasniamy, doprecyzowujemy, ze chodzi

o zgode na wszystkie kwestie zawarte we wnio-
sku, tak zeby byla na to zgoda wierzyciela.

Jezeli chodzi o poprawke piata, to stanowi-
sko jest negatywne, poniewaz jest to przepis za-
wezajacy.

Jezeli chodzi o poprawki szdstg i siddmag tgcz-
nie — to jest to, o czym pan legislator mowil —
to mozemy sie przychyli¢, tylko wtedy trzeba je
rozpatrywac lacznie.

Do poprawki dsmej sie przychylamy.

Poprawka dziewigta tez jest w naszej ocenie
zasadna, precyzujaca.

Ale to wszystko sg poprawki redakeyjne, tak?
One nie sa merytoryczne. A wiec to tyle, jezeli
chodzi o gléwng tres¢ ustawy.

Nie wiem, czy odnosi¢ sie tez szczegétowo do
poszczegolnych zmienianych ustaw.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Dobrze, bardzo dziekuje.
Prosze, pan przewodniczacy Adam Szejnfeld.

SENATOR
ADAM SZEJNFELD

Dziekuje bardzo.

Mamy dzisiaj posiedzenie i dobrze by bylo,
gdyby nam ono zapadlo w pamieci od dobrej
strony, poniewaz bedziemy podsumowywac
4 lata pracy w komisji gospodarki, ale takze
w Komisji Infrastruktury. Niestety, ze wzgledu
na wniesienie pod obrady omawianej ustawy
takich dobrych wspomnien mie¢ nie bedziemy.
Przez 4 lata juz niejeden — przepraszam za sto-
wo, ale trudno uzy¢ innego — bubel prawny tra-
fial pod obrady naszej komisji i Senatu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...lecz to juz jest bubel nad buble. To jest bubel
nad buble. Wla$ciwie na miejscu oséb, ktére sg
zmuszone, jak sgdze, reprezentowac projekto-
dawcow, to bym sie wstydzil. Nie wiem, czy bez
jakiejs powaznej grozby w ogdle bym przyszedt
i probowal, nawet formalnie, broni¢ tej ustawy.
Naprawde nie pamietam tak fatalnie napisanej
ustawy, cho¢ bylo ich mnoéstwo. Nie bede zatem
wchodzil w szczegdly. Pan mecenas reprezen-
tujacy Biuro Legislacyjne od strony prawniczej
przedstawil zasadnicze uwagi, ale oczywiscie tu
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sa uwagi natury nie tylko legislacyjnej, prawnej,
ale takze zdecydowanie merytoryczne;j.

Powiem tylko tyle, ze przede wszystkim do-
brym wyrazem wysokiego poziomu kultury po-
litycznej w panstwach demokratycznych jest to,
ze nie dokonuje sie fundamentalnych zmian, nie
tylko ustrojowych, ale takze wszelkich innych,
w tym wlaénie w strukturach gospodarczych, na
kilkadziesigt dni przed koncem kadencji. A juz
na pewno nie, jesli nie sg one fundamentalnie
konieczne i uzgodnione z opozycja. Bo nie wia-
domo, kto za te kilkadziesiat dni bedzie miat re-
alizowa¢ nowe prawo i czy w ogole bedzie chcial
je realizowa¢. W zwiazku z tym ludzie kultu-
ralni, odpowiedzialni politycy czego$ takiego
w koncoéwcee kadencji, po prostu majgc na uwa-
dze racje stanu i przyszlos$¢ panstwa, a nie tylko
Swoja, nie czynia.

Poza tym, jak wspomnialem, nie wchodzac
w szczegoly, cala idea, cele, a przede wszystkim
realizacja tych celéw budza zasadnicze watpliwo-
Sci — i to méwie oczywiscie bardzo delikatnie, bo
tak de facto budza sprzeciw. To, co uslyszeliSmy
w wystgpieniu i mozemy przeczyta¢ w dokumen-
cie Biura Legislacyjnego, mozna podsumowac
jednym zdaniem: mamy do czynienia nie z usta-
wa, tylko z przedltozeniem grochu z kapusta.
Tekst wlasciwie od Sasa do lasa prébuje — tylko
probuje, bo to sie nie udaje autorom — regulowac
rzeczy od siebie absolutnie niezalezne i niemaja-
ce zadnego wspolnego mianownika. Tego sie po
prostu nie robi, chyba ze sie kompletnie nie ma
zadnej wiedzy na temat legislacji, a tego nie za-
kladam. Ustawa w caloSci jest po prostu niechluj-
na, katastrofalnie wrecz zle napisana i lamie juz
nie tylko zasady techniki prawodawrczej, ale takze
konstytucje, o czym tez jest w opinii Biura Legi-
slacyjnego. To, ze nie ma szacunku do obywateli,
do przedsiebiorcéw, do izby, do samorzadu zawo-
dowego i w koncu takze do samorzgdu terytorial-
nego, to juz nawet nie trzeba podkreslac, bo mie-
lismy kilkaset ustaw, ktore prezentowaly wlasnie
taki stosunek Prawa i Sprawiedliwosci, obecnego
rzadu, Zjednoczonej Prawicy do obywateli i sa-
morzadu oraz instytucji samorzgdu.

Reasumujac: nie wolno wrecz, powiedzial-
bym, traci¢ czasu na prace nad ta nieustawa.
Zglaszam wniosek o jej odrzucenie w calosci,
informujgc zreszta, gdyby nie wszyscy podzielili
ten poglad, ze ustawa byla juz przedmiotem ob-
rad komisji nadzwyczajnej, tam ten wniosek tez
padl i zostal przyjety. Dziekuje uprzejmie.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje, Panie Przewodniczacy.
Pan senator Dunin.
Bardzo prosze.

SENATOR
ARTUR DUNIN

Wyreczyl mnie troche...

Bardzo serdecznie dziekuje, Pani Przewodni-
czaca.

Wysoka Komisjo!

Wyreczyl mnie niejako pan senator Adam
Szejnfeld. Ja jestem przedstawicielem Komisji
Nadzwyczajnej do spraw Klimatu i zostalem
poproszony, zeby jg reprezentowac na sali ple-
narnej. I wlasnie chcialem panstwu powiedziec,
ze po dyskusji na posiedzeniu komisji klimatu
— a wszystkie osoby, ktére zabieraly glos, zdru-
zgotaly te ustawe — i po zlozeniu wniosku przez
pana przewodniczgcego Gawtowskiego Komisja
Nadzwyczajna do spraw Klimatu jednoglosnie
przyjeta wniosek o odrzucenie tej ustawy.

Ja tylko ze swojej strony dodam, ze popro-
sze... Bo nie ustyszalem odpowiedzi na pytanie,
czym kierowalo sie ministerstwo, czym kiero-
wat sie rzad, wpisujac do tej ustawy niezgodnie
z trybem legislacyjnym az 12 kolejnych ustaw
i nie zapewniajac przy tym bezpieczenstwa Po-
lkom i Polakom w tych rozwigzaniach, ktére
zaprezentowaliscie. Co was sktonilo do przed-
stawienia tak niespodjnej, tak zlej ustawy? Wy
wrecz, jak to powiedzial pan profesor z kancela-
rii prawnej, tak naprawde zrobiliscie z tej usta-
wy warzywniak. I, niestety, ostatnio, jesli chodzi
o wszystkie ustawy, dostajemy takie warzywnia-
ki. A wiec bardzo bym prosil o odpowiedz. Nie
ustyszatem na posiedzeniu Komisji Nadzwyczaj-
nej do spraw Klimatu, czym byta spowodowana
ta ustawa, w takiej formie... Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje.

Czy ktos$ jeszcze z panistwa senatoréw...

Prosze, pani senator Hibner. Potem pani
senator.
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SENATOR
JOLANTA HIBNER

Ja bardzo dziekuje.

Mam pytanie do pana z ministerstwa, ktory
to przedstawial.

Czy moglby pan powiedzie¢, czym sie pan-
stwo kierowali, ze do tej ustawy, ktdra zajmuje
sie zupelie innymi rzeczami, wstawiacie spra-
wy zwigzane z obowigzkami samorzadéw? Czy
panstwo pytali samorzadowcow? Mowicie pan-
stwo, ze wy sie konsultujecie ze spoleczenstwem.
Z jakim spoleczenstwem sie panstwo konsulto-
wali? Z kim panstwo, ze tak powiem, naradzali
sie, ze takie wlasnie obowiazki bedg przerzucone
na samorzady? Czy panstwo w ogdle rozwazali
to, ze architekei to sa tez ludzie, ktorzy muszg
mie¢ stabilne prawo? Bo oni pewne rzeczy two-
rzg na pokolenia. Czy panstwo w ogdle sie kon-
sultowali$cie z przedstawicielami tego zawodu?
Czy to jest tylko taka wrzutka na zasadzie: przy
okazji my to wrzucimy?

Naprawde trzeba mie¢ bardzo duzo wyro-
zumialosci dla osdb, ktére to tworzyly, bo, po-
wiem szczerze, dla mnie pierwszy punkt dla
tych oséb to leczenie — tego sie nie da inaczej
okresli¢. Bo przytomnos¢ tworzenia...

(Przewodniczgca Maria Koc: Pani Senator!
Pani Senator...)

...prawa polega na tym, ze sie...

(Przewodniczgca Maria Koc: ...prosze mery-
torycznie...)

...pewne rzeczy przedstawia w taki sposéb,
zeby ludzie rzeczywiscie z tego mogli korzystac.
A 7z tego naprawde sie nie da korzystac.

Tak zZe ja skladam wniosek o odrzucenie tej
ustawy, zgodnie z wnioskiem, ktory byl na po-
siedzeniu komisji do spraw klimatu.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Ale juz taki wniosek padl. Pan senator Adam
Szejnfeld go ztozyl.

Pani senator Danuta Jazlowiecka, a potem
pan senator... Za chwileczke.

SENATOR
DANUTA JAZLOWIECKA

Dziekuje, Pani Przewodniczaca.

Ja, popierajac wniosek pana przewodniczacego
Szejnfelda o odrzucenie ustawy, chciatabym po-
dac¢ kolejne argumenty na poparcie tego wniosku.

Ot6z w uzasadnieniu wskazujecie panstwo
mechanizm ustalenia cen energii elektrycznej,
ktory zaklada, ze cena na rynku wyznaczona
jest przez cene najdrozszego zrédla. Wiemy
doskonale, ze najdrozszym zrodiem sg elek-
trownie weglowe. Méwicie panstwo, ze chcecie
w ten sposob zapewni¢ bezpieczenstwo. Otdz to
rozwiazanie, wrecz przeciwnie, obniza bezpie-
czenstwo. Z uzasadnienia i z analiz wynika, ze
tak naprawde koszt calego tego przedsiewziecia
to bedzie ok. 100 miliardéw, poniewaz musicie
panstwo splaci¢ zobowigzania starych elektrow-
ni, musicie panstwo zabezpieczy¢ modernizacje
tych elektrowni, co tutaj jest wskazane, i jedno-
cze$nie musicie panstwo zabezpieczy¢ gwaran-
cje. To sg nieprawdopodobne koszty, ktérymi
beda obciazeni nasi obywatele. My sie nie mo-
zemy zgodzi¢ na takie rozwigzania, dlatego ze
nie mozemy pozwoli¢ na to, zeby spoleczenstwo
placilo przez dziesiatki lat cene za rozwiazania,
ktore po 8 latach rzaddw... Po 8 latach, w czasie
ktorych panstwo wyhamowali$cie rozwéj od-
nawialnych Zrodet energii. I stosujecie rozwig-
zania, ktore z jednej strony, wyhamowujg ten
rozwoj w tej chwili, a z drugiej strony wlasnie
podnosza koszty energii na przysztosé¢ dla oby-
wateli. Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje. Pani Senator, niejednokrot-
nie juz rozmawiali$my na posiedzeniach naszej
komisji, komisji gospodarki, o tym, ile teraz pro-
dukujemy zielonej energii, z OZE. To s bardzo
duze wartosci. Duzo wieksze, kilkakrotnie wiek-
sze niz to byto w 2015 r.

Pan senator Dobkowski, a potem pan senator
Bolestaw... o0 Jezus, Wojciech Piecha.

Panie Senatorze Dobkowski, bardzo prosze.

SENATOR
WIESLAW DOBKOWSKI

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, z tych wszystkich argumen-
tow, ktore panstwo z opozycji przedstawiacie,
wynika, ze uwazacie, ze po prostu energetyke
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konwencjonalna, oparta o state zrodla energii,
mozna zastgpi¢ energetyka odnawialng, tzw.
zielong. To jest z gruntu falszywa teza. To jest
niemozliwe. Nie mozna tego zastapi¢. Nie da
sie tego zrobi¢, poniewaz po prostu sama ener-
gia odnawialna nie zapewni stabilno$ci dostaw
energii elektrycznej. Bo energia elektryczna, ze
tak powiem, polega na tym, ze to odbiorca decy-
duje o tym, kiedy energia ma by¢ produkowana
iile tej energii. Nie mozna zrobi¢ tak, ze np. be-
dziemy produkowac¢ energie bez wzgledu na to,
czy mamy odbiorcow, czy nie mamy. A w zwigz-
ku z tym nie da rady zastapi¢ zwyklej energety-
ki odnawialng. I dlatego, jezeli jest taka decyzja
rzadu, ze musimy ogranicza¢ spalanie wegla,
wegla brunatnego i wegla kamiennego, i mamy
to czyms$ zastapic, to cala taka transformacja
jest bardzo kosztowna. Ona z jednej strony jest
kosztowna, ale z drugiej strony oszczedzamy na
oplatach za emisje dwutlenku wegla. To wszyst-
ko trzeba przeliczy¢ i trzeba zapewni¢ miesz-
kancom, nam wszystkim, stabilng energie, tzn.
zeby$my nie mieli, powiedzmy, przerw w dosta-
wie energii elektryczne;j.

Ja mam pytanie. Poniewaz sprawa NABE jest
juz od dtuzszego czasu... Chyba ze 2 lata temu juz
bylo méwione o tym, ze wszystkie elektrownie
oparte o wegiel majg po prostu przejs¢ do jed-
nego podmiotu, ktéry bedzie, powiedzmy, za-
rzadzany oddzielnie. A to wszystko ma stuzy¢
transformacji energetycznej, czyli w ogdle wy-
gaszaniu wydobycia i spalania wegla. W zwigzku
z tym jezeli ta ustawa nie wejdzie w zycie, jeze-
li bedzie odrzucona, bo Sejm tego weta Senatu
nie odrzuci, to czy wowczas NABE ma prawo
powstac? Bo wedlug mnie to wtedy po prostu
NABE nie powstanie. A jezeli nie powstanie, to
cala transformacja energetyczna wezmie w teb.
Po prostu nie bedzie transformacji energe-
tycznej, tylko bedziemy musieli dalej korzystac¢
z tych zrédet energii, ktore sa, bo innych zrddet
narazie nie mamy.

Energie oparta o wegiel realnie moze zasta-
pi¢ w tej chwili tylko energia atomowa. Zrédet
energii atomowej, wiadomo, tak szybko sie nie
zbuduje. I w tym okresie, kiedy czekamy na duze
zrodia energii atomowej, mozemy czes$ciowo za-
stapi¢ je np. gazem, ale nie mozemy juz calko-
wicie zlikwidowa¢ wydobycia wegla i energetyki
opartej na weglu. A wiec, prosze panstwa, jakos$
realnie podejdzmy do sprawy. Nie, ze wszystko
jest na nie. Chcecie, zeby wegla nie wydobywa¢

inie spala¢, zeby sie poddac po prostu terrorowi
Unii Europejskiej, ale jednocze$nie nic nie chce-
cie zrobi¢, zeby w ogdle jakos realnie do tego po-
dejsc i z tego pata wyjsc.

Z jednej strony rzad daje propozycje, kto-
ra bedzie kosztowala, ale z drugiej strony beda
oszczednosci. Tak ze to jest wszystko przeliczo-
ne. I wedlug mnie ktokolwiek bedzie rzadzil,
bedzie musial podja¢ takie same decyzje. A wiec
nie ma co czekad, po prostu trzeba w tej chwili
zaczal ten proces. To wszystko jest dogadane ze
strona spoteczna, czyli ze zwigzkami zawodowy-
mi. Ostatnio przyjeliSmy takg specjalng ustawe
dotyczgcg gwarancji pracowniczych, a teraz ta
ustawa daje inne gwarancje, rowniez dla tych
przedsiebiorstw. I po prostu trzeba z tego korzy-
stac, i$¢ do przodu i nie czekaé na to, az sie samo
zrobi. Samo sie nic nie zrobi. Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje.

Czy kto$ chce jeszcze zabrac glos?
(Glos z sali: Jeszcze...)

A, pan przewodniczacy Piecha.
Prosze.

SENATOR
WOJCIECH PIECHA
Pani Przewodniczgca! Szanowni Goscie!
Wysoka Komisjo

Ja sie nie zgodze z tymi glosami, ktore pa-
dly z tej strony, ze energetyka weglowa powinna
juz dawno odej$¢. Chcialbym przypomnied, ze
w 2015 r. 85% energii elektrycznej produkowa-
lismy w elektrowniach weglowych, w tej chwili
jest to 70%. Czyli w ciggu 8 lat zredukowali$my
wytwarzanie w energetyce weglowej o 15%. I to
jest bardzo duzy skok. Przyrost mocy w OZE tez
jest kolosalny, bo z 5 GWw 2015 r. do 22 GW w tej
chwili. Jest to oczywiscie energetyka niestabilna.
I tak np. wezoraj o 21.00 generacja z OZE to byly
2 GW, a 14 GW to bylo z elektrowni weglowych.

W 2009 r. Platforma Obywatelska zobowig-
zala sie do wybudowania blokéw jadrowych. Nic
z tego nie wyszlo. W 2022 r. pierwszy blok jadro-
wy powinien zacza¢ dzialac. I to bylby tez powaz-
ny krok, jesli chodzi o zmiane miksu energetycz-
nego, tego naszego miksu elektroenergetycznego.
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W tej chwili jako rzad Prawa i Sprawiedliwo-
$ci oraz Zjednoczonej Prawicy budujemy bloki
gazowe. 2 bloki sa juz na ukonczeniu w ,Dolnej
Odrze”, trzeci taki blok powstanie w Rybniku,
o mocy 880 MW. I to jest tez nasza odpowiedz na
to, azeby zmniejszy¢ emisje CO, do atmosfery.
Wiadomo, przechodzimy na elektromobilnos¢.
Ona jest tym wyznacznikiem, tym kierunkiem,
w ktorym zmierza $wiat. Bedziemy zmieniali na-
sze upodobania i bedziemy kupowali samochody
elektryczne, ale to bedzie wymagato zwiekszonej
produkcji energii elektrycznej. Na razie nie po-
trafimy zastapi¢ wegla innym no$nikiem energii.
Na razie musimy w tym miksie pozostac, az pro-
gram energetyki jadrowej, tej duzej energetyki
jadrowej, nie zostanie zrealizowany. Pierwszy
blok chcemy wybudowa¢ w 2033 r., pozostale do
2043 r. I wtedy ten miks energetyczny nam sie
zmieni. Jezeli tego nie zrobimy, to w dalszym
ciaggu bedziemy skazani na paliwa kopalne — czy
to gaz, czy to wegiel. I tak to nalezy rozumiec.
Nie da sie w ciggu roku, 2, 3, 5 lat zmieni¢ tego
miksu, musimy to robi¢ powoli, musimy to robi¢
W sposdb zréwnowazony, azeby kazdy odbiorca
energii elektrycznej mogt z tej energii korzystac.
W tej chwili np. Polska eksportuje — mam tu pod-
glad na Krajowy System Elektroenergetyczny —
270 MW energii elektryczne;j.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Gdzie? Do Czech, do Slowacji, na Litwe.
Oczywiscie to sie zmienia. W tej chwili taka jest
produkcja i tak to wyglada.

Ale przestrzegam przed takim hurraoptymi-
zmem, ze OZE wszystko zalatwi.

W 2026 r. beda powstawaly tez elektrownie
wiatrowe na morzu, wtedy ten miks bedzie sie
nam zmienial. I nalezy to zrobi¢ w sposéb zrow-
nowazony. Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje.

Czy sg jeszcze jakie$ glosy w dyskus;ji?

Bardzo prosze...

(Glos z sali: Goscie.)

Goscie, tak?

(Glos z sali: Jezeli sekcja goéci ma prawo, to tak.)

Tak, ale prosze o bardzo krétkie wypowiedzi,
bo bedziemy zmierza¢ ku konicowi.

Prosze bardzo. Prosze sie przedstawic.

WICEPREZES IZBY ARCHITEKTOW
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
PIOTR GADOMSKI

Piotr Gadomski, Izba Architektéw RP.

Bylismy tutaj dzisiaj wymieniani, wiec tym
bardziej czuje sie zobowigzany i upowazniony
do zabrania glosu.

Swoje uwagi zlozyliSmy na rece marszal-
ka Senatu. One pokrywaja sie ze stanowiskiem
legislacyjnym Senatu. Tez jesteSmy zdania, ze
12 dodatkowych ustaw doczepionych do ustawy
o gwarancjach za NABE jest po prostu ruchem
niedopuszczalnym. Trzeba by bylo w takim wy-
padku zmieni¢ tytul tej ustawy na: ogélna, uni-
wersalna ustawa o wszystkim na koniec kadencji.

W zwigzku z powyzszym skupiliby$my sie
na tym, ze ta jedna z dwunastu, czyli prawo
budowlane dotaczone do obecnej ustawy o gwa-
rancjach za NABE, jest ustawa, ktora byta pro-
cedowana oddzielnie jako nowelizacja tej usta-
wy i zostala w pierwszym czytaniu odrzucona
przez Komisje Infrastruktury. Po prostu prze-
grata w glosowaniu.

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczgca Maria Koc: Prosze o cisze.)

Zaproszeni goscie tak rzadko majg okazje za-
brac glos, ze jezeli moge, to...

(Przewodniczgca Maria Koc: Bardzo prosze
o cisze. Prosze pana.)

Ze tak powiem, bede zmierzat do kropki, ale
jednak musze mie¢ warunki.

W zwiazku z powyzszym, poniewaz ta usta-
wa w Komisji Infrastruktury zostala odrzucona,
pojawila sie nagle jako jedna z tej dwunastki tu-
taj. Przede wszystkim protestujemy przeciwko
takiej technologii legislacyjnej. Biuro Legisla-
cyjne przywolalo juz art. 119 ust. 1, co sie w su-
mie przeklada na art. 2. JesteSmy takze czescig
spoleczenstwa. Chodzi mi o udzial spoleczen-
stwa w procesie legislacyjnym, a w przypadku
izby architektow takze o ustawowy obowigzek
wspoldziatania z ustawodawca w tworzeniu pra-
wa. I mamy prawo by¢ powaznie traktowani.
Nie wyobrazamy sobie takiego traktowania, jak
w przypadku tej wlasnie ustawy uniwersalne;.

Chcialbym takze zwrdci¢ uwage, ze jesli chodzi
o zawod architekta, to mamy do czynienia z za-
wodem regulowanym i sektorowym. To jest za-
wod, w przypadku ktérego istnieje automatyczne
uznawanie kwalifikacji na rynku Unii Europej-
skiej. To nie jest tylko tak, ze regulujemy sobie te
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zakresy w Polsce, bo regulujemy je w Unii w ten
sposob. I w zwigzku z powyzszym projektodaw-
ca zawsze jest zobowigzany do przeprowadzenia
rzetelnej, ustawowej analizy proporcjonalnosci.
‘W naszej ocenie takiej analizy nie przeprowadzil.
Tajedna dana statystyczna, ktéra blaka sie w uza-
sadnieniu, jest dla nas absolutnie niewystarczaja-
ca. To jest nieakceptowalny poziom wypeienia
tej analizy proporcjonalnosci.

Na zakonczenie chcialbym zwréci¢ uwage,
ze powstaje paradoks, na ktory nikt do tej pory
chyba nie zwrdcit uwagi. W ramach ustawy
o bezpieczenstwie, o zasadach bezpieczenstwa,
w jednym z zapiséw zmienionej ustawy — Prawo
budowlane pojawia sie w sumie rzgdowa promo-
cja najbardziej energochtonnego, rozproszonego,
terenozernego, wydluzajacego drogi komunika-
cjiisieci uzbrojenia modelu osadnictwa jednoro-
dzinnego. Oczywiscie, ze zawsze bedziemy taki
model realizowali, ale nie moze on by¢ elemen-
tem promocji panstwa. W wielu panstwach...

(Przewodniczgca Maria Koc: Prosze o konklu-
zje, bo naprawde musimy juz...)

Tak, wlasnie zmierzam do kropki. To ostat-
nia z moich sentencji.

...Konkursy na budownictwo jednorodzinne
zostaly juz wycofane, bo tworzg po prostu pro-
mocje tego najbardziej energetycznego, ener-
gozernego elementu. To wpltywa na klimat, ale
wplywa takze na bezpieczenstwo. A jak energia
potrafi by¢ wykorzystana, takze w konfliktach,
dobrze obecnie widzimy. Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Dziekuje.

Jeszcze jeden glos spoteczny. Ale bardzo pro-
sze krdtko. Nie, tylko jeden glos. My juz chyba
wszystko wiemy na temat tej ustawy, wiec be-
dziemy juz przechodzi¢ do glosowania.

Prosze jeden glos. Prosze sie przedstawic.

DYREKTOR BIURA TOWARZYSTWA
OBROTU ENERGIA
MAREK KULESA

Szanowna Pani Przewodniczaca! Wysoka Ko-
misjo! Panowie Ministrowie! Szanowni Panstwo!
Marek Kulesa. Ja reprezentuje Towarzystwo
Obrotu Energig. Zrzeszamy sprzedawcow, na

ktérych padl obowigzek rozliczania z jednej
strony obnizek i zamrozen cen, przyjemnych dla
odbiorcéw koncowych, zas z drugiej strony re-
kompensat z zarzadcami rozliczen.

Moja wypowiedz tez dotyczy jednej z 12 ustaw,
ktore zostaty dotaczone do tego pakietu, a miano-
wicie ustawy z dnia 7 pazdziernika, tzw. ustawy
cenowej — o szczegblnych rozwiagzaniach stuza-
cych ochronie odbiorcow energii elektrycznej
w 2023 r. w zwigzku z sytuacja na rynku energii
elektrycznej. Ustawodawca w Sejmie zapropono-
wal zmieni¢ te ustawe do$¢ szeroko w art. 3, 4,
5, 6, 8 1 19. Szanowni Panstwo, w skrocie: chodzi
o0 obnizenie cen energii elektrycznej o 5% za caly
2023 1. Cel oczywiscie wydaje sie szczytny wzgle-
dem odbiorcow, ale naszym zdaniem, niestety,
nie zabezpieczono rekompensat dla wszystkich
sprzedawcow. W grupie sprzedawcow mamy
najwieksze spotki, sprzedawcow z urzedu i tzw.
spolki niezalezne, z kapitalem zardwno polskim,
jak i zagranicznym, sprzedajace energie elek-
tryczng do odbiorcow koncowych. Analizujac do-
kladnie zapisy tej ustawy... Bo wydaje sie nam, ze
nie taki byl cel ustawodawcy. Ewentualnie pro-
simy pana ministra o odniesienie sie do tego. Po
prostu przez przeoczenie wyeliminowano tych
sprzedawcow niezaleznych. I okazuje sie, ze oni
mogliby obnizy¢ cene czy powinni obnizy¢ cene
0 5%, jezeli ustawa by weszla, ale rekompensaty
dla nich stalyby pod duzym znakiem zapytania.

W zwigzku z tym uszczegélawiajac zapisy tej
ustawy, zaproponowalismy zmiane, dodanie do
art. 27 pktu 5a. Pozwolilem sobie... Ja nie bede juz
ze wzgledow czasowych go przytaczal, niemniej
jednak zaréwno na rece pani przewodniczacej,
jak i pana przewodniczacego komisji, ktore dzi-
siaj procedujg... W poprawkach zaproponowali-
$my takie doszczegdlowienie. Jezeli ustawa by-
laby procedowana, to bardzo prosimy po prostu
o0 przyjrzenie sie, ewentualnie o analize. Liczymy
na przejecie tych poprawek ze wzgledu na to, ze
one sg niezmiernie wazne. Po prostu czes¢ sprze-
dawcow bytaby pozbawiona tych srodkow z re-
kompensat, a sg to bardzo duze kwoty. W zwiaz-
ku z tym naprawde dla sektora obrotu ta zmiana
jest bardzo wazna. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Dobrze. Bardzo dziekuje.
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Jeszcze pan minister Piotr Uscinski i przy-
stapimy do glosowania, bo mamy zlozony jeden
wniosek najdalej idacy.

Panie Ministrze, bardzo prosze.

SEKRETARZ STANU W MINISTERSTWIE
ROZWOJU | TECHNOLOGII
PIOTR USCINSKI

Szanowni Panstwo! Pani Przewodniczaca!
Wysoka Komisjo!

Padlo tutaj ze strony i pani senator, i przed-
stawiciela izby architektow zastrzezenie doty-
czace zmian w prawie budowlanym dotycza-
cych wlasnie architektow. Szanowni Panstwo,
przede wszystkim chcialbym powiedzie¢, ze te
przepisy byly konsultowane, szeroko konsul-
towane — izba architektow rowniez zabierata
gltos w tych konsultacjach — w ramach projektu
rzadowego UD427. To potem byl druk sejmowy
nr 3336. I odbylo sie pierwsze czytanie. W wyni-
ku glosowania nad calo$cig na posiedzeniu ko-
misji faktycznie projekt nie przeszed!. Ale jesli
chodzi o szczegoly, to tamten projekt byt duzo
szerszy. My w ramach tego projektu proponu-
jemy panstwu czes¢ tych przepisow. I kazdy po-
szczegblny przepis, ktory jest dolgczony do tego
projektu ustawy, zostal zaopiniowany pozy-
tywnie przez sejmowg Komisje Infrastruktury.
Wobec tego nie ma tutaj mowy o tym, zeby kto$
tam po drodze to odrzucal... Odbyly sie szerokie
konsultacje, wiec te zarzuty sg nieaktualne, wy-
daje mi sie.

A jedna rzecz bardzo mnie tutaj oburzyla.
Mam wielki szacunek dla architektow, rowniez
dla izby architektéw, ale wydaje mi sie, ze przed-
stawiciel izby architektow przedstawil wilasne
stanowisko, a nie stanowisko izby, dlatego ze na
etapie konsultacji publicznych nigdy izba archi-
tektow nie zabierala glosu przeciwko budow-
nictwu jednorodzinnemu. Nie pamietam takiej
uwagi do naszego projektu, ze my promujemy
budownictwo jednorodzinne. Wydaje mi sie, ze
to jest glos tylko i wylacznie pana. A gdybySmy
zapytali architektow z izby, to, mysle, nikt nie
mialby nic przeciwko temu, zeby budownictwo
jednorodzinne w Polsce sie rozwijato. Szczegdl-
nie ze architekci... Budownictwo jednorodzinne
to jest czes¢ ich rynku. I mysle, Ze ten glos nie
powinien by¢ brany pod uwage jako glos przed-
stawiciela izby architektéw. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Dobrze. Bardzo dziekuje.

Szanowni Panstwo, jeszcze w dyskusji padly
pytania. Czy...

(Glos z sali: Jeszcze pani senator.)

A, pani senator Jazlowiecka.

Prosze.

SENATOR
DANUTA JAZLOWIECKA

Ja chcialabym uslysze¢ odpowiedz pana mi-
nistra na pytanie odno$nie do rekompensat
dla niezaleznych dostawcow energii w zwigzku
z obnizaniem cen.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Dobrze.

Panie Ministrze, bardzo prosze. Minister Ra-
benda.

(Podsekretarz Stanuw Ministerstwie Aktywow
Panstwowych Karol Rabenda: To pan minister
Guibourgé, ktory jest z nami, odpowie. Bo jego
ministerstwo jest wlasciwe.)

Dobrze.

Bardzo prosze.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE KLIMATU

| SRODOWISKA

ADAM GUIBOURGE-CZETWERTYNSKI

Pani Przewodniczaca! Wysoka Komisjo!

Potwierdzam, ze oczywiscie intencja nie byla
taka...

(Przewodniczqca Maria Koc: Czy ma pan
wlaczony mikrofon? Prosze sie zblizy¢ do mi-
krofonu.)

Tak, jest wlaczony. Bede mowit blizej.

(Przewodniczgca Maria Koc: To moze blizej...
Do mikrofonu.)

Potwierdzam, ze intencja nie byla taka, zeby
wykluczy¢ jakiekolwiek podmioty z przepi-
sow. Tak wiec jezeli dla unikniecia watpliwosci
komisja chcialaby poprawi¢ te ustawe, tak jak
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sugerowal przedstawiciel sektora, to nie widze
przeszkad.
(Senator Antoni Mezydto: .. Dopytac.)

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Panie Senatorze, ale juz ostatnie krotkie py-
tanie i glosujemy.
Bardzo prosze.

SENATOR
ANTONI MEZYDLO

Ja bym chcial dopyta¢, skoro jest przedstawi-
ciel Ministerstwa Finansow. Czy Ministerstwo
Finansdw nie martwi sie tym, ze jezeli bedziemy
tak regulowali cene dla niezaleznych producen-
tow energii, co wlaénie przed chwilg kolezanka
sugerowala, to banki przestang ich finansowac?
Bo by¢ moze wedtug kalkulacji bankéw ten biz-
nes przestanie by¢ optacalny, rentowny, a wtedy
bedziemy tutaj mieli juz powazny problem i naj-
prawdopodobniej przejdziemy do gospodarki
niedoboru, bo energia bedzie tania, ale jej nie
bedzie na rynku, Panie Ministrze.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Panie Ministrze, prosze o odpowiedZ na to
pytanie i glosujemy.

PODSEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE KLIMATU

| SRODOWISKA

ADAM GUIBOURGE-CZETWERTYNSKI

Ja nie bardzo rozumiem zwiazek przyczy-
nowo-skutkowy, ktéry pan senator widzi. Bo ta
oplata jest obnizona o 5% i rownolegle jest tez
obnizona oplata, ktorg muszg te spotki odprowa-
dza¢ do funduszu. A wiec sadze, ze to jest z punk-
tu widzenia kasowego dla tych spdtek neutralne.

SENATOR
ANTONI MEZYDLO

To ja, Panie Ministrze, powiem troche wie-
cej o konkretach. Tych przedsiebiorcow, ktorzy

wizieli kredyty, tez obowigzuje inflacja. Inflacja
podraza ich kredyty dodatkowo o 7% — tak sie po
prostu méwi w $§rodowisku. I teraz zwiekszenie
w tym okresie, kiedy obowigzujg te doplaty,
wplaty na fundusz dla tych przedsiebiorcéw,
czyni to tak nieoplacalnym, ze dochodzi do po-
rozumienia miedzy bankami a przedsiebiorca-
mi w sprawie tego, ze oni sg w stanie splacac
tylko procenty. Oni nie splacajg raty podstawo-
wej. Panie Ministrze, w dlugiej perspektywie
grozi to akurat bankructwem. Dobrze, ze banki
ida na uktad...

(Glos z sali: Na reke.)

...ida na reke przedsiebiorcom i w ten sposéb
reaguja, bo mysla, ze to bedzie chwilowe, Ze to
nie bedzie trwale pogorszenie ich rentownosci.
Ale w dtuzszym okresie banki najprawdopodob-
niej przestana udziela¢ kredytow i...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

...zaczng rowniez wymagac splat raty podsta-
wowej. Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje.

Szanowni Panstwo, przystepujemy do gloso-
wania.

Mamy wniosek najdalej idgcy, wniosek o od-
rzucenie tej ustawy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tego wnio-
sku? (7)

Kto jest przeciw? (6)

Kto sie wstrzymal? (o)

Bardzo dziekuje.

Whniosek zostal przyjety.

Czy my musimy wyznaczy¢ sprawozdawce?
Dobrze.

Czy senator Wojciech Piecha zechce by¢ spra-
wozdawca?

(Glos z sali: Zawodowym.)

(Glos z sali: Wieczny...)

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Rozumiem, ze pan senator wyraza zgode.

(Senator Wojciech Piecha: Tak, zgadzam sie.)

Bardzo dziekuje, Panie Senatorze.

Bardzo dziekuje.

2 minuty przerwy na to, zeby$my mogli poze-
gna¢ przedstawicieli rzadu i zaproszonych gosci.

Bedziemy pracowa¢ nad sprawozdaniami
naszych komisji.
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Czlonkéw Komisji Infrastruktury i komisji
gospodarki prosze o pozostanie na sali.
(Przerwa w obradach)

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Szanowni Panstwo, wznawiamy obrady. Sza-
nowni Panstwo, wznawiamy obrady. Bardzo
prosze. Szanowni Panstwo, wznawiamy obrady.

Teraz bedziemy rozmawia¢ na temat spra-
wozdania.

Panie Senatorze Mezydlo, bardzo prosze
0 powrot...

(Glos z sali: Panie Senatorze...)

...na swoje miejsce, bo zaczynamy juz prace.

(Glos z sali: Ale dyscyplina u was w komisji!
Rany...)

I to s3 juz nasze ostatnie wspdlne chwile
w komisjach.

Szanowni Panstwo, jesli pozwolicie, to ja naj-
pierw zwrdce sie do cztonkéw Komisji Gospo-
darki Narodowej i Innowacyjnosci.

My nie musimy glosowaé nad tym sprawoz-
daniem. Po prostu mam pytanie, czy macie pan-
stwo jakie$ uwagi do tego sprawozdania.

Nasza komisja pracowala bardzo intensyw-
nie. Odbyliémy 175 posiedzen. To jest bardzo
duzo. Nie wiem, jak bylo w innych komisjach,
ale wydaje mi sie, ze jesli chodzi o naszg komi-
sje, to jest duzo, zwlaszcza ze trafiaty do nas bar-
dzo trudne ustawy i duzo bylo tych ustaw. Mar-
szatek skierowal do naszej komisji 110 ustaw
uchwalonych przez Sejm X kadencji. W trakcie
rozpatrywania tych ustaw komisja przedstawi-
la sprawozdania, w ktérych przyjela 2 tysigce
577 poprawek. To jest bardzo duzo. Komisja roz-
patrzyla 8 inicjatyw ustawodawczych i zgodnie
z naszym zakresem dzialania odbyla 14 posie-
dzen informacyjnych i tematycznych. Organizo-
wali$my, jak panstwo pamietacie, konferencje,
organizowali$émy réwniez wyjazdy, konferencje
wyjazdowe, wyjazdy studyjne, zreszta, mysle,
bardzo udane, w rézne strony Polski, tam gdzie
gospodarczo bardzo duzo sie dzieje.

W zwigzku z powyzszym, Szanowni Pan-
stwo, chcialabym zapytaé, czy macie jakies uwa-
gi do naszego sprawozdania. Nie.

Bardzo dziekuje.

Rozumiem, ze sprawozdanie zostalo przez ko-
misje zaakceptowane. Bardzo panstwu dziekuje.

I to juz rzeczywiscie ostatnie nasze wspolne
chwile w Komisji Gospodarki Narodowej i Inno-
wacyjnosci, ale spotkamy sie jeszcze na posie-
dzeniu Senatu.

Prosze jeszcze — pan przewodniczacy i pani
senator.

SENATOR
ADAM SZEJNFELD

Pani Przewodniczaca! Czlonkowie Komisji
Gospodarki Narodowej i Innowacyjnosci!

Chcialbym bardzo serdecznie podzigkowac
za wspolprace prezydium i calej komisji, bo
ukladata sie ona dobrze. Oby wlaénie w ten spo-
sob mozna bylo funkcjonowac¢ w kazdej komisji.
Dziekuje bardzo.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Bardzo dziekuje za mile stowa, Panie Prze-
wodniczacy.
Pani senator...

SENATOR
DANUTA JAZLOWIECKA

A ja chcialabym - to takie troche osobiste —
zyczy¢ pani przewodniczgcej sukceséw w Sej-
mie. Dziekuje.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Dziekuje bardzo. Dziekuje bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
(Glos z sali: A jeszcze senator...)
Pan przewodniczacy Piecha.

SENATOR
WOJCIECH PIECHA

Ja tez chcialbym podzigkowaé wszystkim
czlonkom komisji za prace w tej komisji. Komi-
sja pracowala intensywnie, mieliémy kilkana-
Scie wyjazdow w teren, zwiedziliSmy kilkanascie
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obiektéw przemystowych i nie tylko przemy-
stowych, bylismy tez w Narodowym Centrum
Badan Jadrowych w Swierku, zapoznali$my sie
z pracg tych zakladow i tego centrum. Tak ze
jeszcze raz wszystkim dziekuje.

PRZEWODNICZACA
MARIA KOC

Ja rdéwniez bardzo serdecznie dziekuje
wszystkim panstwu. Naprawde bede z ogromna
wdzieczno$cig pamietala naszg prace w komi-
sji, bo, tak jak powiedzial pan senator Szejnfeld,
rzeczywiscie nam sie ta wspotpraca bardzo do-
brze uktadala. Wszystkim panstwu bardzo ser-
decznie dziekuje. I tez panu przewodniczgcemu
‘Wojciechowi Piesze bardzo dziekuje, bo bardzo
czesto byl sprawozdawca, brat na siebie ten cie-
zar, a, tak jak powiedzialam, ustawy byly trudne.
Tak zZe jeszcze raz bardzo, bardzo dziekuje, Sza-
nowni Panstwo.

Mysle, ze moze na koniec zrobimy sobie jakie$
zdjecie pamigtkowe, zebySmy mieli pamigtke.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak...

(Gtos z sali: ...Jakiegos fotografa.)

To zrobimy telefonem. A moze jeszcze zdazy
przyjs¢ fotograf. Poprosimy pania Monike.

Oczywiscie bardzo serdecznie pani Monice
dziekuje. Pani Moniko, naprawde wielkie bra-
wa dla pani, bo przez dtugi czas byta pani sama
w sekretariacie komisji i §wietnie pani sobie
radzita. I radzi. Jest pani bardzo merytorycz-
nym pracownikiem, bardzo milg osobg, kompe-
tentng. Wspolpraca z panig to naprawde wiel-
ka przyjemno$é. Bardzo serdecznie dziekuje.
(Oklaskt)

I oddaje glos przewodniczgcemu Hamer-
skiemu.

Teraz sprawozdanie z prac Komisji Infra-
struktury.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczgcy
Komis;ji Infrastruktury Jan Hamerski)

PRZEWODNICZACY
JAN HAMERSKI

Szanowni Panstwo, jestem troszeczke ze-
stresowany, bo po tych wypowiedziach na temat
pracy komisji gospodarki to...

(Senator Maria Koc: Mieli$cie mniej posiedzen.)

0, i zaczynaja...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

...sie wypominki. Ale do listopada jeszcze da-
leko.

I dlatego tez, zeby tych wypominek byto jak
najmniej, Szanowni Panstwo Czlonkowie Komi-
sji, chce powiedzied, ze oczywiscie wszyscy otrzy-
mali$my na skrzynki sprawozdanie z dziatalnosci
naszej komisji, Komisji Infrastruktury X kadencji.
Wszystkie statystyki odnosnie do posiedzen, wy-
jazdow studyjnych itd., itd. s w nim zawarte.

Ja, Szanowni Panstwo, przede wszystkim
chciatbym podziekowa¢ cztonkom komisji za to,
ze zdecydowali sie na poczatku tej kadencji pod-
ja¢ prace w tej komisji, Komisji Infrastruktury, ze
zaufali mi i dzieki nim zostalem przewodnicza-
cym komisji. Staralem sie, w miare mozliwosci
i swoich umiejetnosci, kierowa¢ pracami komisji
tak, aby ta komisja pracowala merytorycznie, za
co oczywiscie serdecznie dzigkuje czlonkom ko-
misji. I jestem pewien, ze wszyscy cztonkowie Ko-
misji Infrastruktury w swoich decyzjach, w swo-
ich opiniach i wypowiedziach byli merytoryczni.
Ale musze tez powiedzie¢, ze wsrod cztonkow Ko-
misji Infrastruktury bylo wiele oséb, ktére byly
osobami merytorycznymi w sensie zawodowym,
w sensie doswiadczenia zyciowego itd., stad tez
prace komisji byly merytoryczne.

Szanowni Panstwo, mysle, ze bede wyrazicie-
lem rowniez czlonkéw komisji, jezeli podziekuje
naszym wspOlpracownikom. Bo sobie nie wy-
obrazamy, aby praca Komisji Infrastruktury...

(Glos z sali: No wlasnie.)

..byla tak sprawna - ja przynajmniej tak
uwazam — bez pracy pana sekretarza, pana
Emila Tomali. (Oklaski) Jestesmy serdecznie
wdzieczni, Panie Emilu, za panskg pomoc, za, ze
tak powiem, kierowanie troszeczke z ukrycia, ze
tak powiem, od strony administracyjnej praca-
mi tej komisji.

Dzigkuje réwniez pracownikom Biura Legi-
slacyjnego. Dziekuje wszystkim pracownikom
Kancelarii Senatu, ktérzy w trakcie tego trud-
nego, pandemicznego okresu pana Emila i nas
wspierali. Za caly ten wspdlny czas pracy ser-
decznie dziekuje.

Oczywiscie zycze wszystkim cztonkom komi-
sji, ktorzy podejmujg to wyzwanie po raz kolejny
na jesieni tego roku, aby, ze tak powiem, udalo sie
im je zrealizowac¢ i aby$my sie spotkali, poniewaz
ja réwniez podjalem takie wyzwanie, w nowej
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kadencji Senatu w czasie prac wspolnych Komisji
Infrastruktury. Dziekuje panstwu serdecznie.

(Senator Maria Koc: Senator Dunin jeszcze,
tak?)

SENATOR
ARTUR DUNIN

Wysoka Komisjo! Pani Przewodniczaca!

Ja chcialbym w imieniu Komisji Infrastruk-
tury podziekowa¢ panu przewodniczacemu, dla-
tego ze pomimo tego, ze jestesmy po 2 stronach
barykady politycznej, to ta wspdlpraca napraw-
de byta bardzo dobra. I, Panie Janie, Panie Se-
natorze, bardzo serdecznie dziekuje za te wspol-
prace, ktora, mysle w Komisji Infrastruktury
faktycznie, tak jak pan powiedzial, byta meryto-
ryczna. I chcialbym, Zeby kolejna kadencja row-
niez tak przebiegala. Dziekuje bardzo.

I oczywiscie calemu sekretariatowi tez bar-
dzo, bardzo serdecznie dziekuje, bo pan Emil
naprawde pomagal nam we wszystkich spra-
wach, w ktdrych go o to prosilismy. Bardzo ser-
decznie dziekuje.

PRZEWODNICZACY
JAN HAMERSKI

Dziekuje bardzo przewodniczacemu Dunino-
wi za te cieple stowa.

Szanowni Panstwo, a ja mysle — o tym wia-
$nie z panig przewodniczacg rozmawialiSmy —
czy nie byloby dobrze... W tej chwili i tak jeste-
$my troche w rozproszeniu, nie ma wszystkich
czlonkéw komisji gospodarki, nie ma wszystkich
cztonkow Komisji Infrastruktury...

(Senator Maria Koc: Zrobimy kwadrans...)

Kwadrans... Ja nie wiem. Moze 5 minut przed
rozpoczeciem posiedzenia Senatu, tak zeby
WSZYSCY...

(Senator Maria Koc: Ale mnie nie bedzie.)

Nie bedzie?

(Senator Maria Koc: Moze mnie nie by¢. Moze
zrobmy teraz.)

Aha. To tez nie bedzie wszystkich. To w takim
ukladzie...

(Senator Maria Koc: To zrobmy teraz, a po-
tem sie powtorzy...

To w takim ukladzie idziemy teraz do wspdl-
nego zdjecia.

(Senator Maria Koc: To moze tutaj...)

Ojej...

(Senator Maria Koc: A moze zrobimy w holu?
Shuchajcie, bo tutaj to tak...

(Glos z sali: Z sekretariatem, nie?)

Oczywiscie.

(Glos z sali: Tak.)

No, ja sobie nie wyobrazam inaczej.

Posiedzenie polaczonych komisji gospodarki
i infrastruktury Senatu X kadencji uwazam za
zamkniete.

Dziekuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 12)
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