Dziatajgc w imieniu wtasnym, jako pokrzywdzona emerytka z rocznika 1953, a takze w imieniu pokrzywdzonych
moich kolezanek, majgc na uwadze postanowienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019 r.
sygn. P 20/16 w naszej sprawie przekazuje wypracowane stanowisko i prosimy o przygotowywanie nowej ustawy
z uwagi ze projekt ustawy druk 3720 zostat wstrzymany w poprzedniej kadencji Sejmu. My emerytki rocznik 1953
domagamy sie wdrozenia wyroku TK z dnia 6 marca 2019 r. Trybunat Konstytucyjny uznat, ze prawo do
przeliczenia emerytury majg wszystkie kobiety z rocznika 1953. Dla petnego wdrozenia postanowien wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019 r. koniecznym jest zapewnienie wszystkim poszkodowanym: 1.
uchylenia decyzji o przyznaniu emerytury osobom, wobec ktérych zastosowano niezgodny z Konstytucja RP
przepis art. 25 ust. 1b ustawy emerytalnej, nakazujgcy pomniejszanie podstawy obliczania emerytury
powszechnej o sume kwot pobranych $wiadczen 2. mozliwosci wycofania wnioskow o emeryture powszechna,
ztozonych przed ogtoszeniem wyroku w sprawie P 20/16 oraz mozliwosci ponownego ztozenia wniosku po
wejsciu w zycie obecnie procedowanej ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych 3. wydania nowych decyzji osobom posiadajgcym obecnie status ,przedawnionych” ( z
art. 146 kpa) i ,nieprzedawnionych” ( z art. 145 kpa) z uwzglednieniem: - zwaloryzowanych na 2019 r.: kwot
sktadek emerytalnych i kapitatu poczatkowego - oraz wskaznika dlugosci zycia adekwatnego do obecnego wieku
emerytek (65+/66+), jak rowniez faktycznego terminu wyptaty ENP. 4. 6-miesiecznego terminu po wejsciu w zycie
ustawy do skfadania wnioskéw o ponowne przeliczenie emerytury po wyroku TK 5. organ rentowy wydaje decyzje
zaspokajajgcg roszczenie w catosci dla catego rocznika kobiet 1953. W naszej opinii uwzglednienie powyzszych
postulatow zapewni wykonanie postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019 r. i rozwigze
problemy emerytéw, wobec ktdrych zastosowano art. 25 u 1b i ktérym niekorzystnie obecnie ZUS przelicza
Swiadczenia lub odmawia przeliczenia. Umozliwienie przeliczenia wysokosci emerytur ENP w sposéb polegajgcy
jedynie na nie odejmowaniu kwot pobranych emerytur wczesniejszych jest niewystarczajgce i niesprawiedliwe,
poniewaz do obliczen ZUS przyjmuje zamrozone od 5-6 lat zgromadzone sktadki i kapitat poczgtkowy oraz
wskaznik dalszego trwania zycia dla wieku 60+, a nie dla 65+/66+. Pragniemy zwrdci¢ uwage, ze w praktyce
sytuacja osob ,, przedawnionych” i ,nieprzedawnionych” niczym nie rézni sie od sytuacji oséb pozostajgcych na
wczesniejszej emeryturze, ktore po wyroku sktadajg wniosek o emeryture powszechng po raz pierwszy. ZUS w
decyzji poinformowat: Emerytura ustalona niniejszg decyzjg zostaje zawieszona poniewaz jest $wiadczeniem
mniej korzystnym. Zaktad nadal bedzie wyptacat emeryture o symbolu emerytury wczesniejszej zgodnie z decyzjg
o wznowieniu wyptaty”. Taki zapis jest pozaprawny, ZUS nie moze zawiesi¢ emerytury powszechnej z uwagi na
jej nizsza warto$¢ od emerytury wczesniejszej. Zatem, skoro zawieszenie prawa do emerytury powszechnej jest
bezprawne, to emerytura ta nadal powinna by¢ waloryzowana. Dlatego emerytki rocznik 1953 powinien byé
jednakowo potraktowany. Ponadto Trybunat Konstytucyjny zwrdcit uwage, ze ustawodawca powinien wprowadzic
odpowiednie regulacje w celu zagwarantowania jednolitych zasad zwrotu $wiadczen naleznych uprawnionym. Na
podkreslenie zastuguje fakt, ze nie posiadaty$my obiektywnej wiedzy, iz pobierane emerytury wczesniejsze
zostang nam odliczone po przyznaniu emerytury powszechnej, nie wiedziatySmy, ze ztozony wniosek zamrozi
zgromadzone skfadki oraz kapitat poczatkowy. Skala problemu wskazuje na gtebsze zrédto problemu, w postaci
braku rzetelnej i petnej informacji ze strony ZUS. W przeciwnym razie nie mielibySmy dzi$ pokrzywdzonych, a
jedynie same tzw. pierwszaki. W decyzjach wydawanych przez ZUS powinny znajdowac¢ sie doktadne okreslenia
przepisow dotyczgcych emerytury ( a nie ogolnych, jak np. przywotanie ustawy emerytalnej) oraz informacje o
mozliwosci wycofania wnioskéw. Nalezy bardzo mocno podkresli¢, ze niejednokrotnie przej$cie na emeryture
wczesniejszg w Owczesnej sytuacji na rynku pracy, byto przystowiowg ostatnig deska ratunku i szansg na
jakiekolwiek srodki do zycia. Szanowny Panie Senatorze, my pokrzywdzone emerytki, rzetelnie pracowatysmy
przez 30-50 lat na swoje emerytury, nie otrzymaty$my zadnego dodatkowego wsparcia ze strony Panstwa,
dlatego prosimy, nie szuka¢ oszczednosci w naszych emeryturach, poniewaz one prawdziwie nam sie naleza,
Rocznik 1953 zostat podzielony. Dalsza zwtoka w postepowaniu parlamentarnym oznacza powiekszanie rozmiaru
krzywdy. By¢ moze wiele z nas nigdy nie doczeka sie jej naprawy. W tej sytuacji nasze oczekiwania wydajg sie
by¢ dostatecznie uzasadnione. W imieniu wszystkich pokrzywdzonych kobiet — urodzonych w 1953 roku
apelujemy o zainteresowanie i zatatwienie sprawy. Prosimy o ustawe. z powazaniem, w imieniu emerytek 1953 r
B.W.



