Szanowny Panie Senatorze M. Borowski,

zwracam si¢ do Pana w zwigzku z podjeta inicjatywa ustawodawczg Senatu jako nastepstwem
wyroku TK z dnia 06.06.2019 r. w sprawie P20/16. Obecny ksztatt art. 25 ust. 1 b1 1c(tym
bardziej w powigzaniu jego tresci z ww. wyrokiem TK) powoduje dyskryminacje wielu
obywateli wprowadzeniem w 2012 r. w ,,ustawie emerytalnej” przepisu nakazujacego
odliczanie pobranych ,,wczes$niejszych emerytur” przy wyliczaniu przez ZUS emerytury
kapitatowej w powszechnym wieku emerytalnym. Brak takiego odliczenia dotyczy obecnie
czesci emerytek z rocznikow 1949-1952, ktore zdazyty otrzymac decyzje o przyznanych
emeryturach kapitalowych w powszechnym wieku emerytalnym dzigki ztozonym wnioskom
do ZUS jeszcze przed wejsciem w zycie ww. ustawy , tj. dniem 1 stycznia 2013 r. Wiele
kobiet z tych rocznikdw (w tym moja osoba), dla ktorych prawo do emerytury zostato
ustalone na mocy art. 46 w zw. z art. 29 ustawy

o emeryturach i rentach z FUS nie zdazyto zlozy¢ stosownych wnioskow z powodu braku
informacji w tym zakresie, m.in. braku informacji na stronach BIP ZUS, czy tez
powiadomienia listownego 1 z tego powodu otrzymuja zanizone emerytury badz walcza

w sadach (z roznym skutkiem) Wprowadzenie ww. zmian w trakcie przebywania tych osob
na emeryturach wczesniejszych naruszyto ich prawa nabyte. W uzasadnieniu wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego wskazano, ze te emerytki mialty mozliwos¢ ztozenia wniosku do
konca 2012r. Byla to jednak mozliwo$¢ czysto teoretyczna, gdyz o tym fakcie nikt ich nie
informowat. Taka sytuacja tworzy obecnie ewidentng dyskryminacje tego grona emerytek
wcezesniejszych w stosunku do emerytek wczesniejszych z 53 r. 1 z lat 1949-1952, ktore
ztozyty wnioski do konca 2012 r., ktérzy unikneli krzywdy spowodowanej wymienionym
wczesniej przepisem ustawowym. Uwazam, ze w nastgpstwie skutkow powyzszego wyroku
TK wystepuje obecnie powigkszenie obszaru nieuzasadnionego, nieréwnego traktowania i
dyskryminacji zabronionej w Konstytucji RP. Zawarte

w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP postanowienie nakazujace ,,roéwne traktowanie kazdego”
wyraza zasad¢ obowigzujgcg zwlaszcza w procesie tworzenia prawa , rOwniez w postaci
niniejszej inicjatywy ustawodawczej Senatu i nie moga zawiera¢ postanowien
dyskryminujacych lub przyznajacych bezzasadne przywileje. W $wietle orzecznictwa
Trybunatu Konstytucyjnego nalezy wrecz stwierdzi¢, iz ,, rtowno$¢ w prawie” oznacza nakaz
jednakowego traktowania podmiotow 1 sytuacji podobnych. Wszystkie podmioty prawa
(sytuacje) charakteryzujace si¢ w rownym stopniu dana cechg istotng (relatywng) powinny
by¢ traktowane rowno, a wigc wedtug jednakowej miary, bez zré6znicowan zaréwno

dyskryminujacych, jak i faworyzujacych. Wobec powyzszego, uwazam, ze inicjatywa Senatu



nie moze si¢ ograniczy¢ jedynie do ,,emerytek z rocznika 19537, ale powinna obja¢ wszystkie
wczesniejsze emerytki z rocznikow 1949- 1953.
Z powazaniem

Zofia B.



