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Dot. pisma Polskiej Izby Komunikacji Elektronicznej z dnia 21 stycznia 2020
roku zawierajacego poprawki do ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 38)

Szanowny Panie Przewodniczacy,

Dziatajgc w imieniu Stowarzyszenia Autoréw ZAiKS, w odpowiedzi na pismo Polskiej Izby
Komunikacji Elektronicznej (dalej jako PIKE) z dnia 21 stycznia 2020 roku, zfozone na rece
Przewodniczgcego Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji, wnosimy o
nieuwzglednianie zgloszonych w tym piSmie poprawek do ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (druk senacki nr 38).

Odnosnie proponowanych przez PIKE zmian art. 479°° Kodeksu postepowania cywilnego

W pismie z dnia 21 stycznia 2020 roku PIKE postuluje wykreslenie art. 479%° Kodeksu
postgpowania cywilnego. W naszej ocenie wprowadzenie tego przepisu wypetnia istniejacy
brak w zakresie podstawy umozliwiajacej zasadzenie odpowiedniej sumy, w sytuacji w ktérej
udowodnienie wysokosci zadania w sprawie o naruszenie jest niemozliwe, utrudnione lub
niecelowe. W praktyce dochodzenia roszczen z tytulu naruszenia autorskich praw
majgtkowych takie sytuacje zdarzajg si¢ czesto, co uzasadnione jest specyfika autorskich
praw majgtkowych, jak i ich naruszen. Uwzglednié¢ nalezy, iz korzystanie z utworu nie
wymaga wtadania konkretng rzeczg, czyli egzemplarzem utworu. Korzystanie z utworu moze
zachodzi¢ jednoczesnie na tym samym lub na réznych polach eksploatacji oraz moze do niego
dochodzi¢ réwnolegle i niezaleznie takze na wielu terytoriach. Uwarunkowanie te utrudniaja
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definitywne wykazanie zakresu roszczen ochronnych. Art. 79 ustawy o prawie autorskim 1
prawach pokrewnych przewidujacy roszczenia w przypadku naruszenia autorskich praw
majatkowych uwzglednia omawiang specyfike, gdyz zawarte w nim roszczenia stanowig
modyfikacje podstawowych instrumentéw prawa cywilnego. Tytulem przyktadu wskazac
mozna, iz przewidziane w art. 79 ust. 1 pkt 4 ustawy o prawie autorskim i1 prawach
pokrewnych roszczenie o wydanie uzyskanych korzysci nie znajduje scistych odpowiednikow
na gruncie Kodeksu cywilnego. Roszczenie to ma odmienny zakres niz kodeksowa regulacja
bezpodstawnego wzbogacenia. Stad celowe jest wyposazenie uprawnionych dochodzacych
ochrony naruszonych praw w podstawe do zadania odszkodowania w wysokosci ustalone]
przez sad, na wzor regulacji przyjetej w art. 322 Kodeksu postepowania cywilnego, lecz
dostosowanej do specyfiki praw, o ktérych mowa.

Odnosnie proponowanych przez PIKE zmian art. 479" Kodeksu postepowania cywilnego

Zastrzezenia budzi takze zgloszony przez PIKE postulat, aby do art. 479%> Kodeksu
postgpowania cywilnego doda¢ zastrzezenie, zgodnie z ktérym sad stosujgc srodki w tym
artykule powotane, obok uwzgledniania intereséw stron i obcigzenia obowigzanego lub
pozwanego oraz ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa, brat takze pod uwage mozliwosé
podniesienia przez pozwanego skutecznego zarzutu przedawnienia wzgledem roszczenia.
Proponowane przez PIKE sformulowanie jest niezrozumiale. Nie jest bowiem jasne do
przedawnienia jakich roszczen odnosi sig¢ ta propozycja. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, iz
wniosek rozpoznawany w trybie nowo uregulowanego wezwania do udzielenia informacji ma
charakter procesowy. Ma on szczegdlna rol¢ i charakter, co uwidacznia si¢ przede wszystkim
w porOwnaniu z roszczeniami informacyjnymi o charakterze materialnoprawnym
ustanowionymi w art. 19° ust. 3 i w art. 47 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
oraz w art. 48 ustawy o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi.
Ponadto zaproponowane przez PIKE sformufowanie sugeruje, iz sad z urzedu uwzgledniaé
ma zarzuty przez strong nie podniesione. Dziatanie takie narusza réwnowage, ktorg omawiany
art. 479°° Kodeksu postgpowania cywilnego ma za zadanie wprowadzic.

Odnosnie proponowanych przez PIKE zmian art. 479°°, art. 479, art. 479'"™ oraz art. 479"
Kodeksu postepowania cywilnego

Wprowadzenie proponowanych przez PIKE poprawek polegajacych na natozeniu obowigzku
wykazania wiarygodnych okolicznosci w  miejsce postanowienia wymagajacego
uprawdopodobnienie roszczenia lub okolicznosci uzasadniajacych wniosek (proponowane
przez PIKE zmiany w zakresie art. 47998, art. 47999, art. 479'% oraz art. 479' Kodeksu
postgpowania  cywilnego)  wprowadza niejasne  pojecie W miejsce  terminu
,uprawdopodobnienie”, ktérym obecnie postuguje si¢ juz Kodeks postepowania cywilnego.
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Jego znaczenie jest okreslone w art. 243 Kodeksu postepowania cywilnego, ktory stat sig
przedmiotem szeregu orzeczen, a co za tym idzie - jego wykladnia nie powinna budzi¢
watpliwosci. Odwotanie si¢ do uprawdopodobnienia nie stanowi takze naruszenia zasad
wynikajgcych z dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. w sprawie egzekwowania praw wtasnosci intelektualnej. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz
dyrektywa ta ustanawia minimalne standardy ochrony praw, nie stajace na przeszkodzie, aby
panstwa cztonkowskie ustanowily bardziej rygorystyczne zasady odpowiedzialnosci w
przypadku naruszenia praw autorskich'.

Odnosnie proponowanych przez PIKE zmian art. Ai7Hlis § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego

W pismie z dnia 21 stycznia 2020 roku PIKE postuluje takze wykreslenie zdania drugiego z
art. 479''" § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego stanowiacego, iz informacji udziela si¢ pod
rygorem odpowiedzialnosci karnej. W naszej ocenie zachowanie tego zastrzezenia jest
niezbedne, a PIKE bezpodstawnie fgczy kwestic odmowy przedstawienia dokumentu z
odpowiedzialnoscia za udzielone informacije. Przepis art. 479''® § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego wskazuje, 1z udzielajacy informacji odpowiada za ich tre$é, zgodnos¢ ze stanem
faktycznym i prawnym. Utrzymanie tej zasady zapewnia rzetelne wykonywanie naktadanych
przez sad zobowiazan.

Odnosnie proponowanych przez PIKE dalszych zmian

Jednoczesnie sprzeciwiamy si¢ formulowanym przez PIKE twierdzeniom o uprzywilejowaniu
uprawnionych wzgledem uzytkownikéw oraz zarzutom kierowanym przeciwko tresci
postanowien ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Sg one nieuzasadnione. Jest
przeciwnie. Krytykowane przepisy wyréwnuja nieréwnowage w pozycji tworcy wzgledem, w
wiekszosci profesjonalnego podmiotu dokonujgcego naruszenia, w szczegolnosci w zakresie
ustalenia okolicznosci majgcych znaczenie dla dochodzenia 1 okreslenia wysokosci naleznych
roszczen.

W szczegdlnosct zauwazy¢ nalezy, 1z w ostatnim czasie prawo do dochodzenia od
naruszyciela autorskich praw majatkowych zaptaty sumy pienigznej w wysokosci
odpowiadajgcej dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia
bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu, byfo
przedmiotem badania przez Trybunat Konstytucyjny. Wyrokiem z dnia 5 listopada 2019 roku,

' Por. art. 2 ust. | dyrektywy
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sygn. akt P 14/19, Trybunat orzekt, iz w rozpoznawanym zakresie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych jest zgodny z art. 64 ust. 1 1 2 w zwiazku
z art. 31 ust. 3 w zwiazku z art. 2 Konstytucji RP. Uzasadniajgc wyrok podkreslono doniosta
role autorskich praw majatkowych 1 konieczno$¢ formufowania roszczen ochronnych
uwzgledniajacych specyfike tych praw, jak i powszechne i uznane przez ustawodawcg
trudnosci praktyczne w ich dochodzeniu.

Kwestie szczegbtowe z zakresu prawa autorskiego, ktére w swym pismie poruszyto PIKE
charakteryzujg si¢ znacznym skomplikowaniem. Wobec wieloletniej dziatalnosci
Stowarzyszenia w zakresie ochrony praw autorskich prosimy, aby w przypadku
podejmowania jakichkolwiek krokéw legislacyjnych majacych za przedmiot ustawe o prawie
autorskim i prawach pokrewnych lub ustawg¢ o zbiorowym zarzadzaniu wiaczy¢ do prac
Stowarzyszenie, ktore deklaruje che¢ podjecia wspoipracy.
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