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Uwagi Sadu Najwyzszego
do projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
(druk senacki nr 665)

L. Uwagi ogélne

1. Przedtozony do zaopiniowania projekt ustawy przewiduje zmiane art. 445 k.p.k. ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 534; cyt. dalej: k.p.k.) polegajaca na dodaniu § 1a, w mysl ktérego ,w wypadku
przedtuzenia terminu do sporzgdzenia uzasadnienia wyroku termin, o ktérym mowa w
§ 1, wynosi miesigc. O terminie tym sad zawiadamia strone doreczajac jej wyrok z
uzasadnieniem. Jezeli w zawiadomieniu termin ten wskazano btednie, a strona sie do
niego zastosowata, apelacje uwaza sie za wniesiong w terminie”.

2. Zgodnie z zamierzeniem Projektodawcy, proponowana zmiana ma na celu wydtuzenie
terminu na wniesienie apelacji w postepowaniu karnym w sprawach zawitych i
skomplikowanych, w ktérych sad sporzgdzajgc uzasadnienie wydanego wyroku
skorzystat z instytucji przedtuzenia terminu do sporzadzenia uzasadnienia (s.
uzasadnienia). Projektodawcy wskazujg, ze w aktualnym stanie prawnym wynikajgcym
z brzmienia art. 445 § 1 k.p.k. obowigzuje jednolity termin na wniesienie apelacji w
kazdej sprawie rozpatrywanej w postepowaniu karnym. Termin ten wynosi 14 dni i
biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem.
Jednoczesnie ustawa nie przewiduje zadnej mozliwosci przedtuzenia tego terminu. W
dalszej kolejnosci Projektodawcy zwracajg uwage, ze w sytuacji, gdy uzasadnienie
wyroku jest obszerne i merytorycznie ztozone, ,zapewnienie stronie tylko 14 dni na
doktadne zapoznanie sie z uzasadnieniem i na sporzgdzenie apelacji, moze skutkowac
powaznymi trudnosciami w sporzadzeniu rzetelnego i skutecznego srodka
zaskarzenia” (s. 2 uzasadnienia). Zdaniem Projektodawcéw skoro ustawodawca
dopuszcza przedtuzenie terminu na sporzgdzenie uzasadnienia wyroku przez sedziéw

(art. 423 871 k.p.k), a mozliwos¢ ta wykorzystywana jest wielokrotnie, we wszystkich
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rodzajach spraw, to nalezy uznac za zasadne stworzenie w tym zakresie adekwatnego
zabezpieczenia podstawowych uprawnien stron postepowania (s. 4 uzasadnienia).
Proponowana zmiana ma by¢ stosowana rowniez do spraw wszczetych przed dniem

wejscia w zycie ustawy (art. 2 projektu ustawy).
Uwagi szczegétowe

Opiniowany projekt nasuwa ponizsze uwagi.

Na akceptacje zastuguje przyjete rozwigzanie proceduralne, w mys| ktorego skutek w
postaci wydtuzenia terminu do sporzadzenia apelacji nastepuje ex lege dla wszystkich
stron, bez koniecznosci skfadania wnioskdow. Wprowadzenie trybu wnioskowego badz
wariantu, w ktérym wydtuzenie terminu do wniesienia apelacji nastepowatoby z mocy
prawa, ale na podstawie okreslonych w sposéb ogdlny przestanek, prowadzitoby
bowiem nie tylko do zbednego wydtuzania postepowania, ale réwniez mogtoby
generowac watpliwosci natury interpretacyjnej.

Zasadnie Projektodawca przewiduje, ze w sytuadji, gdy w zawiadomieniu kierowanym
do strony przez sad wskazano btednie termin do wniesienia $rodka zaskarzenia, a
strona sie do niego zastosowata, apelacje uwaza sie za wniesiong w terminie. Biorgc
pod uwage charakter i znaczenie gwarancyjne obowigzku informacyjnego przyjete
rozwigzanie wydaje sie w sposob optymalny zabezpieczac strony postepowania. W tym
zakresie proponowane rozwigzanie stanowi w istocie odzwierciedlenie tresci regulacji
zawartejw art. 369 § 1" kodeksu postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz. U. 2021, poz.
1805), zgodnie z ktorg ,Jezeli w zawiadomieniu termin ten wskazano btednie, a strona
sie do niego zastosowata, apelacje uwaza sie za wniesiong w terminie”.

Projekt zakfada, ze termin do sporzadzenia apelacji wynosi miesigc ,w wypadku
przedtuzenia terminu do sporzgdzenia uzasadnienia wyroku”. Stanowi to bezposrednie
odwotanie sie do tresci art. 423 § 1 k.p.k., w mys| ktérego w sprawie zawite]j lub z innej
waznej przyczyny, W razie niemoznosci sporzadzenia uzasadnienia w terminie, prezes
sgdu moze przedtuzy¢ ten termin na czas oznaczony. Postuzenie sie sformutowaniem
W wypadku przedtuzenia terminu do sporzgdzenia uzasadnienia wyroku” wydaje sie
jednak pozostawac w opozycji do zatozonego przez Projektodawcow celu nowelizadji tj.
,wydtuzenia terminu do wniesienia apelacji w sprawach zawitych i skomplikowanych” (s.

1 uzasadnienia). Oczywiste jest, ze istnieje mozliwos¢ wprowadzenia do tresci
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projektowanego przepisu jedynej przestanki obiektywnej jakg jest fakt skorzystania
przez sad z instytucji przedtuzenia terminu do sporzadzenia uzasadnienia. Zwrocic
jednak nalezy uwage, ze projektowane rozwigzanie moze prowadzi¢ do przedtuzania
postepowania karnego w sprawach btahych, w przypadku ktorych przedtuzenie
terminu do sporzadzenia uzasadnienia motywowane jest ,inng wazng przyczyng”. Takie
ogoblne ujecie warunku ,innej waznej przyczyny” stwarza wysokie prawdopodobienstwo
tego, ze w wielu przypadkach projektowany przepis nie tylko nie bedzie stuzyt celom,
dla ktérych ma zosta¢ wprowadzony, ale jednoczes$nie zagrozi realizacji zasady
koncentracji procesu i rozpoznania sprawy w rozsagdnym terminie. Majgc na uwadze
specyfike postepowania karnego oraz fakt, ze przedtuzenie terminu do sporzgdzenia
uzasadnienia odnosi sie nie tylko do przygotowywania go w sprawie zawitej i
skomplikowanej, ale moze réwniez dotyczy¢ sprawy prostej, lecz w sytuacji, w ktorej
sedzia przygotowujgcy uzasadnienie z powodu podejmowania innych czynnosci
zawodowych nie jest w stanie sporzgdzi¢ uzasadnienia w ustawowym terminie,
zasadnym wydaje sie ograniczenie zakresu zastosowania projektowanego przepisu i
objecie nim wyfgcznie spraw zawitych (zob. R. A. Stefanski (red.), S. Zabtocki (red.), Kodeks
postepowania karnego. Tom. lll. Komentarz do art. 297-424, WKP 2021, Komentarz do art.
423, t. 2; J. Mierzwinska-Lorencka, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do nowelizacji
2019, WKP 2020, Komentarz do art. 423, t. 2.). Asumpt do tego dajg rowniez poglady
prezentowane przez przedstawicieli doktryny, w ktérych wskazuje sie na koniecznos¢
stworzenia prawnych rozwigzan gwarantujgcych odpowiednig perspektywe czasowa,
umozliwiajgcg przeprowadzenie rzetelnej analizy orzeczenia sgdu pierwszej instancji
oraz jego uzasadnienia (zob. J. Giezek, P. Kardas, Ustawowe terminy do wniesienia Srodka
zaskarzenia w sprawach karnych a standard rzetelnego procesu - propozycje de lege
ferenda, Palestra 10/2016, s. 28-29; K. Gajowniczek -Pruszynska, A. Szymborska-Rymer,
Wydtuzenie terminu do wniesienia apelacji w postepowaniu karnym w sprawach szczegolnie
zawitych i skomplikowanych a zmiany w obszarze sporzqdzania uzasadnieri wyrokow sqdow

karnych - propozycja de lege ferenda, Palestra 7-8/2021,s. 28 in.).

Podsumowanie.

Proponowane rozwigzanie co do zasady zastuguje na akceptacje. Nalezy jednak

zaproponowac rozwazenie zawezenia mozliwosci wydtuzenia terminu do wniesienia
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apelacji tylko tych sytuacji, w ktorych przedtuzenie terminu do sporzadzenia

uzasadnienia wyroku motywowane jest zawitoscig sprawy.
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