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Szanowny Panie Przewodniczgcy,

w zwigzku z trwajgcymi pracami nad projektem ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu
drogowym oraz niektérych innych ustaw (druk senacki 555), uprzejmie prosze o przyjecie stanowiska
Rzecznika Finansowego dotyczacego projektu.

Rzecznik prosi o uwzglednienie ponizszych uwag.

W uzasadnieniu do zmian w art. 41 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej, wskazano, ze przepisy te maja na celu umozliwienie zakladom ubezpieczen
zgodnego z RODO wykorzystania danych osobowych, klasyfikowanych jako dane wrazliwe, do
oceny ryzyka i w zwigzku z tym taryfikacji, wytacznie w celu przygotowania umowy. Dostep do tych
danych bedzie mozliwy wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego Funduszu.
Ponadto projektodawca podkreslit koniecznosé rygorystycznego okreslenia okresu retencji przez
zaklady ubezpieczen danych o naruszeniach w ruchu drogowym i przypisanych im punktach karnych.

Tymczasem zaproponowane brzmienie powyzszych przepisow budzi watpliwosci, czy
regulacje beda realizowa¢ powyzszy cel i jedynie ten cel, bowiem w art. 13 projektu ustawy
proponuje si¢ zmiang art. 41 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej

i reasekuracyjnej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1130) poprzez dodanie ust. 1! w brzmieniu:
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.11, Zaktad ubezpieczen przetwarza dane, o ktérych mowa w art. 10 rozporzadzenia
2016/679, dotyczace wykroczen lub przestgpstw stanowigcych naruszenia przepisow ruchu
drogowego oraz przypisanych im punktow, wylacznie w celu dokonania oceny ryzyka
ubezpieczeniowego i taryfikacji, zmierzajacych do zawarcia umowy ubezpieczenia, o ktorej mowa
w dziale Il w grupach 3 lub 10 zalacznika do ustawy, z wylgczeniem odpowiedzialnosci
przewoznika.”;

Powyzszy przepis jest niespdjny z projektowanym art. 100ah ust. 1 pkt 21 w lit. ¢ ustawy -
Prawo o ruchu drogowym, ktory przewiduje obowiazek udostepniania zaktadom ubezpieczen danych
z ewidencji kierowcow w zakresie danych, o ktorych mowa w art. 100aa ust. 4 pkt 12, 12a lub 13,
tylko do oceny ryzyka ubezpieczeniowego w zwigzku z czynnosciami zmierzajgcymi do zawarcia
umowy ubezpieczenia, o ktoérej mowa w dziale Il w grupach 3 i 10 zatgcznika do ustawy z dnia 11
wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. W projektowanym przepisie nie
ma mowy o ,taryfikacji”, ktora z kolei zostalta wymieniona w przepisie ustawy o dziatalnosci
ubezpieczeniowe]j i reasekuracyjnej. Watpliwosci moze rowniez budzi¢ co projektodawca rozumie
pod pojeciem ,taryfikacji”, ktére obecnie nie wystepuje w ustawie o dzialalnosci ubezpieczeniowej
1 reasekuracyjnej. W art. 33 tej ustawy jest mowa o ustalaniu wysokosci sktadki ubezpieczeniowej
oraz ocenie ryzyka ubezpieczeniowego. W celu okreslenia wysokosci skladki ubezpieczeniowe;j
ubezpieczyciele stosujg ustalone przez siebie taryfy sktadek, zawierajgce stawki.

Wydaje si¢ zatem, iz celem bylo przekazanie danych na potrzeby okreslenia ryzyka
ubezpieczeniowego oraz wysokosci skltadki ubezpieczeniowej. Ocena ryzyka ubezpieczeniowego
jest czynnoscig zwigzang z zawieraniem umowy ubezpieczenia, dlatego proponujemy wyrazy:
»W zwiazku z czynnosciami zmierzajagcymi do zawarcia umowy ubezpieczenia” zastgpi¢ wyrazami:
»W zwigzku z zawieraniem umowy ubezpieczenia”. Wydaje sig, iz pojgcie czynnosci zmierzajacych
do zawarcia umowy ubezpieczenia moze by¢ rozumiane zbyt szeroko.

Projekt przewiduje dodanie w art. 41 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowe;j
1 reasekuracyjnej ust. 1d w brzmieniu:

,»1d. Zaktad ubezpieczen moze przetwarza¢ dane osobowe, o ktérych mowa w ust. 1b pkt 22
1 23, dotyczace ubezpieczonych, bez zgody osoby, ktorej te dane dotyczg, w celu, o ktdrym mowa
w ust. 1!, Zaktad ubezpieczen usuwa dane, o ktorych mowa w ust. 1b pkt 22 i 23, niezwlocznie po
dokonaniu czynnosci, o ktérej mowa w ust. 11.”,

Takie brzmienie przepisu pozostawia niedookreslenie czasookresu dotyczacego obowigzku

usunig¢cia danych. Rzecznik ze swojej praktyki zna liczne przypadki sporéw klientow z zaktadami



ubezpieczen, dotyczace ustalonej wysokosci skiadki ubezpieczeniowej, szczegélnie w odniesieniu do
umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC, dlatego wydaje sie, iz usuniecie danych niezwlocznie po
wykonaniu czynnosci oceny ryzyka i ustalenia wysokosci sktadki moze by¢ w wypadku takiego sporu
przedwczesne, gdyz wowczas istnieje np. ryzyko, ze w razie otrzymania reklamacji zaklad
ubezpieczen bedzie informowat o usunigciu danych i nie bedzie mogt szczegdtowo odniesé si¢ do
zastrzezen zwigzanych z wysokoscig sktadki i oceng ryzyka.

Pod rozwagg proponujemy poddaé takze tytut projektu ustawy, gdyz zmiany w ustawie —
Prawo ruchu drogowym nie s3 tutaj zmianami gléwnymi. Ustawa ma nowelizowaé¢ wiele ustaw:
wigkszos¢ zmian dotyczy Kodeksu postepowania cywilnego oraz Kodeksu wykroczen. Zgodnie
z § 96 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”, jesli
dang ustawg zmienia si¢ wiele ustaw i wymienienie w tytule ustawy nowelizujacej tytutéw
wszystkich zmienianych ustaw powodowaloby, ze tytut ustawy nowelizujacej bytby razaco dhugi,
mozna wyjatkowo sformutowa¢ go przy uzyciu zwrotu ,,ustawa o zmianie ustaw ...” i ogdlnie podaé
ich wspélny przedmiot, albo ,ustawa o zmianie ustawy... (tytul ustawy) oraz niektorych innych

ustaw”, wymieniajgc tylko tytul podstawowej ustawy nowelizowane;.

tgcze wyrazy szacunku,
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