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Opinia do ustawy o zmianie ustawy o dozorze technicznym

(druk nr 930)

l. Cel i przedmiot ustawy

Ustawa o zmianie ustawy o dozorze technicznym wytacza stosowanie przepisow ustawy
zmienianej w odniesieniu do urzadzen technicznych zgodnie z prawem wyprodukowanych w
innym panstwie na potrzeby jednostek organizacyjnych podlegtych Ministrowi Obrony
Narodowej lub przez niego nadzorowanych oraz urzadzen technicznych nalezacych do wojsk
obcych przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie przepiséw

uméw miedzynarodowych.

Zgodnie z art. 22 ust. 5 ustawy, przepisu okreslajacego wymagania wobec o0sob
obslugujacych i1 konserwujacych urzadzenia techniczne, nie bedzie si¢ stosowa¢ do wojsk
obcych w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 23 wrze$nia 1999 r. o zasadach pobytu wojsk
obcych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zasadach ich przemieszczania si¢ przez to
terytorium oraz zasadach wudzielania pomocy wojskom sojuszniczym 1 organizacjom
mig¢dzynarodowym, obslugujacych i konserwujacych urzadzenia techniczne nalezace do tych

wojsk lub za ktore wojska te sa odpowiedzialne.

Do zakresu dziatania Wojskowego Dozoru Technicznego naleze¢ ma wykonywanie
dozoru technicznego nad urzadzeniami technicznymi oraz urzadzeniami do odzyskiwania par
paliwa zainstalowanymi 1 eksploatowanymi w jednostkach sit zbrojnych panstw obcych
przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, o ile przepisy szczegdlne lub

umowy mi¢dzynarodowe nie stanowig inacze;j.
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Jak wynika z uzasadnienia do projektu ustawy, zmiany te maja na celu wzmocnienie
obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej przez wprowadzenie przepisow umozliwiajacych
szybsze pozyskiwanie i wprowadzanie do uzytku w jednostkach organizacyjnych podlegtych
Ministrowi Obrony Narodowej lub przez niego nadzorowanych urzadzen podlegajacych

dozorowi technicznemu, ktore zostaly wyprodukowane w innym panstwie.

1. Przebieg prac legislacyjnych

Projekt ustawy zostal wniesiony przez Rade Ministrow w dniu 8 lutego 2023 r. (druk

sejmowy nr 3026).

I czytanie projektu miato miejsce w Komisji Obrony Narodowej. Po II czytaniu, w

ktérym postowie nie zgtosili zadnych poprawek, niezwlocznie przystapiono do III czytania.

Za przyjeciem ustawy glosowalo 439 postéw, przy braku glosow przeciw i 9 glosach

wstrzymujacych sig.

1. Uwagi

Zgodnie z dotychczasowym art. 20a ustawy o dozorze technicznym, przepisoéw art. 8 ust. 1-3,

art. 9, art. 13 ust. 1 pkt 4 oraz art. 20 nie stosuje si¢ do urzadzen technicznych:

1 zgodnie z prawem wyprodukowanych lub dopuszczonych do obrotu w innym panstwie
czlonkowskim Unii Europejskiej albo w Republice Turcji;

2) zgodnie z prawem wyprodukowanych w panstwie czlonkowskim Europejskiego
Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) bedacym strong umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym.

W art. 1 w pkt 1 noweli dodaje si¢ do art. 20a pkt 3 stanowigcy, ze wymienionych przepisow

nie stosuje si¢ takze do urzadzen technicznych zgodnie z prawem wyprodukowanych w

innym panstwie na potrzeby jednostek organizacyjnych podleglych Ministrowi Obrony

Narodowej lub przez niego nadzorowanych.

Wyktadnia art. 20a pkt 3 w zwigzku z pkt 11 2 prowadzi do dwdch roznych wnioskow.

Pierwszy wniosek to taki, ze w pkt 3 chodzi o urzadzenia techniczne wyprodukowane w

innym panstwie, niz panstwo wymienione w pkt 1 i 2. Za takim wnioskiem przemawia

wyktadnia logiczna, poniewaz w pkt 1 i 2 mowa o wszystkich urzadzeniach technicznych

pochodzacych z wymienionych tam panstw, a wigc roéwniez 0 urzgdzeniach
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wyprodukowanych w tych panstwach na potrzeby MON, o ktérych stanowi pkt 3.

Drugi wniosek, ze chodzi 0 urzadzenia techniczne wyprodukowane w kazdym innym
panstwie niz Rzeczpospolita Polska, w tym rowniez w panstwie wymienionym w pkt 1 i 2.
Do tego wniosku prowadzi wyktadnia literalna.

Kwestia ta wymaga przesadzenia.

Propozycje poprawek

albo

w art. 1 w pkt 1, w pkt 3 po wyrazach ,,w innym panstwie” dodaje sie wyrazy ,, niz

wymienione w pkt 2 i 3,”

W art. 1 w pkt 1, w pkt 3 po wyrazach ,,w innym panstwie’ dodaje si¢ wyrazy , niz

Rzeczpospolita Polska, ”

Nowela postuguje si¢ r6znymi nazwami na okreslenie tego samego pojecia, uzywajac juz
stosowanego w ustawie zwrotu ,,sity zbrojne panstw obcych przebywajace na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej” (art. 50 ust. 1 pkt 1 lit. b) oraz wprowadzajac nowe pojecie
,,Wojska obce przebywajace na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej” (art. 20a pkt 4 oraz art.
22 ust. 5).

Taka praktyka, po pierwsze niezgodna z § 10 Zasad techniki prawodawczej stanowigcym, ze
do oznaczenia jednakowych poje¢ uzywa si¢ jednakowych okreslen, a réznych poje¢ nie
oznacza si¢ tymi samymi okre§leniami, po drugie bedzie zZrodlem watpliwosci
interpretacyjnych.

Art. 20a pkt 4 uzywajac okreslenia ,,wojska obce”, zgodnie z definicja tego pojecia
oznaczajacego zotnierzy wojsk obcych 1 personel cywilny im towarzyszacy, mylnie sugeruje,
ze chodzi o urzadzenia techniczne nalezace do tych osob, a nie do sit zbrojnych panstwa
obcego.

Podobnie art. 22 ust. 5, nie do$¢, ze zawiera kaskadowe odestanie, ktore samo w sobie
utrudnia zrozumienie intencji ustawodawcy, stanowi dodatkowo, iz przepisu ust. 3 nie stosuje
si¢ do wojsk obcych (czyli zolierzy wojsk obcych i personelu cywilnego) obstugujacych i
konserwujacych urzadzenia techniczne nalezace do tych wojsk (czyli nalezace do Zotnierzy
wojsk obcych i personelu cywilnego, a nie do sit zbrojnych panstwa obcego).

Jezeli ustawodawcy chodzi o to, aby zonierze sil zbrojnych panstw obcych przebywajacych
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz towarzyszacy im personel cywilny, obstugujacy

1 konserwujacy urzadzenia techniczne nalezace do tych sit zbrojnych albo za ktore sity te sa



odpowiedzialne, byli zwolnieni z obowigzku, o ktorym mowa w art. 22 ust. 2, nalezy

odpowiednio zmodyfikowaé¢ ust. 3 w tym przepisie, zachowujac przy tym spojnosc

terminologiczng ustawy.

Propozycje poprawek

1) wart. 1w pkt 1, wpkt 4 wyrazy ,,wojsk obcych” zastepuje sie wyrazami ,,sit zbrojnych
panstw obcych”;

2) w art. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,2)  Wart. 22 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

., 3. Przepis ust. 2 stosuje si¢ do 0sob obstugujgcych i konserwujgcych urzgdzenia techniczne,

z wyjqtkiem zolnierzy sit zbrojnych panstw obcych przebywajgcych na  terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej oraz towarzyszgcego im personelu cywilnego, obsfugujgcych i

konserwujgCych urzgdzenia techniczne nalezgce do tych sit zbrojnych albo za ktore sily te sq

odpowiedzialne. ”; ”;

Maciej Telec

Gtowny legislator



