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Uzupelnienie opinii prawnej zawartej w zeszycie OE-169 na temat zgodnoSci
z Konstytucja RP ustawy z dnia 25 marca 2011 r. o refundacji lekow,
srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
oraz wyrobow medycznych

(druk senacki nr 1155)

W kontek$cie wyrazonych w opinii prawnej z dnia 8 kwietnia 2011 r.
watpliwosci w przedmiocie oceny zgodnoSci z Konstytucjg art. 12 ustawy o refundacji
lekow, Srodkow spozywecezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobdw
medycznych (druk senacki nr 1155) wprowadzajacego obowigzek przekazania
corocznie kwoty stanowigcej 3% wartosSci zrefundowanego w roku kalendarzowym
produktu refundowanego, liczonej w cenach zbytu netto, przez wszystkich
wnioskodawcéw, ktorzy uzyskali decyzje refundacyjng proponujemy przyjecie jednego

ze wskazanych ponizej rozwigzan:

1. uchylenie w cato$ci przepisu art. 12 ustawy - pozwoli to na usuniecie watpliwosci co
do zgodnos$ci nowego obcigzenia publicznoprawnego z art. 2 Konstytucji RP -
opowiadam sie za przyjeciem takiego rozwigzania;

lub alternatywnie, w przypadku braku akceptacji dla rozwigzania proponowanego w

pkt1

2. zmiane treSci art. 12 ust. 1 ustawy poprzez dodanie po stowie ,ktory” tresci:
»prowadzi dziatalnos¢ w zakresie obrotu lekami, Srodkami spozywczego specjalnego

”

przeznaczenia Zywieniowego lub wyrobami medycznymi i”. Po uwzglednieniu

proponowanej zmiany przepis art. 12 ust. 1 ustawy bedzie miat brzmienie:

HArt. 12 ust. 1. Wnioskodawca, ktory prowadzi dziatalnos¢ w zakresie obrotu lekami, srodkami

spozywczego specjalnego przeznaczenia zywieniowego Ilub wyrobami medycznymi i uzyskat

1



decyzje administracyjnq o objeciu refundacja, przekazuje corocznie na rachunek biezqcy
dochodow ministra wlasciwego do spraw zdrowia kwote stanowiqcq 3 % wartosci
zrefundowanego w roku kalendarzowym leku, srodka spozywczego specjalnego przeznaczenia

zZywieniowego, wyrobu medycznego, liczonego w cenach zbytu netto, pomniejszonej o kwote
zwracang, o ktorej mowa w art. 4 ust. 6 odpowiednio dla kazdego leku, srodka spoZywczego

specjalnego przeznaczenia Zywieniowego, wyrobu medycznego.”

Wprowadzenie tej zmiany nie usunie watpliwosci co do zasadnosci
wprowadzania nowego obcigzenia podatkowego, jakkolwiek poprzez racjonalne
ograniczenie spektrum podmiotowego pozwoli na usuniecie watpliwosci jego zgodnosci

z art. 32 Konstytucji RP.



