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Wstep

Realizujac coroczny obowiagzek, wynikajacy z art. 90f Regulaminu Senatu, Komisja
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji sktada Senatowi sprawozdanie z petycji, ktore
rozpatrywata w 2017 roku.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483, ze zm.) w dziale ,,Wolnos$ci i prawa polityczne” w art. 63 przewiduje mozliwos¢
sktadania przez obywateli petycji, wnioskow 1 skarg. W tym przepisie stwierdza si¢, ze kazdy
ma prawo sktada¢ petycje, wnioski, skargi w interesie publicznym, wlasnym lub innej osoby
za jej zgoda do organow wiadzy publicznej, a takze do organizacji i instytucji spotecznych
w zwigzku z wykonywanymi przez nie zadaniami. Ponadto przepis ten zawiera upowaznienie
do uregulowania w ustawie trybu rozpatrywania petycji. Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r.
0 petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) realizuje konstytucyjne postanowienia.

Podkresli¢ nalezy, ze cho¢ ustawa o petycjach weszta w zycie 6 wrzesnia 2015 r. to
senacka Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji, dziatajac na mocy postanowien
dziatu Xa Regulaminu Senatu, rozpatruje petycje juz od dziewigciu lat.

1. Opis trybu pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji

Zgodnie z postanowieniami dziatu Xa Regulaminu Senatu Marszalek Senatu kieruje
petycje, nadsytane do Senatu i1 jego organdw, do Przewodniczacego Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji. Przewodniczacy Komisji kieruje petycje na posiedzenie Komisji.
Komisja po rozpatrzeniu petycji i stwierdzeniu zwigzku przedmiotu petycji z funkcjami Izby
moze skorzysta¢ z jednego z trzech uprawnien:

1) zlozy¢ Marszatkowi Senatu wniosek o podjecie inicjatywy ustawodawczej

(uchwalodawczej) wraz z projektem ustawy (uchwaty),

2) upowazni¢ jednego z cztonkéw Komisji do ztozenia wniosku o charakterze
legislacyjnym w czasie dyskusji nad danym punktem porzadku obrad Senatu,

3) przedstawi¢ Marszatkowi Senatu opini¢ o celowosci skorzystania przez Senat lub
przez jego organ z uprawnien okreslonych w Konstytucji, ustawie lub Regulaminie
Senatu.

Jesli Komisja po rozpatrzeniu petycji uzna, ze przedmiot petycji nie miesci si¢
w zakresie kompetencji Senatu, moze przekazac ja wlasciwemu organowi wladzy publiczne;,
informujac o tym Marszatka Senatu.

Po rozpatrzeniu petycji Komisja posiada takze prawo niepodejmowania dalszych
dziatan, o czym rowniez informuje Marszatka Senatu 1 wskazuje przyczyny.

Komisja ma obowigzek zawiadamiania podmiotu wnoszacego petycje o
podejmowanych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia.

Zgodnie z procedurg przyjeta przy rozpatrywaniu petycji Dzial Petycji
i Korespondencji do kazdej petycji przygotowuje Informacj¢ 0 przedmiocie petycji. Stanowi
ona material pomocniczy stuzacy rozpatrzeniu petycji przez komisje. Kazda Informacja
zawiera prezentacj¢ przedmiotu petycji, opis postulatow petycji 1 ich uzasadnienie, a takze
analize¢ stanu prawnego regulujacego zawarta w niej problematyke oraz dane dotyczace
ewentualnych prac legislacyjnych nad tym zagadnieniem. Do kazdego opracowania dotaczane
sa materialy zawierajagce kopi¢ petycji 1 zalgczniki nadestane przez autora petycji oraz
wybrane akty prawne, orzeczenia sadow, projekty ustaw, publikacje lub informacje o
wczesniejszych dziataniach w przedmiocie petycji.

Schemat rozpatrywania petycji prezentuje zatacznik nr 1 do niniejszego sprawozdania.
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2. Prace komisji prowadzone nad petycjami w 2017 r.

W 2017 r. Marszatek Senatu skierowat do Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
I Petycji 54 petycje, w tym 36 indywidualnych, 17 zbiorowych i 1 wielokrotng. Ponadto
komisja kontynuowata prace nad 21 petycjami z lat ubiegtych, tj. 1 z20151.120z 2016 .

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji w 2017 r. rozpatrywata petycje na
23 posiedzeniach, na kazdym analizujac od 2 do 8 petycji.

Wykaz tematéw petycji, nad ktorymi Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci
I Petycji pracowata w 2017 r. zawarty jest w zatagczniku nr 2 do niniejszego sprawozdania.

Na stronie internetowej Senatu pod adresem http://www.senat.gov.pl/petycje/
udostepniony jest wykaz i opis petycji oraz udokumentowane sg prace komisji nad petycjami
w Zapisach Stenograficznych z posiedzen i w retransmisjach posiedzen.

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadno$ci i Petycji w pracach nad petycjami przyjeta
tryb indywidualnego rozpatrywania kazdej petycji. Jedynie petycje wielokrotne rozpatrywane
byly tacznie. Po zaprezentowaniu petycji na forum komisji przeprowadzana byta dyskusja nad
jej postulatami, zbierane byty takze informacje, opinie i stanowiska od resortow zwigzanych
merytorycznie z problematyka petycji oraz od ekspertow. W posiedzeniach komisji
uczestniczyli przedstawiciele ministerstw, urzedow oraz innych instytucji i organizacji
pozarzadowych realizujacych zadania w dziedzinach, ktérych dotyczyty postulaty petycji.

W 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji, na podstawie
postulatow 4 petycji przygotowala 4 projekty ustaw. W stosunku do 8 petycji zapadta decyzja
o kontynuowaniu prac nad nimi, za§ w odniesieniu do pozostatych petycji postanowiono
0 zakonczeniu prac lub o niepodejmowaniu dziatan.

W 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji na podstawie
rozpatrzonych petycji przygotowala cztery projekty ustaw:

1. Projekt ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych (celem projektu jest
doprecyzowanie przepisow o strefach platnego parkowania pojazdow w taki sposob, aby
jednoznacznie z nich wynikalo, ze oplat za parkowanie nie pobiera si¢ w soboty, niedziele
I Swieta), petycja P9-45/16 — druk senacki nr 401.

W Sejmie trwaja prace nad projektem - druk sejmowy nr 1632.

2. Projekt ustawy o0 zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panistwa Polskiego (celem
projektu jest przyznanie dzieciom, ktorych matki byly pozbawione wolnos$ci, urodzonych
w wigzieniach stalinowskich lub innych miejscach odosobnienia lub ktérych matka w okresie
cigzy przebywata w takich miejscach, uprawnien do odszkodowania lub zados¢uczynienia od
Skarbu Panstwa za doznane represje), petycja P9-06/16 — druk senacki nr 480.

Sejm na 60. posiedzeniu 22 marca 2018 r. uchwalil ustawe o zmianie ustawy o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$¢
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. poz. 727).

3. Projekt ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw (projekt
zmierza do umozliwienia rehabilitacji prawnej 1 powrotu do sluzby uniewinnionego
W postepowaniu karnym policjanta, ktory zostat zwolniony ze stuzby z powodu wymierzenia
kary dyscyplinarnej wydalenia ze stuzby za czyn wypehiajacy jednoczesnie znamiona
przestepstwa i przewinienia dyscyplinarnego. Analogiczne zmiany proponuje si¢ wprowadzi¢
takze w przepisach dotyczacych funkcjonariuszy: Strazy Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa
Wewngetrznego, Agencji Wywiadu, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Stuzby Wywiadu


http://www.senat.gov.pl/petycje/
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Wojskowego i Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzby Wieziennej), petycja
P9-04/17 — druk senacki nr 560.
W Sejmie trwajg prace nad projektem - druk sejmowy nr 2185.

4. Projekt ustawy 0 zmianie ustawy o post¢powaniu w sprawach nieletnich (projekt
realizuje postulat Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka wynikajacy z wyroku Europejskiego
Trybunalu Praw Cztowieka w sprawie dotyczacej kwestii przedtuzania pobytu nieletniego
w schronisku dla nieletnich. Projekt przewiduje, iz postanowienia o przedluzeniu pobytu
nieletniego w schronisku przed skierowaniem sprawy na rozpraw¢ moga spowodowac
przedluzenie tego pobytu na lgczny okres nie dtuzszy niz 3 miesigce), petycja P9-14/17
— druk senacki nr 602.

Senat na 59. posiedzeniu 16 kwietnia 2018 r. podjat uchwat¢ o wniesieniu do Sejmu
projektu ustawy.

Podkresli¢ warto, ze ustawa przyjetg na bazie petycji jest ustawa z dnia 21 kwietnia
2017 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o
postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. poz. 1136), ktora zrealizowata
postulat petycji P9-23/16, zawarty w druku senackim nr 287. Celem zgloszonej w petycji
zmiany jest umozliwienie osobom matoletnim udzialu w jawnych posiedzeniach sadow,
podczas postepowan cywilnych oraz sgdowoadministracyjnych.

Kolejng ustawe¢ realizujaca wnioski petycji uchwalit Sejm na 60. posiedzeniu
22 marca 2018 r. jest to ustawa o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji (Dz. U. poz. 915).
Ustawa ta zrealizowata petycje P9-18/16, projekt ustawy zawarty w druku senackim nr 366,
dotyczyt zwickszenia czasu nadawania programéw z udogodnieniami dla niepelnosprawnych
(gluchych) do takiego wymiaru, aby od 2022 r. co najmniej 50% kwartalnego czasu
nadawania programu, z wylaczeniem reklam i telesprzedazy, posiadato takie udogodnienia
(napisy, thumacz jez. migowego).

Sposdb zakonczenia prac komisji nad
petycjami

B Przygotowano projekt ustawy - 4
Prace kontynuowano - 8

M Petycje przekazano innym
organom -5

B Prace zakonczono lub ich
niepodjeto - 37
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Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji w odniesieniu do 5 petycji
konczac prace postanowita skierowa¢ do Ministra Finansow (wnioski 1 petycji), Kancelarii
Prezydenta RP (wnioski 2 petycji) oraz Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
(wnioski 2 petycji) prosbe o rozwazenie mozliwosci uwzglednienia w projektowanych
w resortach regulacjach postulatow zgloszonych w petycjach.

W petycjach rozpatrzonych przez komisj¢ w 2017 r. wnoszacy petycje postulowali:

- zmiany w ustawie o kombatantach i sytuacji 0sob represjonowanych - 7 petycji,

- zmiang¢ przepisow prawa cywilnego i procedury cywilnej oraz administracyjnej -
6 petycji,

- zmiang przepisOw prawa karnego i procedury karnej - 5 petycji,

- zmiany prawa o drogach publicznych, o ruchu drogowym i transporcie - 4 petycje,

- zmiany w podatkach, procedurach finansowych, uzytkowaniu wieczystym -
4 petycje,

- zmiang przepisOw prawa rodzinnego i opiekunczego - 3 petycje,

- zmiany w przepisach o rencie rodzinnej, emeryturach i rentach - 3 petycje,

- zmiany systemu ubezpieczen spotecznych, pomocy panstwa w wychowywaniu
dzieci - 2 petycje,

- zmiany sytuacji osob niepetnosprawnych i ich opiekunow - 2 petycje,

- zmiany dotyczace ochrony srodowiska - 2 petycje,

- zmiany Konstytucji RP dotyczace referendéw oraz praw oséb niepelnosprawnych -
2 petycje.

Jednostkowe petycje dotyczyty nastepujacych zmian:

- procedury petycyjnej, udostepniania informacji publicznych,

- wolnos$ci sumienia i wyznania,

- ochrony zdrowia,

- praw nieletnich,

- nadawania orderow i odznaczen,

- polaczalno$ci mandatu posta i senatora,

- funkcjonowania Krajowej Administracji Skarbowej,

- funkcjonariuszy Policji 1 stuzb mundurowych,

- prawa 0 stowarzyszeniach, prawa prasowego,

- czasu nadawania reklam w radiu i telewizji,

- spoldzielczosci mieszkaniowe;,

- praw konsumenckich.

Do Marszatka Senatu, Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji oraz innych
organéw Senatu 1 jednostek statutowych Kancelarii Senatu naptywa liczna korespondencja.
Analizujac pisma zarejestrowane w 2017 r. w Dziale Petycji i Korespondencji Biura
Analiz, Dokumentacji i Korespondencji nalezy stwierdzi¢, ze w 144 pismach (bez petycji
wielokrotnej) autorzy korespondencji tytutowali swoje pisma ,,petycja” lub zawierali wnioski
| propozycje zmiany przepisow prawa. Po wnikliwej analizie tych pism przygotowane
zostaly 54 petycje, w tym 1 petycja wielokrotna (poparta przez 1 101 os6b indywidualnych
I podmiotoéw zbiorowych).

W przypadku 4 petycji zachodzily przestanki okreslone w art. 6 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach — Senat nie byt wlasciwym adresatem do ich rozpatrzenia. We wszystkich
tych petycjach postulowano zmiang przepisdw rozporzadzen, z tego tez powodu petycje
zostaly przestane do Ministerstwa Sprawiedliwosci 1 Ministerstwa Rozwoju 1 Finanséw (po
jednej petycji) oraz Kancelarii Prezesa Rady Ministrow (dwie petycje). Autorzy petycji
zostali zawiadomieni o przestaniu ich petycji wtasciwym podmiotom.
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Analizujac wpltyw petycji adresowanych do Senatu w 2017 r. podkresli¢ nalezy ich
porownywalna liczbg w relacji do liczby petycji skierowanych w 2016, cho¢ zauwazy¢ trzeba
spadek petycji wielokrotnych.

Wiele pism tytulowanych ,petycja”, ktore skierowano do Dzialu Petycji
I Korespondencji Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji Kancelarii Senatu nie mozna
bylo nada¢ biegu w trybie petycyjnym przede wszystkim dlatego, ze nie zawieraly one
wnioskow legislacyjnych, a ich autorzy przedstawiali swoje sprawy prowadzone przed
organami wymiaru sprawiedliwosci lub przed organami samorzadowymi, wyrazali polemike
lub niezadowolenie z zapadtych orzeczen, decyzji albo rozstrzygniec.

Znaczng cze$¢ korespondencji kierowanej, jako petycje stanowily pisma o0sob
dzielagcych si¢ opiniami, uwagami i krytykg na temat stosowania 1 przestrzegania prawa.

Nadawcy korespondencji otrzymali pisemna odpowiedZ z Dzialu Petycji
I Korespondencji Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji, zawierajacg informacje
lub wyjasnienie.

Zgodnie z procedurg przyjeta przy rozpatrywaniu petycji Dzial Petycji
I Korespondencji do kazdej petycji przygotowat Informacj¢ 0 przedmiocie petycji. Stanowi
ona material pomocniczy stuzacy rozpatrzeniu petycji przez komisje.

Informacje zawieraty prezentacje przedmiotu petycji, opis postulatow petycji i ich
uzasadnienie, a takze analiz¢ stanu prawnego regulujacego zawarta w niej problematyke oraz
dane dotyczace ewentualnych prac legislacyjnych nad tym zagadnieniem.

W  opracowaniu zawarte byly tez informacje na temat zwigzanego z dana
problematyka orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego 1 saddéw powszechnych lub
administracyjnych, a takze dane o dziataniach rzadu lub zainteresowanych organizacji.

Do kazdego opracowania dotaczane byty rowniez materiaty zawierajace kopi¢ petycji
1 zalaczniki nadestane przez autora petycji oraz wybrane akty prawne, orzeczenia sagdow,
projekty ustaw, publikacje lub informacje o wczesniejszych dziataniach w przedmiocie

petycji.



3. Szczegolowa prezentacja petycji

Z uwagi na réznorodno$¢ problematyki zawartej w petycjach rozpatrzonych w 2017 r.
przez Komisje Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji dzialania komisji zostaly opisane
W odniesieniu do kazdej z petycji.

1. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej tymczasowego
pomieszczenia, w konteksScie nowelizacji przepisow ustawy o ochronie praw
lokatoréw (P8-08/15).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Helsinskg Fundacj¢ Praw Cztowieka.

Dotyczyta przepisow ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i 0 zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 150).

Helsinska Fundacja Praw Czlowieka zwrocita uwage na ,,potencjalng niezgodnosé
z Konstytucja praktyki stosowania instytucji tymczasowego pomieszczenia”. Definicje
tymczasowego pomieszczenia zawiera art. 2 ust. 1 pkt 5a ustawy o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. Z przywolanym przepisem
powigzany jest art. 1046 §4 kodeksu postepowania cywilnego, ktory Fundacja
kwestionowata ze wzgledu na brak precyzyjnego okreslenia najkrétszego czasu, w ktorym
komornik ma obowigzek wstrzymac si¢ z dokonaniem oproznienia lokalu w oczekiwaniu na
wskazanie pomieszczenia tymczasowego — w zwigzku z tym, komornicy dokonuja egzekucji
z lokalu niezwlocznie, gdy gmina poinformuje, ze nie posiada takiego pomieszczenia
W swoim zasobie.

W petycji Fundacja kwestionowata definicje tymczasowego pomieszczenia, gdyz
twierdzita, ze nawet garaz czy kontener spelniaja wymogi tymczasowego pomieszczenia.
Fundacja podala informacje o tym, ze gminy przeznaczaja kontenery na pomieszczenia
tymczasowe, a wyspecjalizowane przedsigbiorstwa handlowo-ustugowe prowadza
noclegownie w kontenerach, do ktorych kieruja eksmitowanych. Fundacja wyrazita zdanie, ze
przedsigbiorstwa te umozliwiaja gminom obejScie prawa — osoby eksmitowane pozostaja
w kontenerach czesto tylko jeden dzien i1 s3 ,.,eksmitowane na bruk”, co stanowi naruszenie
ich godno$ci. Nadto Fundacja stwierdzita, ze obowigzujace w Polsce przepisy pozornie
zapewniaja ochrong¢ przed ,,eksmisjg na bruk”, w praktyce prowadza do zwigkszenia liczby
0sob bezdomnych. Dlatego Fundacja wnioskowata o efektywne dziatania legislacyjne, ktore
zmienig ztg, opisang w uzasadnieniu petycji praktyke.

Marszatek Senatu 24 czerwca 2015 r. skierowat petycje do rozpatrzenia przez
Komisje¢ Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji VIII kadencji Senatu.

12 stycznia 2016 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji IX kadencji
Senatu kontynuowata rozpatrywanie petycji. Na czterech kolejnych posiedzeniach w 2016 r.
komisja prowadzita prace nad petycja. Przeanalizowano informacj¢ Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa o przygotowywanym w resorcie projekcie nowelizacji ustawy o
ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, a
takze o projekcie zmiany art. 1046 § 4 ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego. Planowane
zmiany maja stuzy¢ naprawie dostrzezonych przez resort nieprawidtowosci w brzmieniu i
stosowaniu przepisow, ktorych celem jest zapobieganie eksmisjom na bruk.

Senatorowie postanowili 16 lutego 2017 r. zakonczy¢ prace nad petycja
w oczekiwaniu na nowelizacje ustawy o ochronie lokatorow oraz mieszkaniowym zasobie
gminy, prowadzong w Ministerstwie Infrastruktury i Budownictwa.

2. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej skre§lenia art. 1
ust. 2 ustawy o zawodzie thumacza przysieglego (P9-19/16).
Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.
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Dotyczyta skreslenia art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie
thumacza przysiegtego (Dz. U. z 2015 r. poz. 487, ze zm.), ktory wylacza thumaczy jezyka
migowego z wykonywania zawodu thumacza przysieglego.

Autor petycji postulowal, aby osoby wykonujace zwod ttumacza polskiego jezyka
migowego, obecnie posiadajace status thumacza biegltego, mogly uzyska¢ status thumacza
przysiggtego. Proponowana zmiana wigze si¢ z nowym zdefiniowaniem zasad i kryteriow
egzaminacyjnych tlumaczy Polskiego Jezyka Migowego przy wspolpracy z Polska Rada
Jezyka Migowego. Sprawdzenie wiedzy 1 umiejetnosci kandydata byloby prowadzone na
poziomie rownoznacznym z certyfikacja egzaminu z j¢zyka obcego. Egzamin bylby
nadzorowany, certyfikowany 1 sprawdzany przez Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, za$
w komisji egzaminacyjnej zasiadaliby przedstawiciele stowarzyszen zrzeszajacych osoby
ghluche.

20 kwietnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2016 r. rozpatrzyla petycjc. W posiedzeniu uczestniczyli
przedstawiciele: Ministerstwa Sprawiedliwosci, Polskiego Zwiazku Gluchoniemych, Instytutu
Gluchoniemych oraz Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Przeprowadzona zostala
dyskusja. Komisja postanowita uzyska¢ opini¢ Ministerstwa Sprawiedliwosci w sprawie
przedmiotu petycji. 20 wrzesnia 2016 r. komisja zapoznata si¢ z opiniag Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, w ktorej przekazano informacje o powotaniu w lipcu 2015 r. Zespotu do
przegladu 1 oceny funkcjonowania ustawy o zawodzie tlumacza przysiggtego. Glownym
celem prac Zespotu jest analiza przepisow jezykow fonicznych. W pracach Zespotu
przewidziano zasiggnig¢cie opinii przedstawicieli m.in. Rady Jezyka Migowego, ktorzy
sygnalizowali potrzebe uwzglednienia thumaczy jezyka migowego w ustawie o zawodzie
tlhumacza przysigglego.

16 lutego 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Senatorowie zapoznali si¢ z opiniag Ministerstwa Sprawiedliwosci,
w ktorej przedstawiono efekty prac Zespotu do przegladu i oceny funkcjonowania ustawy o
zawodzie tlumacza przysiegtego. Komisja zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycjq.

3. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach

panstwowych (P9-38/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Leszka Rodziewicza.

Dotyczyta dodania preambuty, po art. 6a art. 6b oraz zalgcznika nr 6 do ustawy z dnia
31 stycznia 1980 r. o godle, barwach 1 hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach
panstwowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 625).

Postulowane w petycji zmiany dotyczyly przywrocenia choraggwi Rzeczypospolitej
Polskiej jako symbolu majestatu RP oraz Prezydenta RP. W opinii autora petycji
proponowane zmiany majg walor historyczny 1 edukacyjny, ich celem jest podkreslenie roli
i znaczenia symboliki narodowej — wspotczesnej i historycznej — jako czynnika o szczegdlnej
warto$ci patriotycznej.

21 czerwca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 19 lipca 2016 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzona zostala dyskusja
nad wnioskami petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyli: przedstawiciel Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz autor petycji pan Leszek Rodziewicz. Komisja
zadecydowata o zwrdceniu si¢ do Kancelarii Prezydenta z prosbg o opini¢ w sprawie
przedmiotu petyciji.
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Na kolejnym posiedzeniu 20 wrzesnia 2016 r. komisja postanowila zasi¢gng¢ opinii
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu na posiedzeniach 4 pazdziernika i 29 listopada
2016 r. zapoznala si¢ z petycja. W dyskusji glos zabrali czlonkowie komisji a takze
przedstawiciel Komisji Heraldycznej dziatajacej przy Ministerstwie Spraw Wewngtrznych
I Administracji, przedstawiciel Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz autor
petycji pan Leszek Rodziewicz. Komisja postanowita rekomendowa¢ Komisji Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji podjecie inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczg¢ciach panstwowych
w zakresie postulatoéw zawartych w petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W glosowaniu przyjeto wniosek o podjecie prac przygotowujacych
inicjatywe ustawodawczg dotyczaca zmiany ustawy o godle, barwach 1 hymnie
Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych. Dalsze prace komisja uzaleznita
od wynikow dziatan zespotu powotanego w Kancelarii Prezydenta, ktéry podjal prace
obejmujace zakresem materi¢ petycji.

21 marca 2017 r. Komisja podjela rozpatrywanie petycji. Przewodniczacy komisji
przekazat informacje¢ o odpowiedzi udzielonej przez Kancelari¢ Prezydenta. W dyskusji glos
zabratl autor petycji — pan Leszek Rodziewicz, ktory podtrzymat swoje stanowisko o potrzebie
prac nad petycja. Komisja w glosowaniu podjeta decyzje o zawieszeniu prac nad petycja,
Z uwagi na trwajace kompleksowe prace Zespotu migdzyresortowego.

4 grudnia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci i Petycji podsumowata
prace nad petycja, dodatkowo zapoznano si¢ z pismem z Kancelarii Prezydenta. Zostata
przekazana informacja o pracach podjetych przez Kancelarie Senatu we wspolpracy
z Kancelariag Prezesa Rady Ministrow, Kancelaria Sejmu oraz Ministerstwem Kultury
I Dziedzictwa Narodowego, w sprawie opracowania koncepcji systemu identyfikacji
wizualnej dla instytucji panstwowych. Wypracowana przez Zespot koncepcja stanowi¢ ma
zatacznik do nowej ustawy o symbolach narodowych. W posiedzeniu Komisji uczestniczyt
Przewodniczacy Komisji Heraldycznej ks. prof. Pawet Dudzinski. Komisja w glosowaniu
zdecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

4. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zakresie
zaliczania urlopéw wychowawczych do stazu emerytalnego (P9-43/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyta ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 887).

Przedmiotem petycji byto ujednolicenie zasad ustalania wysokos$ci czgéci emerytury
za okres sprawowania opieki nad dzieckiem dla os6b urodzonych przed i po 1 stycznia
1949 r., przechodzacych na emeryture z r6znych systemow emerytalnych.

Autorka petycji kwestionowala zroznicowanie zasad obliczania czgSci emerytury za
okres sprawowania opieki nad dzieckiem w zaleznosci od momentu przejscia na emeryture
osoby korzystajacej z urlopu wychowawczego. Ustawa 0 emeryturach i rentach z FUS dzieli
osoby ubezpieczone wedlug daty urodzenia i momentu przejscia na emeryture. Okres urlopu
wychowawczego jest inaczej traktowany przez organy emerytalno-rentowe w stosunku do
0soOb, ktore pobieraja emeryture obliczong w starym systemie (obowigzywata ustawa sprzed
reformy z 1998 r.) — osobom tym zalicza si¢ okres przebywania na urlopie wychowawczym
wedlug wskaznika po 0,7% podstawy wymiaru emerytury za kazdy uwzgledniony przez ZUS
rok przebywania z dzieckiem; natomiast osobom pobierajacym emerytur¢ wyliczong
w nowym systemie — po 1,3% podstawy wymiaru emerytury za kazdy taki rok.
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15 lipca 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw Czlowicka,
Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata dyskusja.
W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej — w opinii resortu nieuzasadnione sg argumenty przywotane w petycji
kwestionujace obowigzujace przepisy. Obecna na posiedzeniu reprezentantka Spolecznego
Serwisu Emerytalnego ,,Jotownia” zabrala glos popierajac postulat petycji. Komisja
postanowita zasiggna¢ opinii resortu pracy i ZUS.

Na kolejnych posiedzeniach 9 i 24 listopada 2016 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji kontynuowala rozpatrywanie petycji i analizowata otrzymane
stanowiska. Senatorowie postanowili zasiggna¢ opinii Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej
I Spotecznej o postulatach petycji.

12 grudnia 2016 r. Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata si¢
z petycja. Po dyskusji senatorowie jednoglo$nie zdecydowali o przekazaniu do KPCPP
pozytywnej opinii o petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i1 Petycji podjeta prace
nad petycja 1 podsumowala dotychczasowe dziatania. Komisja wysluchala opinii Biura
Legislacyjnego o potrzebie uwzglgdnienia krytycznych stanowisk ZUS i1 Ministerstwa
Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej o petycji, jako o zmianie zbyt kosztownej
I skomplikowanej informatycznie. Obecna na posiedzeniu autorka petycji w polemice z opinig
ZUS i MRPiPS stwierdzila, iz obie instytucje podaja zawyzone dane i przedstawita wlasne
argumenty za realizacjg postulatu petycji. Po dyskusji senatorowie zdecydowali o
zakonczeniu prac nad petycja.

5. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o drogach publicznych, w zakresie pobierania oplat za postéj pojazdow
w strefach platnego parkowania w soboty (P9-45/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Janusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany art. 13b ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 460 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze w przepisach ustawy o drogach publicznych, regulujacych
pobieranie oplat za postd] pojazdéw samochodowych w strefie platnego parkowania
funkcjonuje termin ,,w okre$lone dni robocze”, ktory jest rdznie interpretowany przez
instytucje, wladze samorzadowe, a nawet sagdy. Wynika to z faktu, ze istniejg kontrowersje,
czy sobota jest dniem roboczym — a w zwigzku z tym — czy w sobot¢ dozwolone jest
pobieranie optat za parkowanie? Wnoszacy petycje stwierdzil, ze w przepisach brak jest
precyzyjnej definicji dni roboczych w odniesieniu do ustawy o drogach publicznych.

4 sierpnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 27 wrzesnia 2016 r. rozpatrzyta petycje Po dyskusji senatorowie uznali, ze
nalezy podja¢ dziatania w kierunku doprecyzowania art. 13b ustawy o drogach publicznych.
Komisja postanowita zasiegna¢ opinii Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej o postulacie petycji.

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej 6 grudnia 2016 r.
zapoznala si¢ z petycja, w posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa. Po dyskusji komisja wyrazita pozytywng opini¢ w sprawie
petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Po zapoznaniu si¢ z opinig Biura Legislacyjnego 1 dyskusji
senatorowie w glosowaniu zdecydowali o podjeciu prac w celu przygotowania projektu
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ustawy o0 zmianie ustawy o drogach publicznych. Postulat petycji zostal zrealizowany
w projekcie ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych — druk senacki nr 401.

Senat 1 czerwca 2017 r. na 42. posiedzeniu podjal uchwale¢ o wniesieniu do Sejmu
projektu ustawy.

6. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu postepowania karnego w zakresie reprezentacji dziecka w postepowaniu
karnym (P9-49/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacj¢ Dajemy Dzieciom Site z Warszawy.

Dotyczyta zmiany art. 51 § 2, wprowadzenia art. 51 § 2a-f, art. 178b do ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.) oraz
wdrozenia przepiséw przejsciowych.

Przedmiotem petycji byt postulat wprowadzenia zmian ktorych celem bylo
uregulowanie kwestii reprezentacji dziecka w postgpowaniu karnym w tych sprawach,
w ktorych dziecko zostato pokrzywdzone przestgpstwem przez jednego z rodzicow.

31 sierpnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 9 listopada 2016 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu komisji uczestniczyla przedstawicielka Fundacji
Dajemy Dzieciom Sil¢ oraz reprezentant Biura Rzecznika Praw Dziecka, ktora zaznaczyla ze
problem jest szerszy i nie dotyczy tylko postgpowania karnego. Senatorowie zadecydowali 0
zawieszeniu prac nad petycja do czasu rozstrzygnigcia loséw tozsamej petycji przez
sejmowa Komisj¢ do Spraw Petycji.

17 pazdziernika 2017 r. Komisja wznowila prace nad petycja oraz podjeto dyskusje
nad postulatami petycji. Komisja zapoznala si¢ z informacja o stanie prac nad tozsamg petycja
w sejmowej Komisji do Spraw Petycji. Senatorowie postanowili uzyskaé¢ informacje od
resortu sprawiedliwosci w sprawie Dezyderatu przyjgtego w komisji sejmowe;.

25 pazdziernika 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata prace nad petycja i zapoznala si¢ z Dezyderatem nr 31 sejmowej Komisji do
Spraw Petycji, przyjetym po pracach nad tozsamg petycja oraz ze Stanowiskiem Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci zajetym w odpowiedzi na Dezyderat. W resorcie sprawiedliwosci tocza si¢
prace legislacyjne nad zmiana prawa rodzinnego — projekt zostal wpisany do Wykazu prac
legislacyjnych i programowych Rady Ministrow (UB13). Legislator z Biura Legislacyjnego
Kancelarii Senatu wskazat, ze projekt Ministerstwa jest wypracowany na drodze konsultacji
z kilkunastoma organizacjami. W glosowaniu senatorowie podjeli decyzje o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

7. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
nieruchomosci (P9-50/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 5 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci (Dz.U. z 2012 r. poz. 83 ze zm.).

Autorzy petycji proponowali dodanie do ustawy art. Sb w brzmieniu ,,Przeksztatcenie
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci w przypadku nieruchomosci
przeznaczonych na cele mieszkaniowe nastepuje z mocy ustawy i jest nieodptatne. Sad
z urzedu dokona stosownych wpisow w ksiedze wieczystej.”

W uzasadnieniu wnoszacy petycje podnosili argument, ze zaproponowana zmiana
wplynie na poprawe dramatycznej sytuacji mieszkancow miast, wspotuzytkownikow
wieczystych, ktorych dotykaja podwyzki oraz horrendalne wysokosci optat za wieczyste
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uzytkowanie gruntéw. Autorzy petycji uznali, ze w sytuacji gdy mieszkancy zaptacili juz za
prawo do zamieszkania, nie powinno si¢ od nich zada¢ dodatkowo zaptaty za grunt, gdyz
mieszkanie zwigzane jest nierozerwalnie z gruntem. Powotali si¢ na fakt, ze osoby
przejmujace roszczenia i nieruchomo$ci na mocy Dekretu o wihasnosci i uzytkowaniu na
obszarze m.st. Warszawy, zwanego powszechnie ,Dekretem Bieruta”, moga dokonac
przeksztalcenia nieodptatnie.

31 sierpnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 pazdziernika 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata
dyskusja. W posiedzeniu komisji uczestniczyta zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki
Nieruchomosciami w Ministerstwie Infrastruktury 1 Budownictwa, ktora zapewnita o
konczacym si¢ w pazdzierniku 2016 r. etapie uzgodnien migdzyresortowych i przekazaniu
rzadowego projektu ustawy o zmianie prawa wspoluzytkowania wieczystego gruntu
wykorzystywanego na cele mieszkaniowe w prawo wspotwlasnosci gruntu — regulujacego
zagadnienie poruszone w petycji — do Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

16 lutego 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu uczestniczyla przedstawicielka Departamentu
Gospodarki Nieruchomo$ciami w Ministerstwie Infrastruktury i Budownictwa, ktora
przedstawila informacj¢ na temat stanu prac nad rzadowym projektem ustawy dotyczacym
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci gruntow zabudowanych
na cele mieszkaniowe.

Przedmiotem dyskusji senatoréw byla proponowana przez resort odplatnos¢ za
przeksztalcenie, ktora pozostaje w sprzecznosci z postulatem zawartym w petycji.
Senatorowie postanowili dyskusje przesuna¢ na czas prac legislacyjnych nad projektem
ustawy w parlamencie. Senatorowie zadecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.

8. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym w zakresie pobierania stypendium (P9-51/16).
Petycja indywidualna wniesiona przez pana Pawla Janasa.

Dotyczyta zmiany art. 184 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572 ze zm.).

Autor petycji wnosit o przywrdcenie uprawnienia do otrzymywania stypendium
rektora dla najlepszych studentow studiujacych rownoczesnie na kilku kierunkach oraz
studentow kontynuujacych nauke po ukonczeniu jednego kierunku studiow, a takze
stypendium ministra za wybitne osiaggnig¢cia w nauce na wigcej niz jednym kierunku studiow.

Obowigzujaca regulacja stanowi, ze student studiujgcy réwnoczesnie na kilku
kierunkach studidow moze otrzymywac: stypendium socjalne, stypendium specjalne dla oséb
niepetnosprawnych, zapomoge, stypendium rektora dla najlepszych studentéw i stypendium
ministra za wybitne osiggni¢cia tylko na jednym, wskazanym przez studenta kierunku
studiow. Ponadto student, ktoéry po ukonczeniu jednego kierunku studiow kontynuuje nauke
na drugim kierunku, nie moze korzysta¢ z pomocy materialnej, chyba ze po ukonczeniu
studidw pierwszego stopnia kontynuuje nauk¢ w celu uzyskania tytutu zawodowego magistra
lub rownorzednego, jednakze nie dtuzej niz przez okres trzech lat.

W uzasadnieniu wnoszacy petycje twierdzil, ze jedynym kryterium, ktore powinno
decydowaé o tym czy student otrzyma stypendium rektora powinny by¢ jego osiggniecia
(wysoka Srednia ocen, osiggnigcia naukowe, artystyczne lub sportowe), a nie fakt, ze studiuje
on na wigcej niz jednym kierunku lub iz ukonczyt juz jeden kierunek studiow.

9 wrzesnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.
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Komisja 24 listopada 2016 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. W posiedzeniu uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego prof. Aleksander Bobko, ktéry poinformowal o trwajacych
w ministerstwie pracach nad nowymi regulacjami dotyczacymi pomocy materialnej dla
studentow. W ocenie senatorOw obecne przepisy s3 przeregulowane 1 wymagajg
przebudowania. Rozwazenia wymaga kwestia czy problem stypendium rektora dla
najlepszych studentéw musi by¢ rozstrzygany na poziomie ustawowym, czy tez nalezy
pozostawi¢ go do wylacznej decyzji wiadz uczelni.

16 lutego 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Obecny na posiedzeniu prof. Aleksander Bobko, sekretarz stanu
w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, przedstawil negatywne stanowisko resortu o
zaproponowanej w petycji zmianie zasad udzielania pomocy materialnej dla studentow.
Poinformowat takze o przygotowywanej w Ministerstwie kompleksowej reformie szkolnictwa
wyzszego, ktorej sfinalizowanie planowane jest w 2018 r.

Senatorowie przekazali przedstawicielowi Ministerstwa, do rozwazenia w trakcie prac
nad nowymi regulacjami, postulat Komisji w sprawie decentralizacji uprawnien w zakresie
przyznawania studentom pomocy materialnej i pozostawienia tej decyzji w gestii rektorow
(wtadz uczelni). Senatorowie zadecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.

9. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o systemie oSwiaty w zakresie edukacji dwujezycznej oséb gluchych (P9-54/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany art. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U.
z 2015 . poz. 2156 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie do systemu o$wiaty modelu
edukacji dwujezycznej w szkotach dla os6b gluchych. Wnoszacy petycje proponowat dodanie
art. 2b o nastepujacej tresci: ,,poprzez nauczanie dwujezyczne w oddziale szkolnym —
dwujezycznym nalezy rozumieé, ze jest ono rowniez prowadzone w jezyku polskim i polskim
jezyku migowym.” Jego zdaniem ksztalcenie dwujgzyczne — gdzie pierwszym jezykiem
bylby Polski Jezyk Migowy (PJM), a drugim jezyk polski pisany — spowoduje, ze ghusi beda
w stanie opanowac jezyk polski w formie czytanej i pisanej, a w konsekwencji osiggna¢ takie
same kompetencje jezykowe 1 komunikacyjne jak ich styszacy rowiesnicy.

Wedlug autora petycji brak regulacji ustawowych w zakresie edukacji dwuj¢zycznej
w Polsce przyczynia si¢ do dyskryminacji ghuchych dzieci w stosunku do ich styszacych
réwiesnikow, majacych zapewniony ustawowy dostep do edukacji dwujezycznej w formie
jezyka polskiego 1 jezyka nowozytnego.

15 listopada 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 grudnia 2016 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzono dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W zwiagzku z prowadzonymi w Sejmie pracami nad tozsama petycja
i rzadowymi projektami ustaw: — Prawo o$wiatowe (druk sejmowy nr 1030) oraz Przepisy
wprowadzajace ustaw¢ — Prawo o$wiatowe (druk sejmowy nr 1031) senatorowie podjeli
decyzje o zasiggnigciu informacji o stanie prac nad petycja oraz projektami ustaw.

10 maja 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu udzial wziela zastepca dyrektora Departamentu
Wychowania 1 Ksztalcenia Integracyjnego z Ministerstwa Edukacji Narodowej, ktora
poinformowata o podejmowanych przez resort dziataniach zmierzajacych do usunigcia
probleméw edukacyjnych uczniow z uszkodzeniami stuchu. Zdaniem Ministerstwa Edukacji
Narodowej wprowadzenie ujednoliconego programu edukacji dwujezycznej dla wszystkich
dzieci z niepetlnosprawnoscia sluchowa jest nieuzasadnione ze wzgledéw pedagogicznych
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i logopedycznych. Senatorowie nie podzielili argumentéow zawartych w petycji.
W glosowaniu senatorowie zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

10. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
0 pomocy spolecznej, w zakresie tworzenia domow pomocy spolecznej dla os6b
ghuchych (P9-56/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U.
z 2016 r. poz. 930 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat dodanie do art. 56 pkt 8 oraz do art. 56a pkt 5 o
tresci ,,080b ghuchych”. Celem zmian byto poszerzenie katalogu doméw pomocy spotecznej o
domy dla ,,0s6b ghuchych”. Zmiany w art. 56 dotyczyly tworzenia odrebnych doméw pomocy
spotecznej przeznaczonych wyltgcznie dla oséb gluchych. Natomiast zmiany w art. 56a
zmierzaty do samodzielnego funkcjonowania doméw pomocy spotecznej dla oséb ghuchych.

Nadto, autor petycji majac na wzgledzie sprawne komunikowanie si¢ z osobami
gluchymi, postulowal wprowadzenie do ustawy zapisu dotyczacego przeprowadzania szkolen
kadr opiekunczych domoéw pomocy spotecznej z zakresu adaptacji zyciowej tych osdb oraz
polskiego jezyka migowego (PJM).

22 listopada 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyta petycj¢, przeprowadzona zostata dyskusja.
Komisja postanowita zasiegna¢ opinii Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej o
wniosku petycji. 8 marca 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata prace. Stanowisko Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej o petycji
przedstawila Naczelnik Wydziatu Ustug w Departamencie Pomocy 1 Integracji Spotecznej
stwierdzajac, ze resort nie przewiduje poszerzenia katalogu domow pomocy spotecznej o
»domy dla oséb ghuchych. Ponadto trwajg prace nad zmiang rozporzadzenia Ministra Pracy
I Polityki Spotecznej w sprawie domoéw pomocy spolecznej. Przedstawiciel Biura Rzecznika
Praw Obywatelskich, koordynator Zespotu ds. Gluchych przy RPO, przedstawila sytuacje
mieszkancoOw domoéw pomocy spolecznej z punktu widzenia osob ghuchych.

Senatorowie po przeprowadzeniu dyskusji postanowili skierowa¢ do resortu rodziny
pismo z sugestig rozwazenia mozliwosci zatrudnienia w domach pomocy spotecznej kadry
opiekunczo - wychowawczej postugujacej si¢ jezykiem migowym. Komisja zadecydowala o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

11. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
uprawnieniach do ulgowych przejazdow sSrodkami publicznego transportu
zbiorowego, w zakresie wprowadzenia 50% ulgi dla oséb ze znacznym
i umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci (P9-57/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta ustawy z dnia 20 czerwca 1992 r. o uprawnieniach do ulgowych
przejazdow srodkami publicznego transportu zbiorowego (Dz. U. z 2012 r. poz. 1138 ze zm.).

Autor petycji uznal, ze obowigzujace przepisy ,,wybidrczo” okreslaja podmioty
uprawnione do bezptatnych i1 ulgowych przejazdow Srodkami publicznego transportu
zbiorowego z wykluczeniem o0s6b niepetnosprawnych po 26. roku Zzycia z orzeczong
niepetnosprawnoscig w stopniu znacznym i umiarkowanym. Wyrazil opini¢, ze narusza to
zasade rownosci 1 niedyskryminacji (art. 32 Konstytucji RP) oraz zaprzecza idei solidaryzmu
spotecznego. Wymienione osoby niepelnosprawne w wigkszo$ci sa bezrobotne, utrzymuja si¢
z réznych form pomocy i wsparcia ze strony pafnstwa. Swiadczenia, jakie otrzymuja sa niskie
— nie wystarczaja na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych, na rehabilitacje i leki.
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Dostep do 50% ulgi na przejazdy srodkami publicznego transportu zbiorowego na
podstawie biletow jednorazowych umozliwi im kontakt ze §wiatem zewngtrznym i przyczyni
si¢ do przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu.

22 listopada 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyta petycje. Przeprowadzona zostata dyskusja
nad postulatem petycji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu
dalszych prac nad petycja. Jednoczes$nie senatorowie postanowili przesta¢ informacje o
postulacie petycji do sejmowych Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej w celu jego uwzglednienia w dalszych pracach nad
poselskim projektem ustawy o zmianie ustawy o0 publicznym transporcie zbiorowym (druk
sejmowy nr 528).

12. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o refundacji lekow, sSrodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia

zywieniowego oraz wyrobéw medycznych, w celu przyznania 100%

dofinansowania zakupu aparatow shluichowych dla osob gluchych lub

niedoslyszacych (P9-58/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyla zmiany ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekoéw, $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1536).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zasady w 100% refundacji
aparatow stuchowych dla oso6b gluchych lub niedostyszacych. Wnoszacy petycje powotat si¢
na fakt, ze implanty stuchowe sg refundowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia co 5 lat
w wysokosci 100%, cho¢ ich koszt ksztaltuje si¢ na poziomie ok. 60-80 tys. zi. Natomiast
koszt profesjonalnego aparatu stuchowego oscyluje w granicach od 800 zt do 10 tys. zl, a
osoba ubiegajaca si¢ o dofinansowanie uzyskuje je w bardzo waskim zakresie.

22 listopada 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyta petycj¢. Senatorowie przeprowadzili
dyskusje nad zagadnieniem petycji. W zwigzku z prowadzonymi w Sejmie pracami nad
tozsamg petycja oraz pracami Rzadowego Centrum Legislacji nad rzadowym projektem
ustawy o refundacji lekow, srodkdw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
oraz wyrobow medycznych oraz niektorych innych ustaw (wersja z 21 wrzes$nia 2016 r.)
senatorowie postanowili o przekazaniu petycji do Sejmowej Komisji Zdrowia (komisji
merytorycznej) celem jej wykorzystania w dalszych pracach legislacyjnych. Komisja
zadecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

13. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
Prawo o ustroju sadow powszechnych, w zakresie definicji ,,niezawisly sedzia”
(P9-59/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta uzupelnienia ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133) o definicje¢ ,,niezawisty sedzia”.

Whnoszacy petycje wyrazit zdanie, Zze dodanie definicji ,,niezawisty sedzia” do ustawy
prawo o ustroju sadow powszechnych pozwoli na zmian¢ wyktadni waznych przepisow
Konstytucji RP, co usunie wiele niejasnosci konstytucyjnych.

13 grudnia 2016 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 31 stycznia 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzono dyskusje nad
jej przedmiotem. Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji, stwierdzili,
ze obecnie niezawisto$¢ sedziowska jest wystarczajaco uregulowana w aktach prawnych
1 w orzecznictwie gléwnie Trybunatu Konstytucyjnego. W glosowaniu senatorowie
zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

14. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
0 ochronie gruntéw rolnych i leSnych, w zakresie wylaczenia gruntow rolnych
polozonych w granicach miast spod dzialania ustawy (P9-60/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Spotdzielni¢ Mieszkaniowa Projektant z Rzeszowa.

Dotyczyla przywrocenia art. 5b ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U.
Z 2015 r. poz. 909 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym sprzed nowelizacji ustawy o ochronie
srodowiska 1 niektorych innych ustaw z dnia 11 lipca 2014 r.

Wnoszacy petycje podkreslali, ze przywrocenie art. 5b ustawy o ochronie gruntow
rolnych sprzed nowelizacji z 11 lipca 2014 r. jest uzasadnione faktem, ze obecnie znacznie
utrudnione sg procesy inwestycyjne, a tym samym sprawne prowadzenie rozbudowy miast.
Podnosili, ze w przewazajacej wigkszos$ci tereny objete granicami administracyjnymi miast
majg charakter gruntow rolnych, a faktycznie nie s3 wykorzystywane na cele rolnicze.

14 grudnia 2016 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje. Senatorowie wystuchali stanowiska
Sekretarza Stanu z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktory stwierdzil ze resort nie
przychyla si¢ do postulatow petycji. Po przeprowadzeniu dyskusji senatorowie postanowili
przekaza¢ informacj¢ o postulatach petycji do komisji sejmowej, w ktdrej tocza si¢ prace nad
projektem ustawy o zmianie ustawy o ochronie gruntdw rolnych 1 lesnych (druk sejmowy
nr 283). Senatorowie podje¢li decyzje o niepodejmowaniu prac na petycja.

15. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu pracy i ustawy o rehabilitacji zawodowe;j i spolecznej oraz zatrudnianiu
osO0b niepelnosprawnych, w zakresie wzmocnienia praw pracowniczych osob
gluchych (P9-61/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta wprowadzenia zmian w ustawach:

- z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 2016 r. poz. 1666 ze zm.),

- z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s0b niepetnosprawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto zdefiniowanie w art. 94%§ 2 Kodeksu pracy obowiazkow
pracodawcy wobec o0sob ghluchych, polegajacych na przeciwdziataniu mobbingowi,
poszanowaniu ich naturalnego jezyka tj. polskiego jezyka migowego oraz odrebnej
podmiotowosci kulturowe;.

Wnoszacy petycje proponowal wpisanie do rozdziatu II Kodeksu pracy zasady
zakazujacej dyskryminacji osob gluchych, ich rodzimego jezyka oraz zobowigzanie
pracodawcow do poszanowania 1 tolerancji tej grupy pracownicze;j.

Zdaniem autora petycji ghusi powinni mie¢ w miejscach zatrudnienia zapewniony staly
dostep do tlumaczy polskiego jezyka migowego, na koszt pracodawcy, ktory moze si¢
ubiega¢ o dofinansowanie z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych.
Uwaza on, ze w tym celu nalezy rozszerzy¢ art. 2 ustawy o rehabilitacji zawodowej
I spotecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych o definicje instytucji tlumacza
polskiego jezyka migowego.
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21 grudnia 2016 r. petycje skiecrowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycj¢. Po przeprowadzeniu dyskusji i analizie
postulatow petycji komisja nie podzielita argumentéw autora petycji. Senatorowie
zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

16. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
Prawo o ruchu drogowym, w zakresie zwiekszenia bezpieczenstwa pieszych
(P9-62/16).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg fizyczna.

Dotyczyta wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2012 r., poz. 1137 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze kazdego roku okoto 1 tys. pieszych ginie na drogach, a
ponad 8 tys. odnosi obrazenia (www.policja.pl). Wyrazit zdanie, ze te niepokojace fakty nie
moga pozosta¢ bez reakcji ze strony panstwa i ztozyt propozycje zmiany prawa o ruchu
drogowym, ktéra moze uratowacé zycie wielu pieszym. Jest przeswiadczony, ze dziatania
ratujace zycie cho¢ jednego cztowieka zastuguja na uwage. Proponuje dodanie do ustawy
art. 46a o tresci:

»Kierujacy pojazdem jest obowigzany zatrzymac si¢ przed przejSciem dla pieszych,
aby umozliwi¢ pieszemu oczekujagcemu na chodniku przejscie przez ulice”.

Autor petycji uwaza, ze wilasciwa kampania spoleczna moze wpltyngé na zmiane
mentalnosci 1 kultury poruszania si¢ po drogach i w koncu zostanie zaakceptowana przez
kierowcow jako standard postepowania.

3 stycznia 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje. W dyskusji senatorowie nie podzielili
argumentacji autora petycji i w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

17. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
o wspieraniu rozwoju ushug i sieci telekomunikacyjnych, w zakresie obowiazku
nieodplatnego zapewnienia przedsi¢biorcy telekomunikacyjnemu dostepu do
nieruchomosci (P9-63/16).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Podkarpacki Zwigzek Rewizyjny Spotdzielni
Mieszkaniowych z Rzeszowa.

Dotyczyta zmiany art. 30 ust. 1 i 3a, 3b ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu
rozwoju ushug 1 sieci telekomunikacyjnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1537).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian w zakresie zobowigzania
wlasciciela, uzytkownika wieczystego lub zarzadcy nieruchomosci, niebedacego
przedsigbiorcag telekomunikacyjnym, do nieodplatnego zapewnienia przedsigbiorcy
telekomunikacyjnemu dostgpu do nieruchomosci oraz zmiany zasad udostepnienia
nieruchomos$ci w przypadku, gdy dany budynek posiada juz dostgp do infrastruktury, gdyz
przepisy dotychczasowe nadmiernie ingeruja w prawo wlasnosci i sg nieprecyzyjne.

3 stycznia 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Ministerstwa Cyfryzacji
wskazujac, ze ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow petycji, za§ argumenty w niej
zawarte nie znajduja odzwierciedlenia w przepisach. Stanowisko powyzsze poparli
przedstawiciele Polskiej lzby Komunikacji Elektronicznej oraz dyrektor Departamentu
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Hurtowego Rynku Telekomunikacyjnego Urzedu Komunikacji Elektronicznej. Senatorowie
zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycjq.

18. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej przyznania
zadoSCuczynienia bylym zolnierzom wojsk kolejowych za wykonywanie
przymusowej pracy w czasie stuzby wojskowej (P9-01/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Krajowe Stowarzyszenie Bylych Zoierzy Wojsk
Kolejowych, Zarzad Gtéwny w Tarnogrodzie.

Dotyczyla zmian w ustawie z dnia 2 wrze$nia 1994 r. o §wiadczeniu pieni¢znym
I uprawnieniach przyshugujacych zolnierzom zastgpczej stluzby wojskowej przymusowo
zatrudnianym w kopalniach wegla, kamieniotomach, zaktadach rud uranu i batalionach
budowlanych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1373)

Celem postulowanych zmian byto uzyskanie prawa do $wiadczenia pieni¢znego
stanowigcego zado$cuczynienie za niewolnicza i przymusowa prac¢ wykonywang przez
bytych zotierzy: 3 Batalionu Wojsk Kolejowych w latach 1951-1957, 2 Putku Kolejowego
w latach 1957-1959 oraz brygady wojsk kolejowych w latach 1960-1982.

Autorzy petycji podnosili, ze Zolnierze wskazanego batalionu i pultku kolejowego
zostali powolani do stluzby na podstawie ustawy z dnia 4 lutego 1950 r. o powszechnym
obowigzku wojskowym. Wykonywali przymusowa i niewolnicza pracg, podobnie jak byli
zoierze gornicy i budowlancy, ktérych objeto postanowieniami przywolanej wyzej ustawy
| pobieraja $wiadczenia pieni¢zne z niej wynikajace.

Zohnierze brygady wojsk kolejowych, jako jednostka wojskowa podlegali Ministrowi
Obrony Narodowej, a w czasie dwuletniej stuzby przepracowali do 18 miesigcy na rzecz
Ministerstwa Komunikacji. Zmuszani byli do ci¢zkich i wyczerpujacych prac na kolei przy
wymianie podktadoéw i szyn podczas ruchu pociggdw i1 przy budowie mostéw. Zadania te
realizowali przy skromnych racjach zywno$ciowych nie otrzymujagc wynagrodzenia, w tym
czasie nie uczestniczyli w szkoleniach zwigzanych z wojskowoscia.

1 lutego 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 marca 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu Komisji uczestniczyt Marek Bucior zastgpca dyrektora
Departamentu Ubezpieczen Spotecznych w Ministerstwie Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej, ktory oswiadczyl, Ze ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow petycji.
Stanowisko to zostato poparte przez Tomasza Lisa dyrektora Biura Dyrektora Generalnego
Urzgdu do Spraw Kombatantow i Osob Represjonowanych. Senatorowie w glosowaniu
zdecydowali 0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

19. Petycja z dnia 24 stycznia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych, w celu przyznania Swiadczenia pielegnacyjnego osobom
pobierajacym wczeSniejsza emerytur¢ z tytulu sprawowania opieki nad
niepelnosprawnym dzieckiem (P9-02/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez panig Katarzyng Zarembe.

Dotyczyta zmian w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U.z 2016 r., poz. 1518 ze zm.).

Autorka petycji jest opiekunem osoby niepelnosprawnej, pobiera wczesniejsza
emeryture (tzw. Swiadczenie EWK) — na mocy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15
maja 1989 r. w sprawie uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikow opiekujacych
si¢ dzie¢mi wymagajacymi stalej opieki. Obecnie opiekunowie wcigz sprawuja opieke nad
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dorostymi juz niepelnosprawnymi dzie¢mi, a otrzymywane przez nich emerytury sg nizsze od
swiadczenia pielegnacyjnego.

Autorka petycji postulowata wprowadzenie zmian w celu przyznania prawa do
swiadczenia pielegnacyjnego opiekunom pobierajacym emerytury w wysokosci roznicy
pomiedzy kwotg Swiadczenia pielegnacyjnego, a kwotg pobieranej emerytury.

1 lutego 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzit dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu Komisji uczestniczyli Olgierd Podgodrski dyrektor Departamentu
Polityki Rodzinnej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej oraz Tomasz
Wardach naczelnik Wydzialu w tym Departamencie. Glos zabrata autorka petycji oraz
opiekunowie 0s6b niepetnosprawnych, ktoérzy uzasadniali zgloszony postulat petycyjny.
Przedstawiciel resortu rodziny poinformowat o pracach Zespolu do Spraw Opracowania
Rozwigzan w zakresie Poprawy Sytuacji Oséb Niepelnosprawnych i Czlonkéw ich Rodzin,
w ramach ktorego analizowane s3 postulaty i1 propozycje rozwigzan zglaszane przez
srodowiska niepelnosprawnych i ich opiekundéw. Senatorowie postanowili kontynuowac prace
nad petycja.

Na kolejnych posiedzeniach 10 maja i 17 lipca 2017 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnos$ci 1 Petycji kontynuowala prace nad petycja. Przeprowadzono dyskusje
z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktorzy
poinformowali o pracach Zespotu do Spraw Opracowania Rozwigzan w zakresie Poprawy
Sytuacji Oso6b Niepetnosprawnych i Cztonkéw ich Rodzin, w ramach ktérego analizowane sa
postulaty 1 propozycje rozwigzan zglaszane przez $rodowiska niepelnosprawnych i ich
opiekunéw. Przekazana zostala informacja, ze ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow
petycji. Glos zabrata autorka petycji, ktora uzasadniala zgloszony postulat petycyjny.

Komisja postanowita zawiesi¢ prace nad petycja w oczekiwaniu na rozwigzania
wypracowane w przedmiocie petycji, w ramach prac Zespotu.

18 stycznia 2018 r. przewodniczacy Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
| Petycji postanowil, na podstawie art. 90c Regulaminu Senatu, zasiegna¢ opinii Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej o petycji. Na posiedzeniu 5 marca 2018 r.
Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata si¢ z petycja 1 rekomendowata
wstrzymanie prac do czasu przedstawienia przez ministerstwo efektow dziatan
Migdzyresortowego  Zespotu do  spraw  Opracowania Systemu  Orzekania o
Niepetnosprawnosci oraz Niezdolnosci do Pracy.

22 marca 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji w gtosowaniu
zawiesila prace nad petycja oczekujac na efekty pracy Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej w zakresie zbieznym z postulatami petycji.

20. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, w celu zwolnienia z oplaty za

postoj w strefie platnego parkowania pojazdow konwojujacych pieniadze

(P9-03/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(Dz. U. z 2015r., poz. 460 ze zm.).

Autor petycji postulowal, w przepisach regulujacych pobieranie oplat za postdj
pojazdéw samochodowych w strefie ptlatnego parkowania, wprowadzenie zwolnienia
Z obowigzku wnoszenia optaty dla pojazdow konwojujacych pieniadze.

Wnoszacy petycje zauwazyt, ze jako ochroniarz-konwojent wypetniajagc swoje
obowiazki czg¢sto musi zatrzymywaé si¢ w strefie ptatnego parkowania, co wigze si¢
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Z konieczno$cig znalezienia parkomatu i uiszczenia optaty. Urzad gminy nie wyraza zgody na
zastosowanie zerowej stawki oplaty dla firmy konwojenckiej, a wykupienie oplaty
abonamentowej, od firmy zarzadzajacej strefg ptatnego parkowania, jest wykluczone ze
wzgledu na brak mozliwosci uzyskania faktury czy rachunku za ustuge. Zdaniem autora
petycji, konieczno$¢ ponoszenia oplaty postojowej za pomocg parkomatu stwarza zagrozenie
dla konwojowanego mienia 1 przyczynia si¢ do narazenia bezpieczenstwa 0sOb
konwojujacych pienigdze do bankéw i1 innych instytucji.

14 lutego 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 marca 2017 r. rozpatrzyla petycje. Po przeprowadzeniu dyskusji
i analizie postulatu petycji komisja nie podzielita argumentow autora petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

21. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w zakresie umozliwienia rehabilitacji prawnej
i powrotu do stluzby uniewinnionego policjanta (P9-04/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Zbigniewa Krolickiego.

Dotyczyta zmiany art. 42 i art. 135r ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U.
22016 r., poz. 1782 ze zm.).

Autor petycji, zabiegal o zmian¢ przepisOw ustawy o Policji dotyczacych policjanta
zwolnionego ze stuzby przypadku wymierzenia kary dyscyplinarnej wydalenia ze shuzby.
W jego opinii, jezeli postgpowanie karne wobec funkcjonariusza zostalo zakonczone
prawomocnym wyrokiem uniewinniajagcym albo orzeczeniem o umorzeniu postgpowania
z powodu niepopetnienia przestgpstwa albo przestgpstwa skarbowego lub braku ustawowych
znamion czynu zabronionego — zgodnie z art. 42 ust. 7 w proponowanym brzmieniu —
uchylenie lub stwierdzenie niewaznos$ci decyzji o zwolnieniu ze stuzby w Policji z powodu jej
wadliwo$ci powinno stanowi¢ podstawe przywrdcenia do stuzby na stanowisko rownorzedne,
rowniez w przypadku policjanta, ktéremu wymierzono kare¢ dyscyplinarng wydalenia ze
stuzby.

Autor petycji oczekiwal rozszerzenia katalogu osob wymienionych w art. 42 ust. 7 o
osoby wymienione w art. 41 ust. 1 pkt 3. Uznal, Ze proponowana nowelizacja ,,umozliwi
rehabilitacje prawng uniewinnionego policjanta”.

Ponadto autor petycji proponowat usuniecie w art. 135r ustgpu 5 stwierdzajacego, ze
postepowania dyscyplinarnego nie wznawia si¢ po uptywie 5 lat od dnia uprawomocnienia si¢
orzeczenia. W opinii wnoszacego petycjg, przepis ten jest niedostosowany do realiow
funkcjonowania sagdow w Polsce. W jego przypadku sad prowadzil postgpowanie 12 lat.
Twierdzil, ze obowigzujacy przepis uniemozliwiajacy wznowienie postepowania
dyscyplinarnego na korzys¢ uniewinnionego funkcjonariusza po uptywie 5 lat ,,narusza prawo
nieslusznie uznanego winnym do ochrony reputacji i dobrego imienia”. Autor petycji wyrazit
przeswiadczenie, ze przywotane przepisy ustawy o Policji w dotychczasowym brzmieniu
naruszajg art. 2 i art. 42 ust. 3 Konstytucji RP.

14 lutego 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 marca 2017 r. rozpatrzyla petycje. W posiedzeniu uczestniczyla
przedstawicielka Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka, adwokat Katarzyna Wisniewska,
ktéra poinformowata, ze do fundacji trafia wiele spraw od funkcjonariuszy Policji, ktorzy
czuja si¢ pokrzywdzeni zbyt krotkim terminem (5-letnim) na wznowienie postgpowania
dyscyplinarnego, co uniemozliwia im obron¢ dobrego imienia i reputacji.

Jarostaw Siekierski, zastepca dyrektora Biura Kadr, Szkolenia i Obstugi Prawnej
Komendy Glownej Policji stwierdzil, Zze nowelizacja ustawy o Policji w sposob postulowany
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W petycji nie zmieni potozenia funkcjonariusza, ktérego podejrzewa si¢ o popelnienie czynu
bedacego jednoczesnie przestepstwem i przewinieniem dyscyplinarnym. Efektywna bylaby
taka zmiana prawa, ktora zniesie termin na wznowienie postepowania dyscyplinarnego oraz
przetamie niezalezno$¢ postepowania karnego i dyscyplinarnego.

Po dyskusji senatorowie jednoglosnie podjeli decyzje o kontynuowaniu prac nad
petycja po zasiegni¢ciu opiniit MSWiA, Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i Biura Legislacyjnego
Kancelarii Senatu.

Na posiedzeniach 23 maja 1 20 czerwca 2017 r. Komisja Praw Czlowicka,
Praworzadnosci 1 Petycji kontynuowala prace nad petycjag. Komisja zdecydowata o
przygotowaniu projektu ustawy okreslajacego, ze wznowienie postepowania dyscyplinarnego,
dotyczacego policjanta, ktorego uniewinniono w postepowaniu karnym, moze nastgpic
w kazdym czasie. Zdecydowano rowniez, ze nalezy wydluzy¢ czas jego powrotu do stuzby do
3 lub 6 miesiecy. Senatorowie przyjeli projekt ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz
niektorych innych ustaw i ztozyli go do Marszatka Senatu (druk senacki nr 560).

Senat na 53. posiedzeniu 19 grudnia 2017 r. podjat uchwate w sprawie wniesienia do
Sejmu projektu ustawy. W Sejmie trwaja prace nad senackim projektem — druk sejmowy
nr 2185.

22. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoldzielniach mieszkaniowych, w zakresie
doprecyzowania i wzmocnienia pozycji czlonkéw spoéldzielni mieszkaniowych

(P9-05/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 1, art. 4, art. 8, art. 28, art. 54 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych oraz wprowadzenia wielu nowych zapisow.

Przedmiotem petycji byl wniosek o wprowadzenie zmian ustawowych, na podstawie
ktéorych m.in. czlonkowie spoldzielni, osoby posiadajagce odrebne wlasnosci lokali,
wspotwlasciciele nieruchomos$ci moga bezposrednio decydowaé w  zakresie ich
nieruchomosci, przeksztatcenie wszystkich lokali o statusie wlasnosciowego prawa do lokalu
w odrebng wlasnos¢, zmiany w statucie, optatach i radach nadzorczych oraz wprowadzenie
przepisow przejsciowych.

14 lutego 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 25 kwietnia 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyl przedstawiciel Ministerstwa Infrastruktury
i Budownictwa naczelnik Wydziatu Departamentu Mieszkalnictwa Michat Mleczko, ktory
podkreslit, Zze nalezy dostosowaé przepisy ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych
do orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z 15 lipca 2009 r. Poinformowal takze o
trwajacych w resorcie pracach majacych na celu przygotowanie projektu nowelizacji ustawy.
Senatorowie zadecydowali o zawieszeniu prac nad petycja do czasu rozstrzygnigcia losow
tozsamej petycji przez Sejmowa Komisje do Spraw Petycji oraz uzyskania z Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa informacji o stanie prac nad rzagdowym projektem ustawy.

Na kolejnym posiedzeniu 17 pazdziernika 2017 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji kontynuowata prace nad petycja oraz przeprowadzita szeroka
dyskusje nad jej postulatami.

Przedstawiciel Biura Legislacyjnego wskazal, Ze petycja zawiera szereg postulatow,
nie tylko w =zakresie przeksztalcenia z mocy prawa wszystkich lokali o statusie
wlasno$ciowego prawa do lokalu w odrebng wtasno$¢. Dodatkowo zaznaczono, ze do Sejmu
21 kwietnia 2017 r. wptynat poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o spoldzielniach
mieszkaniowych oraz niektorych innych ustaw (druk nr 1533). Senatorowie postanowili
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zawiesi¢ prace nad petycja do czasu uzyskania opinii o zakresie mozliwych do rozwazenia
zmian w ustawie o spoétdzielniach mieszkaniowych uwzgledniajacych postulaty petycji.

16 stycznia 2018 r. komisja podjeta prace nad petycja, przeprowadzona zostata
dyskusja nad mozliwoscig zrealizowania postulatow petycji. Komisja przyjeta wniosek o
podjeciu wstepnych prac do przygotowania zatozen realizujgcych niektore postulaty petycji.

23. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w celu przyznania prawa
do zado$¢uczynienia i odszkodowania osobom, ktore w latach 1945-1956 jako
dzieci wieziono z rodzicami skazanymi za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (P9-06/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U z 2015 r. poz. 1583 ze zm.)

Autor petycji postulowat uregulowanie prawa do $wiadczen dla dzieci wigzionych
w PRL w latach 1945-1956 lub znajdujacych si¢ w tonie matki. Dzieci te przebywatly
W wigzieniach z rodzicami (gléwnie z matkami) za ich aktywno$¢ okre§lang dzi§ jako
dziatalnos$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

W uzasadnieniu petycji przytoczona zostata historia matki, ktora podczas II wojny
swiatowej nalezata do Armii Krajowej, a po jej rozwigzaniu — do organizacji Wolno$¢
i Niepodlegtos¢ (WiN). Skierowana z innymi dziataczkami WiN do pracy w Urzedzie
Bezpieczenstwa, zdobywata w latach 1944—-1946 informacje bedace tajemnicg panstwowa
| przekazywata je nielegalnej organizacji o nazwie Brygada Wywiadowcza. Za t¢ dziatalnos¢
Wojskowy Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z 27 marca 1947 r. skazal kobiete
W dziewigtym miesigcu cigzy na kar¢ Smierci. Czekajac na wykonanie kary przebywala
w wigzieniu na Zamku w Rzeszowie, gdzie urodzit si¢ autor petycji. O narodzinach dziecka
nie poinformowano Urzedu Stanu Cywilnego w Rzeszowie. Przez 8 miesigcy dziecko
przebywato z matka w dwudziestoosobowej celi, gdyz wiadze wigzienne nie zgodzity si¢ na
przekazanie dziecka rodzinie.

27 grudnia 1947 r. autora petycji wraz z matkg przetransportowano pociggiem
towarowym do wi¢zienia dla kobiet w Fordonie koto Bydgoszczy. W wigzieniu rozdzielono
matke 1 dziecko, ktore trafito do wieziennego ztobka. Jak wynika z pism dotaczonych do
petycji, zwlaszcza osobistych przezy¢ matki — nieprzytomnego chtopca, z licznymi chorobami
w styczniu 1948 r. przekazano ciotce. Pierwszy raz chlopiec zobaczyt matke majac pieé lat.

Matke zwolniono po ulaskawieniu 24 sierpnia 1955 r., a 18 kwietnia 1956 r.
Wojskowy Sad Garnizonowy w Krakowie wydal postanowienie o amnestii. Na podstawie
art. 8 dekretu Rady Panstwa z dnia 16 listopada 1956 r. orzeczono kar¢ 10 lat wiezienia, a
nastepnie zmniejszono ja do 5 lat i kobieta wyszta na wolnos$¢, gdyz uznano karg za odbyta.

Inicjator petycji zabiegal w 1993 r. przed sadem Okrggowym w Rzeszowie o
zados$¢uczynienie 1 odszkodowanie za doznang krzywdg oraz zty stan zdrowia. Sad jednak
oddalil te roszczenia twierdzac, ze polskie prawo nie reguluje opisanych powyzej
przypadkow.

22 lutego 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 28 marca 2017 r. rozpatrzyta petycje. Przeprowadzona zostala dyskusja
senatorow, w ktorej przewijala si¢ informacja o pracach nad tozsamg petycja P8-24/14,
rozpatrywang przez Senat VIII kadencji, ktory 24 lipca 2015 r. podjat uchwate w sprawie
whniesienia do Sejmu projektu ustawy zawartego w druku senackim nr 894. W zwigzku
z zakonczeniem kadencji parlamentu projekt ustawy zostat objety zasadg dyskontynuacji prac
legislacyjnych. Senatorowie jednoglosnie zdecydowali kontynuowaé prace realizujace
postulat petycji.
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5 kwietnia 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji zapoznata sie,
z przygotowanym przez Biuro Legislacyjne, projektem ustawy o zmianie ustawy o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, ktory realizuje postulat petycji. Senatorowie
jednoglo$nie przyjeli projekt ustawy (druk senacki nr 480).

Senat na 49. posiedzeniu 10 listopada 2017 r. podjat uchwate o wniesieniu do Sejmu
projektu ustawy.

Sejm na 58. posiedzeniu 8 lutego 2018 r. uchwalit ustaw¢ o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego i skierowat ja do Senatu. 22 marca 2018 r. Sejm na 60. posiedzeniu
przyjatl poprawki Senatu do ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalno§¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U.
poz. 727).

24. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu karnego, w zakresie wzmocnienia pozycji pokrzywdzonego bedacego
osoba najblizsza sprawcy przestepstwa (P9-07/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Grzegorza Plucinskiego.

Dotyczyta zmiany art. 157 § 415, art. 217 § 3, art. 278 § 4, art. 279 § 2, art. 284 § 4,
art. 286 § 4, art. 287 § 3, art. 289 § 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1137 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl wniosek o wykreslenie wskazanych przepisow Kodeksu
karnego, ktore stanowig o wszczeciu 1 prowadzeniu postgpowania karnego na wniosek.

Zdaniem autora petycji obecne regulacje skutkuja pozbawieniem ochrony prawnej
0sOb pokrzywdzonych begdacych osobami najblizszymi sprawcoOw przestepstw. Sa one czgsto
poddane przemocy psychicznej, co w konsekwencji powoduje niezlozenie przez
pokrzywdzonych wniosku o $ciganie sprawcy.

W ocenie skladajacego petycje w postepowaniu karnym nalezy zwrdci¢ wigksza
uwage na stabsza pozycje pokrzywdzonego, tak aby jego zaniechanie nie zwalniato sprawcy
od odpowiedzialnosci ale jego swiadome dziatanie.

6 marca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 23 maja 2017 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu komisji uczestniczyt
przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktory przekazal informacje, ze resort
sprawiedliwosci nie prowadzi prac zbieznych z postulatami petycji. Po przeprowadzeniu
dyskusji 1 analizie postulatow petycji komisja nie podzielita argumentow autora petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

25. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej podwyzszenia
wysokos$ci zasitku pielegnacyjnego do dodatku pielegnacyjnego oraz coroczna
waloryzacje tego zasitku (P9-08/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyta zmian w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1518 ze zm.) oraz ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 887 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat podwyzszenia zasitku pielggnacyjnego z 153 zi
miesiecznie do wysokosci dodatku pielggnacyjnego w kwocie 209,59 zt, przyshugujacego
Z ustawy emerytalnej oraz wprowadzenie corocznej waloryzacji tego zasitku.

Autor petycji podnosit, ze celem przyznania zasitku pielggnacyjnego jest czgsciowe
pokrywanie wydatkow wynikajacych z konieczno$ci zapewnienia opieki i pomocy innej
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osoby w zwigzku z niezdolno$cig do samodzielnej egzystencji. Dodatek pielegnacyjny
przystuguje takze osobom niezdolnym do samodzielnej egzystencji, a réznica w wysokos$ci
tych §wiadczen wynosi 56,59 zt.

Wnoszacy petycje stwierdzil, ze zasitek pielggnacyjny od 2006 r. nie byl
podwyzszony 1 przez caly ten okres wynosi 153 zt. Taki stan narusza zasady réwnosci
I solidaryzmu spotecznego oraz dyskryminuje osoby niepelnosprawne pokrzywdzone przez
los, ktére pobierajg zasitki pielegnacyjne w duzo nizszej kwocie.

Autor petycji podkreslat, ze opieka i pielegnacja 0s6b niepetnosprawnych catkowicie
niezdolnych do pracy i samodzielnej egzystencji jest trudna i wymaga duzych nakladow
finansowych, dlatego istnieje potrzeba zréwnania §wiadczen.

15 marca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 maja 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzona zostala dyskusja
nad jej postulatami. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej, autor petycji oraz opiekun osob niepelnosprawnych. Przewodniczgcy
komisji poinformowat o wystgpieniu do Prezesa Rady Ministrow o aktualne informacje na
temat harmonogramu prac 1 dotychczasowych ustalen podjetych w ramach Zespotu do Spraw
Opracowywania Rozwigzan w zakresie Poprawy Sytuacji Osoéb Niepelnosprawnych
i Cztonkéw ich Rodzin, jak rowniez o informacje na temat propozycji legislacyjnych
w zakresie systemu wsparcia niepetnosprawnych.

Komisja zadecydowata o wstrzymaniu prac nad petycja uzalezniajac dalsze dzialania
od efektow prac prowadzonych przez rzad w zakresie kompleksowego wsparcia osob
niepelnosprawnych i cztonkéw ich rodzin.

17 lipca 2017 r. komisja kontynuowala prace nad petycja. W posiedzeniu
uczestniczyli Mirostaw Przewoznik Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Osob
Niepelnosprawnych oraz Dorota Gierej z-ca dyrektora Departamentu Polityki Rodzinnej
w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktorzy poinformowali o pracach
Zespolu do spraw Opracowania Rozwigzan w zakresie Poprawy Sytuacji Osob
Niepelnosprawnych 1 Czlonkéw ich Rodzin, powotanego Zarzadzeniem Prezesa Rady
Ministréw nr 89 z dnia 29 sierpnia 2016 r. Zespdt prowadzi kompleksowe prace analityczne,
rozwaza postulaty 1 propozycje zglaszane przez S$rodowiska niepelnosprawnych i ich
opickunow. Ponadto, przedstawiciel Pelnomocnika Rzadu do Spraw  Osob
Niepelnosprawnych przekazat informacj¢ o pracach powotanego przez Prezesa Rady
Ministréw Miedzyresortowego Zespolu do spraw Opracowania Systemu Orzekania o
Niepelnosprawnosci oraz Niezdolnos$ci do Pracy.

Komisja postanowita zawiesi¢ prace nad petycja, w oczekiwaniu na rozwigzania
wypracowane w przedmiocie petycji, w ramach prac Zespotu.

18 stycznia 2018 r. przewodniczacy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
I Petycji postanowil, na podstawie art. 90¢ Regulaminu Senatu, zasiggna¢ opinii Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spolecznej o petycji. Na posiedzeniu 5 marca 2018 r.
Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej 1 Spotecznej zapoznata si¢ z petycja 1 rekomendowata
wstrzymanie prac do czasu przedstawienia przez ministerstwo efektow dziatan
Miedzyresortowego  Zespotu do  spraw  Opracowania  Systemu  Orzekania o
Niepelnosprawnosci oraz Niezdolno$ci do Pracy.

22 marca 2018 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji w glosowaniu
zawiesita prace nad petycja oczekujac na efekty pracy Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej w zakresie zbieznym z postulatami petycji.
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26. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. o transporcie drogowym, w zakresie kosztow uzywania
do celéw stuzbowych pojazdow niebedacych wlasnoscia pracodawcy (P9-09/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Roberta Czyza.

Dotyczyta zmiany art. 34a ust. 2 oraz dodania do art. 34a ust. 3, 4 i 5 w ustawie z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym (Dz. U. z 2016 r., poz. 1948).

Autor petycji proponowal, aby w przepisach ustawowych okresli¢ wysokos$ci kosztow
ponoszonych przez pracodawce w zwigzku z uzywaniem do celow stuzbowych pojazdow
niebedacych jego wilasnoscig. Obowigzujaca ustawa dopuszcza mozliwos¢ uzywania do
celow stluzbowych: samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw, na podstawie
zawieranych umow cywilnoprawnych. Warunki ustalania i sposobu dokonywania zwrotow
kosztow zwigzanych z uzywaniem pojazdow prywatnych do celow stuzbowych sa okreslone
w rozporzadzeniu ministra infrastruktury.

Wnoszacy petycje wyrazil opini¢, ze zaproponowana zmiana wprowadzi nowe stawki
za 1km przebiegu pojazdu wyliczone w oparciu o przeprowadzone analizy S$rednich
jednostkowych kosztow eksploatacyjnych pojazdow oraz mechanizmu rewaloryzacyjnego
tych stawek w oparciu o prognozowany S$rednioroczny wskaznik cen towarow i1 ushug
konsumpcyjnych okreslany w ustawie budzetowe;.

Zdaniem autora petycji zlozona propozycja miala na celu zagwarantowanie
pracownikom zwrotu rzeczywiscie ponoszonych przez nich kosztow eksploatacji pojazdow.

15 marca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 31 maja 2017 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata dyskusja nad
jej zagadnieniem. W posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa
Finansé6w oraz Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa. Zdaniem Jacka Jozwika,
naczelnika Wydziatu Transportu Drogowego w Departamencie Wspierania Polityk
Gospodarczych z Ministerstwa Finansow, postulaty zawarte w petycji sg zbiezne z trescig
poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o transporcie drogowym (druk sejmowy
nr 819), nad ktérym tocza si¢ prace w sejmowej podkomisji nadzwyczajnej. Senatorowie
w glosowaniu zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

27. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych, w celu przyznania

opiekunom pobierajacym emerytury i renty prawa do $wiadczenia

pielegnacyjnego z tytulu opieki nad niepelnosprawnym (P9-10/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez 15 osob, poparta przez Stowarzyszenie na Rzecz
Dzieci i Osob Niepetnosprawnych w Krotoszynie oraz petycja indywidualna wniesiona przez
osobe fizyczng.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U.z 2016 r., poz. 1518 ze zm.).

Celem zmian postulowanych w petycji byto uzyskanie przez opiekundéw pobierajacych
emerytury i renty prawa do swiadczenia pielegnacyjnego z tytutu opieki nad dorostymi juz
dzie¢mi, ktore sa niepelnosprawne od urodzenia.

Autorzy petycji podnosili, Ze najstarsi opiekunowie pobierajg §wiadczenia takie jak:
emerytury pracownicze z sytemu powszechnego i dokonywane z urzedu zamiast rent z tytutu
niezdolnosci do pracy, wczesniejsze emerytury z tytutu opieki nad dzieckiem oraz renty
Z tytulu niezdolno$ci do pracy. Opiekunowie ci sprawowali opiek¢ nad niepetnosprawnymi
dzie¢mi 1 byli czynni zawodowo dopdki mogli pogodzi¢ prace z opieka. Obecnie wcigz
otaczaja opieka doroste juz dzieci, a otrzymywane przez nich emerytury i renty sg nizsze od
swiadczenia pielggnacyjnego.
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Wnoszacy petycje podkreslali, ze najnizsza emerytura od 1 marca 2017 r. wynosi
1000 zt miesigcznie, w przypadku opiekundéw otrzymaty ja gldwnie matki, ktore skorzystaty
Z prawa do wczesniejszej emerytury z tytulu opieki nad dzie¢mi wymagajacymi statej opieki.
Korzystne regulacje nie objety jednak najstarszych opiekunéw w wieku 64 lat i powyzej,
opiekujacych si¢ niepelnosprawnymi od 35-40 lat, ktorzy otrzymujg $Swiadczenia nizsze od
najnizszych gwarantowanych $§wiadczen, co powoduje kolejny podzial w tej grupie.

W opinii autoréw petycji, opiekunowie pobierajacy emerytury i renty przynaleza do
tej samej grupy rodzicow, ktérzy opiekuja si¢ niepelnosprawnymi dzie¢mi, a ktorym to
ustawodawca przyznat prawo do swiadczenia pielggnacyjnego. Od 1 stycznia 2017 r. wynosi
ono 1406 zi, a otrzymuja go sprawujacy piecze, ktorzy nie podjeli lub zrezygnowali z pracy
zarobkowej. W ocenie autorow petycji, osoby pobierajagce emerytury i renty s3
W trudniejszym potozeniu finansowym niz te osoby, ktorym przystuguje $wiadczenie
pielegnacyjne. Ponadto, ich podopieczni w wigkszosci to osoby ubezwlasnowolnione, ktore
nie funkcjonujg samodzielnie.

15 marca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 10 maja 2017 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Rodziny,
Pracy 1 Polityki Spolecznej, ktorzy poinformowali o pracach Zespolu do Spraw Opracowania
Rozwigzan w zakresie Poprawy Sytuacji Oséb Niepelnosprawnych i Cztonkéw ich Rodzin,
w ramach ktorego analizowane sa postulaty i propozycje zglaszane przez S$rodowiska
niepetnosprawnych i ich opiekunéw. Poinformowali réwniez o opracowanym przez resort
projekcie ustawy z 27 kwietnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow przy
pracy i chorob zawodowych. Gtos zabral jeden z autoréw petycji, ktory uzasadniat zgtoszony
postulat petycyjny.

Senatorowie postanowili kontynuowac prace nad petycja oraz podjeli decyzje o
skierowaniu zapytania do Prezesa Rady Ministrow w przedmiocie wniosku petycji.

17 lipca 2017 r. komisja kontynuowala prace nad petycje. W posiedzeniu
uczestniczyli pan. M. Przewoznik Dyrektor Biura Petnomocnika Rzadu do Spraw Osob
Niepelnosprawnych oraz pani D. Gierej z-ca dyrektora Departamentu Polityki Rodzinnej
w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktorzy poinformowali o pracach
Zespotu do spraw Opracowania Rozwigzan w zakresie Poprawy Sytuacji Osob
Niepelnosprawnych 1 Czlonkéw ich Rodzin, powotanego przez Prezesa Rady Ministrow
29 sierpnia 2016 r. Zespot prowadzi kompleksowe prace analityczne, rozwazane sa postulaty
| propozycje zglaszane przez $rodowiska niepetnosprawnych i ich opiekunow. Komisja
zawiesila prace nad petycja na trzy miesigce, w oczekiwaniu na rozwigzania wypracowane
przez Zespol.

18 stycznia 2018 r. przewodniczacy Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
| Petycji postanowil, na podstawie art. 90c Regulaminu Senatu, zasiegna¢ opinii Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej o petycji. Na posiedzeniu 5 marca 2018 r.
Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata si¢ z petycja i1 rekomendowata
wstrzymanie prac do czasu przedstawienia przez ministerstwo efektow dziatan
Migdzyresortowego  Zespolu do  spraw  Opracowania Systemu  Orzekania o
Niepelnosprawnosci oraz Niezdolnosci do Pracy.

22 marca 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji w gtosowaniu
zawiesita prace nad petycjg oczekujac na efekty pracy Ministerstwa Rodziny, Pracy i PolityKi
Spotecznej w zakresie zbieznym z postulatami petycji.
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28. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny oraz ustawy z dnia 20 maja 1971 r.
Kodeks wykroczen, w celu uregulowania immisji (P9-11/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 144 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U.
z 2017 r., poz. 459) oraz art. 51 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (Dz. U.
z2015r., poz. 1094 ze zm.).

Przedmiotem petycji jest wniosek o wprowadzenie zmian w prawie cywilnym poprzez
dodanie unormowan regulujacych immisje w taki sposéb, aby wskaza¢ w nich przyktadowe
zaktocenia, bedace skutkami korzystania z nieruchomosci i innych przedmiotéw, polegajace
na oddzialywaniu na inne nieruchomosci.

Kolejnym wnioskiem petycji jest postulat zmiany art. 51 Kodeksu wykroczen, ktory
zmierza do okreslenia w § 1 tego przepisu emisji jako czynu zabronionego i wskazania kar za
ten czyn. Autor petycji podnosi, ze immisje sg najbardziej powszechnym problemem, ktory
dotyka Polakow. Podnosi, ze obecne przepisy Kodeksu cywilnego i Kodeksu wykroczen nie
sg szczegotowe, co prowadzi do generowania pracy na gruncie sporéw sadowych.

W opinii autora petycji proponowane przepisy beda bardziej precyzyjne i z uwagi na
jasne kryteria pozwola na szybsze rozwigzywanie licznych sporéw dotyczacych immisji,
zardwno na etapie sgdowym, jak tez przesagdowym, co w konsekwencji wptynie na odcigzenie
wymiaru sprawiedliwos$ci.

19 kwietnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 czerwca 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
zagadnieniem. W posiedzeniu uczestniczyl przedstawiciel Biura Legislacyjnego, ktory
podkreslit ze obecne regulacje zawarte w Kodeksie cywilnym i Kodeksie wykroczen sg
wystarczajace 1 nie ma potrzeby wprowadzania dodatkowych regulacji. Senatorowie
w dyskusji podzielili opini¢ legislatora. Ponadto, senatorowie stwierdzili, ze istnieje bogate
orzecznictwo sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego, ktore odnosi si¢ do réznego rodzaju
immisji 1 jest to wystarczajace uregulowanie zagadnienia podniesionego w petycji. Po
przeprowadzeniu dyskusji 1 analizie postulatow petycji komisja nie podzielita argumentéw
autora petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

29. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wykreSlenia
art. 144 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji (P9-12/17).
Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 144 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej
Administracji Skarbowej (Dz. U z 2016 r., poz. 1947 ze zm.).

Autor petycji oczekiwal usunigcia art. 144 z ustawy o Krajowej Administracji
Skarbowej (KAS), ktory kandydatom do pracy lub stuzby w administracji skarbowe;j,
urodzonym przed 1 sierpnia 1972 r. stawia wymog zlozenia o§wiadczenia dotyczacego pracy
lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa. Ustawa stanowi, ze w jednostkach
organizacyjnych KAS moze by¢ zatrudniona osoba, ktora nie pehita stuzby zawodowej ani
nie pracowala w organach wymienionych w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentow (Dz. U. z 2016 r., poz. 1721), ani nie byta ich wspotpracownikiem.

Inicjator petycji uznal powyzsze przepisy za krzywdzace i famigce art. 60 Konstytucji
RP, ktory stanowi, iz obywatele polscy korzystajacy z pelni praw publicznych majg prawo
dostepu do sluzby publicznej na jednakowych zasadach. Wyrazil prze$wiadczenie, ze
kwestionowane przepisy naruszaja rowniez art. 32 Konstytucji, gtoszacy rownos¢ obywateli
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wobec prawa, rowne traktowanie przez wiadze publiczne 1 zakazujacy dyskryminacji w zyciu
politycznym, spolecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Ponadto, w opinii
autora petycji, art. 144 ustawy o KAS narusza standardy zawarte w Rezolucji nr 1096
Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy z 27 czerwca 1996 r., dotyczacej metod
przezwyciezania spuscizny po totalitarnych systemach komunistycznych, w tym
postepowania lustracyjnego.

Autor petycji kwestionuje omawiany przepis zwlaszcza ze wzgledu na jego
dyskryminujacy charakter, gdyz dotyczy wylacznie funkcjonariuszy celnych i pracownikéw
administracji skarbowej.

19 kwietnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 23 maja 2017 r. rozpatrzyta petycje. W dyskusji glos zabrat Piotr Walczak,
zastepca szefa Krajowej Administracji Skarbowej, ktory stwierdzil, ze Ministerstwo
Finansow wyraza pozytywng opini¢ o przepisie art. 144 ustawy o KAS. Ponadto podkreslit, iz
zwiazki zawodowe nie miaty zastrzezen do omawianego przepisu podczas prac nad projektem
ustawy o KAS.

W dyskusji senator Rober Mamatow poparl stanowisko ministerstwa. Senator
Aleksander Pociej wyrazil poparcie dla postulatu petycji i podzielit argumentacje jej autora.

Po informacji, ze w sejmowej w Komisji do Spraw Petycji postowie rozpatrywali
tozsamg petycja i1 postanowili podja¢ inicjatywe ustawodawcza o uchyleniu art. 144
w ustawie o KAS - senator Aleksander Pociej, wsparty przez senatora Andrzeja
Mioduszewskiego, postulowali zawieszenie prac nad petycja do czasu zakonczenia prac nad
projektem ustawy w komisji sejmowej. Senatorowie zdecydowali o skierowaniu do sejmowej
Komisji do Spraw Petycji zapytania, na jakim etapie sg prace nad postulatem petycji.

17 pazdziernika 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji
zapoznala si¢ z informacjg o stanie prac nad tozsama petycja w sejmowej Komisji do Spraw
Petycji — przygotowano tam projekt ustawy o zmianie ustawy o Krajowej Administracji
Skarbowej, w ktérym proponuje si¢ uchylenie art. 144. Projekt ustawy niebawem trafi do
laski marszatkowskiej. Komisja zdecydowala zakonczy¢ prace nad petycja.

30. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych, celu
wprowadzenia ulgi na Internet dla seniorow (P9-13/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Grudzigdzka Radg¢ Seniorow.

Dotyczyta zmiany art. 26 ust. 6h ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U z 2016 r., poz. 2032 ze zm.) oraz wprowadzenia
dodatkowego ust. 6i w art. 26.

Przedmiotem petycji jest postulat wprowadzenia ulgi podatkowej dla seniorow
korzystajacych z sieci Internet, co zwigkszyloby ich aktywno$¢ w zyciu publicznym.

20 kwietnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 27 czerwca 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
zagadnieniem. Senatorowie podkreslali, ze cyfrowa aktywizacja seniorow jest potrzebna.

Komisja postanowita kontynuowa¢ prace nad petycja po wuzyskaniu opinii
Ministerstwa Finanséw oraz Ministerstwa Cyfryzacji o postulacie petycji.

25 lipca 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadno$ci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Senatorowie wystuchali stanowiska pani Agnieszki Poptawskiej
z Ministerstwa Cyfryzacji, ktora zaznaczyla ze wprowadzenie ulgi dla senioro6w nie znajduje
uzasadnienia w opinii resortu. Na rynku jest duza konkurencja dostawcow ustug
telekomunikacyjnych 1 szereg pakietow z Internetem promocyjnych cenach. Ponadto od kilku
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lat dostepny jest Internet dla kazdego obywatela, przystugujacy w ramach Bezplatnego
Dostgpu do Internetu, $wiadczony przez operatora ,,Aero2”. Darmowy Internet oferuje
512 kb/s predkosci pobierania danych, co wystarcza do prostych zastosowan, jak przegladanie
poczty e-mail lub serwiséw prasowych.

Senatorowie dysponowali réwniez stanowiskiem Ministra Rozwoju i Finansow
przekazanym komisji w pismie z 7 lipca 2017 .

W dyskusji podniesiono argument, ze zdaniem CBOS gléwng przyczyng braku
dostepu do Internetu sg czynniki psychologiczne (brak kompetencji, motywacji etc.).

Senatorowie nie podzielili argumentdw podniesionych w petycji. W glosowaniu
komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad petycja.

31. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich, w celu
wprowadzenia obowigzku okresowej kontroli zasadnosci pobytu nieletniego
w schronisku (P9-14/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Helsinskg Fundacj¢ Praw Czlowieka.

Dotyczyta zmiany art. 27 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu
w sprawach nieletnich (Dz. U. z 2016 r. poz. 1654 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie obowigzkowej okresowej kontroli
zasadnos$ci pobytu nieletniego w schronisku (co 3 miesigce); obligatoryjnego orzekania
w formie postanowienia o przedluzeniu pobytu w schronisku dla nieletnich wraz
z uzasadnieniem (roéwniez po skierowaniu sprawy na rozprawe); wprowadzenia procedury
umozliwiajacej kontrole decyzji sadu — zgodnie z wytycznymi Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka zawartymi w wyroku Grabowski przeciwko Polsce.

16 maja 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 11 lipca 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzila dyskusj¢ nad jej
zagadnieniem.

Senatorowie wystuchali stanowiska p. Katarzyny Wisniewskiej z Helsinskiej Fundacji
Praw Czlowieka, ktéra podnosita Ze naruszenia praw nieletnich maja charakter kwalifikowany
I nie wystepuja tylko w tej jednostkowej sprawie. W dyskusji glos zabrali p. Marcin Mrowicki
z Biura Rzecznika Praw Obywatelskich, p. Matgorzata Maczka-Pacholak z Komisji Praw
Cztowieka przy Naczelnej Radzie Adwokackiej, p. Agnieszka Rekas z Biura Rzecznika Praw
Dziecka, p.Justyna Lewandowska z Krajowego Mechanizmu Prewencji - ktorzy poparli
W catos$ci postulaty zawarte w petycji.

Stanowisko zaprezentowal tez przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci sedzia
Dariusz Cieslik, ktéry zaznaczyl, ze 29 marca 2017 r. Minister Sprawiedliwosci podpisat
zarzadzenie o powolaniu Zespotu ds. Nowelizacji ustawy o0 postepowaniu w sprawach
nieletnich, prace zostaly podjete 1 przygotowywane sa konkretne zapisy.

Senatorowie zdecydowali o kontynuowaniu prac nad petycja.

25 lipca 2017 r. komisja kontynuowala rozpatrywanie petycji. Senatorowie
wystuchali stanowiska p. Agnieszki Rekas z Biura Rzecznika Praw Dziecka, ktora
zaznaczyla, ze problem w stosowaniu ustawy jest szerszy i rowniez nalezy rozwazy¢
wprowadzenie do art. 27 innych zmian. W dyskusji glos zabrali p. Ewa Dawidziuk z Biura
RPO, p. Marcin Wolny z Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka - ktorzy poparli w catosci
postulaty zawarte w petycji. Dodatkowo stanowisko wyrazil przedstawiciel Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci p. Mikotaj Pawlak, ktory zaznaczyt ze Minister Sprawiedliwosci powotal
Zespot ds. weryfikacji przepisoéw ustawy 1 pracuje nad nowelizacjg ustawy.
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Komisja zapoznata si¢ ze wstepnym projektem ustawy przygotowanym przez Biuro
Legislacyjne Kancelarii Senatu. Senatorowie zgtosili wnioski do projektu i wskazali potrzebe
przeprowadzenia dodatkowych konsultacji oraz zmodyfikowania projektu.

20 wrzesnia 2017 r. komisja prowadzita prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢
z projektem ustawy 0 zmianie ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich przygotowanym
przez Biuro Legislacyjne, realizujacym postulat petycji. W glosowaniu podjgta zostata
decyzja o przyjeciu projektu ustawy — druk senacki nr 602. Senat na 59. posiedzeniu
16 kwietnia 2018 r. podjat uchwal¢ o wniesieniu do Sejmu projektu ustawy — trwajg prace
w Sejmie.

32. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, w zakresie wprowadzenia obowiazku

zamieszczania odpowiedzi na petycje na stronie internetowej podmiotu

rozpatrujacego petycje (P9-15/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Andrzeja Halickiego.

Dotyczyta zmiany art. 8 ust. 2 oraz dodania w art. 8 ust. 3 w ustawie z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2014 r., poz.1195).

Autor petycji proponowal nadanie art. 8 ust. 2 nastgpujacego brzmienia: ,Informacja,
o ktéorej mowa w ust. 1, jest niezwlocznie aktualizowana o dane dotyczace przebiegu
postepowania, w szczego6lnosci dotyczace zasigganych opinii oraz przewidywanego terminu
zatatwienia sprawy”.

Obowigzujacy przepis obliguje podmiot rozpatrujacy petycje do poinformowania o
zasieganych opiniach, przewidywanym terminie rozpatrzenia petycji, a takze o sposobie
zalatwienia sprawy.

Ponadto autor petycji wnosil o dodanie do art. 8 ust. 3 o nastepujacej tresci ,,Na stronie
internetowej podmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go obstugujacego niezwlocznie
zamieszcza si¢ informacje zawierajacg odwzorowanie cyfrowe (skan) odpowiedzi na petycje”

Zdaniem wnoszacego petycje, z praktyki stosowania ustawy wynika, ze urzedy na
stronach internetowych zamieszczaja jedynie ogodlnikowe informacje o sposobie zatatwienia
sprawy, nie zamieszczajg tresci (skanu) odpowiedzi na petycj¢. Sytuacja ta, w opinii autora
petycji, nie sprzyja przejrzysto$ci procesu rozpatrywania petycji 1 dbalosci o interes
publiczny.

16 maja 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 11 lipca 2017 r. rozpatrzyta petycjg¢, przeprowadzono dyskusje nad jej
postulatami. Komisja podjeta decyzje o kontynuowaniu prac nad petycjg po uzyskaniu opinii
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych o postulacie petyciji.

20 wrzesnia 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji dysponowata
opinig Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych dr Edyty Bielak-Jomaa
| kontynuowata rozpatrywanie petycji.

Senatorowie przeprowadzili dyskusje nad, przedstawionymi przez Biuro Legislacyjne
Kancelarii Senatu, wstepnymi zmianami do ustawy o petycjach.

Komisja nie podzielita argumentow autora petycji. Jednocze$nie senatorowie
postanowili powrdoci¢ do wniosku podniesionego W petycji po dluzszym okresie
obowigzywania ustawy. W glosowaniu senatorowie zadecydowali o niepodejmowaniu
dalszych prac nad petycja.
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33. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, w celu
dodania w art. 156 § 3 (P9-16/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.).

Autor petycji wnosit o uzupelienie art. 156 K.p.a. o nowo utworzony § 3
w brzmieniu: , W postgpowaniu w sprawie stwierdzenia niewazno$ci decyzji, wazno$ci
decyzji bada si¢ w aspekcie calego prawa wigzacego organ, ktory wydal badana decyzje,
W tym aspekcie przepisow okreslajagcych wady wydawanych decyzji”’. Zmiana ma na celu
utatwienie stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjnych.

25 maja 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 25 lipca 2017 r. rozpatrzyta petycje. Senatorowie wystuchali informacji o
przedmiocie petycji. Z uwagi na prace prowadzone przez sejmowa Komisje do Spraw Petycji
nad tozsama petycja zgloszony zostat wniosek o niepodejmowanie prac nad petycja.

W glosowaniu senatorowie postanowili 0 niepodejmowaniu prac nad petycja.

34. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym, w celu poprawy
funkcjonowania publicznego transportu zbiorowego (P9-17/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie
zbiorowym (Dz. U. z 2016 r., poz. 1867 ze zm.).

Postulaty petycji dotyczyly wprowadzenia licznych zmian w ustawie, ktorych celem
jest poprawa sposobu funkcjonowania publicznego transportu zbiorowego. Autor petycji
proponuje przyznanie prawa wylacznego operatorowi w zamian za realizacj¢ zobowigzan
zZ tytutu $wiadczenia ustug publicznych. Ponadto, wnioskuje o przyznanie prawa wylacznego
zamiast przyznawania rekompensat finansowych.

Jednoczesnie petycja zawierata postulat uniemozliwienia przewoznikom dzialajacym
na podstawie zgloszenia wykonywania przewozu oséb w zakresie transportu zbiorowego
niebedacego przewozem o charakterze uzytecznosci publicznej, z wylaczeniem przejazdow
bezposrednich na trasach migdzy miastami wojewodzkimi.

Zdaniem autora petycji, w celu zaspokojenia minimalnych potrzeb spotecznych nalezy
wprowadzi¢ wymoég tworzenia linii komunikacyjnych w taki sposob, aby odlegtosé¢
przystanku od zwartej zabudowy do ktorej dochodzi droga asfaltowa nie byta wigksza niz
2 km, oraz zapewnienia minimalnej siatki potgczen na tych trasach, przynajmniej jedno
polaczenie dziennie w obu kierunkach przez co najmniej 3 dni w tygodniu. W opinii autora
petycji dobrze funkcjonujacy transport pasazerski pozwoli na swobodne przemieszczanie si¢
0s6b.

25 maja 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 11 lipca 2017 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu uczestniczyli Bogdan
Oleksiak dyrektor Departamentu Transportu Drogowego w Ministerstwie Infrastruktury
I Budownictwa oraz Krzysztof Lewczak naczelnik wydzialu wtym Departamencie.
W dyskusji przekazana zostata informacja o powotaniu w ministerstwie (zarzadzeniem nr 51
z 3 listopada 2016 r.) Zespotu do spraw opracowania projektu ustawy o zmianie ustawy o
publicznym transporcie zbiorowym. W sklad Zespotu weszli przedstawiciele organizacji
zrzeszajacych przewoznikdéw drogowych i stowarzyszen jednostek samorzadu terytorialnego.
Wskazane zostaly cele nowelizacji zmierzajace do stworzenia optymalnego modelu
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funkcjonowania publicznego transportu zbiorowego Do konca lipca br. projekt ustawy ma
by¢ skierowany do konsultacji spotecznych.

Dyrektor Departamentu Transportu Drogowego stwierdzit, ze wnioski zawarte
W petycji moga by¢ przedmiotem analizy na dalszych etapach prac nad projektem w ramach
konsultacji spotecznych. Przekazana byla réwniez informacja o zlozeniu do Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa tozsamej petycji.
Senatorowie w glosowaniu zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

35. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. w zakresie art. 125 pkt 2 i 3 oraz
art. 235 pkt 1 (P9-18/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 125 pkt 2 i 3 oraz art. 235 pkt 1 Konstytucji RP z dnia
2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Postulaty petycji dotyczyly m.in. wprowadzenia zmian w przepisach regulujacych
instytucje referendum ogolnokrajowego. Autor petycji postulowat, aby prawo do zarzadzenia
referendum ogodlnokrajowego miato 500 000 obywateli lub 138 postow i1 senatorow, tj.
1/3 ustawowego sktadu Zgromadzenia Narodowego. Ponadto, proponuje wykreslenie art. 125
pkt 3 Konstytucji jako sprzecznego z art. 4 pkt 2 Konstytucji.

Kolejny postulat petycji dotyczyl zmiany kregu podmiotéw uprawnionych do
przedtozenia projektu ustawy o zmianie Konstytucji wskazujac jako wiasciwych: ,.co
najmniej 500 000 obywateli lub 1/5 ustawowej liczby Zgromadzenia Narodowego oraz
Prezydenta Rzeczypospolitej”.

12 czerwca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 27 czerwca 2017 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzona zostata
dyskusja nad postulatami petycji. Senatorowie podniesli, ze petycja ma charakter
skomplikowany i wielowatkowy. W zwigzku z powyzszym Komisja postanowita zwroci¢ si¢
do Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu o opini¢ o postulatach petycji.

17 lipca 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Biura Legislacyjnego
Kancelarii Senatu, ktory przedstawit opini¢ Biura o postulatach petycji. Senatorowie
przeprowadzili dyskusje, w ktoérej podnosili, Ze wnioski petycji sa doniostej 1 szczegolnej
natury prawnej. Ponadto, przedtozona zostata watpliwos¢, czy komisja moze prowadzi¢ prace
nad ta petycja 1 podja¢ si¢ realizacji jej postulatow. Zgloszony zostal wniosek o
niepodejmowanie prac nad petycja. W glosowaniu senatorowie postanowili 0
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

36. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji (...), w zakresie emerytur
funkcjonariuszy stuzb celnych, ktorzy w PRL byli funkcjonariuszami organow
bezpieczenstwa panstwa (P9-19/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 1, 6 i 8 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. 0 zmianie ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego,
Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego,
Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowe;j
Strazy Pozarnej i Sluzby Wigziennej oraz ich rodzin oraz niektorych innych ustaw. Ustawa
wejdzie w zycie 1 stycznia 2018 1. (czg$¢ przepisow wejdzie w zycie 1 stycznia 2025 r.).
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Powyzsza ustawa uwzglednia wejscie w zycie z dniem 1 marca 2017 r. ustawy o
Krajowej Administracji Skarbowej (KAS) i utworzenie Stuzby Celno-Skarbowej, ktorej
funkcjonariusze (podobnie jak funkcjonariusze Stuzby Celnej) nie byli objeci zaopatrzeniem
emerytalnym — pozostawali w systemie powszechnego ubezpieczenia spotecznego. W ustawie
rozszerzono katalog podmiotow uprawnionych do ubiegania si¢ o emeryture przystugujaca
funkcjonariuszom stuzb mundurowych o funkcjonariuszy Stuzby Celno-Skarbowej po
spetieniu okreslonych wymogow.

Autor petycji oczekiwatl usunigcia z omawianej ustawy przepiséw, ktore spowoduja
obnizenie emerytur mundurowych tym funkcjonariuszom celnym, ktérzy w PRL byli
funkcjonariuszami lub wspodtpracownikami organdéw bezpieczenstwa panstwa. Uwazal, ze
przepisy, ktoére majg charakter ,,wybitnie dyskryminacyjny i represyjny” naruszajg art. 2, 10,
32 i 45 Konstytucji RP. Podkreslal, ze proponowane w trakcie procesu legislacyjnego
rozwigzania nie byly konsultowane ze $rodowiskiem, ktérego dotycza, co tamie zasady
techniki prawodawczej.

12 czerwca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

11 lipca 2017 r. Komisja Praw Czlowicka, Praworzadno$ci i Petycji rozpatrzyta
petycje. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel Ministerstwa Finansow, Janusz Jasinski
dyrektor Departamentu Zarzadzania Strategicznego 1 Wdrozen Krajowej Administracji
Skarbowej, ktory uznal wniosek petycji za nieuzasadniony ze wzgledu na postanowienia
ustawy dezubekizacyjnej. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali 0 niepodejmowaniu
prac nad petycjq.

37. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach (...) oraz ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o s$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze S$rodkow
publicznych, w celu przyznania bylym robotnikom pracy przymusowej
w |11 Rzeszy prawa do korzystania poza kolejnoscia ze Swiadczen zdrowotnych
w szpitalach i ambulatoriach (P9-20/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Zarzad Glowny Stowarzyszenia Polakow
Represjonowanych przez I Rzesze.

Dotyczyta zmiany art. 12 ust. 2 pkt 1 i art. 24 b ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o
kombatantach oraz niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu
powojennego (Dz. U. z 2016 r., poz. 1255 ze zm.) oraz art. 47c ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych (Dz. U.
z 2016 r., poz. 1793 ze zm.).

Autorzy petycji wnosili o rozszerzenie katalogu osoéb uprawnionych do korzystania
poza kolejnoscig ze $wiadczen zdrowotnych w szpitalach i ambulatoriach. Powotywali si¢ na
liczne historyczne publikacje oraz na art. 2 ustawy o $wiadczeniu pienigznym przyshugujagcym
osobom deportowanym do pracy przymusowej oraz osadzonym w obozach pracy przez
I11 Rzesze 1 ZSRR, w ktorym jednoznacznie stwierdza sig, iz deportacje 1 osadzenie
w obozach pracy przymusowej byto dotkliwg represja.

Konsekwencje niewolniczej pracy ponad sily 1 zagrozenia zycia pracownikow
przymusowych wplynely niekorzystnie na stan zdrowia obecnie wiekowych o0sob.
W pierwszych latach po powstaniu Stowarzyszenia liczylo ono 740 000 cztonkdéw, obecnie
jest ich zaledwie 32 000. Stowarzyszenie zabiega o zaliczenie bylych robotnikow
przymusowych do 0s6b mogacych korzysta¢ poza kolejnoscia ze §wiadczen zdrowotnych
w szpitalach i ambulatoriach.

12 czerwca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 20 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyla petycje. Po dyskusji senatorowie
zdecydowali zawiesi¢ prace nad petycja do czasu rozstrzygnigcia prac legislacyjnych
dotyczacych senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o0 swiadczeniu pienieznym
przystugujgcym osobom deportowanym do pracy przymusowej oraz osadzonym w obozach
pracy przez Wl Rzesze i Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich oraz ustawy o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (druk nr 542), ktory
obejmuje postulat petyciji.

4 grudnia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci i Petycji kontynuowata
prace nad petycja. Przewodniczacy komisji przekazat informacj¢ o podjeciu przez Senat RP,
na 50. posiedzeniu 15 listopada 2017 r., uchwaty w sprawie wniesienia do Sejmu projektu
ustawy o zmianie ustawy 0 swiadczeniu pienigznym przystugujgcym osobom deportowanym
do pracy przymusowej (...) - projekt ustawy realizuje postulat petycji. 24 listopada 2017 r.
projekt ustawy, zawarty w druku sejmowym nr 2062, skierowano do Iczytania na
posiedzeniu Sejmu. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycja.

38. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 24 czerwca 1999 r. o wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej przez
obywateli, w zakresie umozliwienia skladania w postaci elektronicznej
sprawozdania finansowego o Zrédlach pozyskania funduszy na cele inicjatywy
ustawodawczej (P9-21/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Karola Bregute.

Dotyczyta zmiany art. 17 ustawy z dnia 24 czerwca 1999 r. o wykonywaniu
inicjatywy ustawodawczej przez obywateli (Dz. U. z 2014 r., poz. 498).

Autor petycji proponowat zmian¢ brzmienia art. 17, w celu umozliwienia Komitetowi
Inicjatywy Ustawodawcze] sktadania do Ministra Rozwoju i Finanséw sprawozdania
finansowego o zrodtach pozyskanych funduszy w postaci elektronicznej. W obowigzujagcym
porzadku prawnym wykorzystanie takiej formy komunikacji z organami administracji
publicznej wymaga wyraznego uregulowania przepisami. Zdaniem wnoszacego petycje¢ ,,brak
umocowania ustawowego przedmiotowe] kwestii stanowi luke aksjologiczng, co jest
odczytywane jako regulacja negatywna”.

W opinii autora petycji, zaproponowana zmiana Wwpisuje si¢ w oczekiwania
nowoczesnego spoteczefnstwa i przyczyni si¢ do poprawy sprawno$ci administracji
publicznej.

12 czerwca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 20 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyta petycje. Przeprowadzona zostata dyskusja
nad postulatem petycji. Komisja podjela decyzje o zakonczeniu prac nad petycja.
Jednoczesnie komisja postanowila przesta¢ do Ministra Finansow informacje o postulacie

petycji.

39. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej przyznania
swiadczenia pieni¢znego dla dzieci wojny 1939-1945 (P9-22/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez dwie osoby fizyczne.

Autorzy petycji wystgpili do Senatu z prosba o podjgcie inicjatywy ustawodawcze]
dotyczacej przyznania $wiadczenia pieni¢znego dla dzieci wojny, ktore przymusowo
pracowaly dla okupanta w czasie II wojny swiatowe;.

27 czerwca 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.
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Komisja 20 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. Senatorowie postanowili kontynuowaé prace nad petycja oraz podjeli
decyzje o wystgpieniu do Urzedu do Spraw Kombatantow i Osob Represjonowanych oraz
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej o opinie o wniosku petycji.

4 grudnia 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji podj¢ta prace
nad petycja oraz przeprowadzona zostala dyskusja nad jej zagadnieniem. W posiedzeniu
uczestniczyt Wojciech Kuraszyk, naczelnik wydzialu w Departamencie Ubezpieczen
Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, ktoéry poinformowal, ze
ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow petycji. Stanowisko to zostalo poparte przez
Michata Frydrychowicza zastepce dyrektora Departamentu Wspolpracy ze Stowarzyszeniami
i Ewidencji w Urzedzie do Spraw Kombatantéw i Osob Represjonowanych. Senatorowie
w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

40. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian
W ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode¢
i zbiorowym odprowadzaniu S$ciekéw, w zakresie bezposredniego zawierania
umow odbiorcow z przedsiebiorstwem wodociagowo-kanalizacyjnym (P9-23/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmian art. 6 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow (Dz. U. z 2017 r., poz. 328).

Autor petycji proponowat zmianeg przepisOw w celu stworzenia takich mozliwosci, by
kazda osoba korzystajaca z lokalu mogta zawrze¢ bezposredniag umowe z przedsigbiorstwem
wodociggowo-kanalizacyjnym, na podobienstwo uméw nawigzywanych z zakladem
gazowniczym czy energetycznym.

Ponadto autor petycji postulowal, zeby przedsigbiorstwa zaopatrujace mieszkancow
w wode byly zobowigzane do montazu wodomierzy w nieruchomosciach wielolokalowych,
W celu unikniecia nieprawidtowosci w ich funkcjonowaniu.

Zdaniem wnoszacego petycje nalezy takze zdemontowaé liczniki wodociggowe
wskazujace ogdlne zuzycie wody dla catej nieruchomos$ci wielolokalowej, sa one czgsto
obarczone btgdem odczytu.

6 lipca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie nie podzielili argumentow podniesionych w petycji.

W glosowaniu komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad petycja.

41. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 328
§ 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego,
w zakresie sporzadzania na piSmie i doreczania uzasadnienia kazdego wyroku
stronom (P9-24/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta zmiany art. 328 § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r.
poz. 1822 ze zm.) oraz odpowiedniej zmiany innych przepisOw ustawy.

Przedmiotem petycji byl wniosek o wprowadzenie zmian w postanowieniach Kodeksu
postepowania cywilnego poprzez nadanie nowego brzmienia art. 328 § 1 o tresci: ,,Sad
uzasadnia na pisSmie kazdy wyrok w terminie dwutygodniowym od dnia ogloszenia sentencji
wyroku. Niezwlocznie po sporzadzeniu uzasadnienia, sad dorgcza wyrok wraz
z uzasadnieniem kazdej stronie. Jezeli dorgczenie jest mozliwe w dniu zamknigcia rozprawy,
niezwlocznie po zamknigciu rozprawy przewodniczacy informuje o tym obecnych na sali”.
Zmiana powyzsza skutkowataby korekta innych przepiséw ustawy, np. uchyleniem art. 331
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§ 1kpc (w zakresie dor¢czania wyroku zuzasadnieniem tylko tej stronie ktéra ztozyta
wniosek o dorgczenie).

20 lipca 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Komisja dokonujac analizy postulatow petycji stwierdzita, ze ich realizacja
wigzataby si¢ m.in. z dodatkowym obcigzeniem sagdoéw oraz finansowaniem kosztow
dorgczen. Senatorowie w glosowaniu zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

42. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, w zakresie wydluzenia
terminéw do zlozenia apelacji przez osoby mieszkajace poza Polska (P9-25/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany przepisow ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania
karnego (Dz.U. z 2016 r. poz. 1749 ze zm.), w celu wydluzenia termindéw do ztozenia
apelacji.

Autor petycji postulowal wydtuzenie termindéw okreslonych w Kodeksie postepowania
karnego do ztozenia apelacji przez osoby mieszkajace poza Polska. Na podstawie wlasnych
doswiadczen sktadajacy petycje wystapil o zmiang termindw, poprzez ich wydhuzenie, gdyz
mieszkajagc poza Polska nie byl w stanie dochowa¢ krotkich terminéw przewidzianych na
wniesienie apelacji. Po uchybieniu terminowi przez dlugi czas zabiegal o przewrocenie
terminu do zlozenia apelacji. Czuje si¢ pokrzywdzony i1 wnosi o zmiang¢ przepisow
stanowigcych bariere do zlozenia apelacji od wyroku.

20 lipca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
postulatem petycji. Senatorowie stwierdzili, ze nie dostrzegaja potrzeby wydtuzania termindow
do zlozenia apelacji dla os6b mieszkajacych poza granica Polski. W dyskusji podniesiona
zostala uwaga, ze rozwigzaniem przedstawionych w petycji problemow oraz sytuacji w jakiej
znalazt si¢ jej autor moze byC¢ instytucja skargi nadzwyczajnej (korygujaca prawomocne
orzeczenia sagdowe), ktorej wprowadzenie zaproponowat Prezydent RP w ztozonym do Sejmu
projekcie ustawy o Sadzie Najwyzszym. Senatorowie w glosowaniu zadecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

43. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej,
w celu doprecyzowania mozliwosci rezygnacji z tzw. ,,polisolokat” (P9-26/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta doprecyzowania w ustawie z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz.U. z2017r., poz.1170 zezm.) mozliwoSci
rezygnacji z tzw. ,,polisolokat”.

Przedmiotem petycji jest wniosek o ochronge konsumentéw, ktorzy zawarli
niekorzystne umowy tzw. ,polisolokaty” na skutek praktyk podejmowanych przez
towarzystwa ubezpieczeniowe i banki. Zdaniem autora petycji niekorzystne umowy
pozbawity wielu obywateli swoich oszczednosci. Autor petycji uwaza, ze przepisy nie sa
wystarczajace 1 nie rozwigzuja problemu, a zawierane umowy zawierajg zapisy, ktore
w rozumieniu art. 385" Kodeksu cywilnego sa niedozwolonymi klauzulami umownymi.

31 sierpnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 17 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje¢
nad jej postulatami. W dyskusji opini¢ zaprezentowali przedstawiciele Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw oraz Panstwowej Izby Ubezpieczen. Ponadto glos zabrat senator
Krzysztof Mréz z senackiej Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych. Senatorowie
zdecydowali, ze z uwagi na szeroki i ztozony zakres petycji komisja wystapi do Ministerstwa
Finanséw 1 innych instytucji o opini¢ o postulatach petycji.

16 i 30 stycznia 2018 r. komisja kontynuowata prace nad petycjg oraz przeprowadzita
dyskusje¢ nad jej postulatami. Na posiedzeniu obecni byli przedstawiciele Polskiej Izby
Ubezpieczen, Rzecznika Finansowego, Komisji Nadzoru Finansowego oraz Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, ktorzy w ustnych wypowiedziach podtrzymali swoje
stanowiska, zgodne z przedtozonymi wczesniej opiniami. Przedstawicielka resortu Finanséw
zaprezentowata opini¢, przekazang Komisji 30 grudnia 2017 r., w ktérej podnoszono, ze
obecnie funkcjonujg nowe regulacje, ktore wprowadzono w celu ochrony konsumentow
korzystajacych z ubezpieczen funduszy kapitatowych. W odniesieniu do oséb, ktoérych te
regulacje nie objety, uznano, ze powinni oni szuka¢ pomocy u Rzecznika Finansowego,
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, a w ostatecznosci - kierowaé sprawe na droge
postgpowania sadowego.

Ponadto, reprezentant Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw stwierdzil, ze
obecnie przez Urzad prowadzone jest postepowanie, ktére ma na celu sprawdzenie czy
przedsigbiorcy sprzedajacy ubezpieczenia na zycie UFK dostosowali si¢ do zmienionych
przepisow. Ze wstepnego postepowania wynika, ze Urzad bedzie wszczynal postepowania
| stawial zarzuty w stosunku do ubezpieczycieli m.in. za naruszenie przepiséw klauzulowych
i zbiorowych interesdéw obywateli. Przedstawiciel Urzedu podnosit, ze obowigzujace przepisy
powinny by¢ doprecyzowane.

Komisja postanowita wystapi¢ do Ministerstwa Sprawiedliwosci, Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow oraz Rzecznika Finansowego o propozycje doprecyzowania
przepisow.

44. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiang
ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy, w zakresie
zniesienia wspolnosci majatkowej malzonkow (P9-27/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Grzegorza Popka.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy
(Dz.U. z2017r., poz.682) w celu zniesienia wspdlnoSci majgtkowej (wspolnosci
ustawowej).

Przedmiotem petycji byl wniosek o zmian¢ Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
poprzez zniesienie wspdlnosci majatkowej matzenskiej (wspolnosci ustawowej), powstajacej
pomiedzy matzonkami z chwilg zawarcia zwigzku matzenskiego.

Autor petycji uwazal, ze obowigzujace przepisy o wspdlnosci majatkowej maltzenskiej
zawarte w prawie rodzinnym i opiekunczym sa niezgodne z Konstytucja RP i gwarantowang
W niej zasadg rownosci obywateli wobec prawa.

31 sierpnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 17 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje
nad jej postulatem.

Senatorowie stwierdzili, ze obowigzujace prawo rodzinne pozwala na zawarcie
umowy w formie aktu notarialnego, ktorg mozna rozszerzy¢, ograniczy¢ albo ustanowic
catkowita rozdzielno$¢ majatkowa malzenskg. W zwiazku z powyzszym komisja nie
podzielita argumentéw podniesionych w petycji. W glosowaniu senatorowie postanowili
0 niepodejmowaniu prac nad petycja.
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45. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w celu przyznania
dodatku z tytulu niepelnosprawnosci (P9-28/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $§wiadczeniach rodzinnych (Dz.
U.z 2016 ., poz. 1518 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto przyznanie dodatku z tytutu niepetnosprawnosci w kwocie
402,72 zt dla 0s6b niepetnosprawnych pobierajacych zasitek pielegnacyjny.

Autor petycji podnosit, ze dziatacze opozycji antykomunistycznej beda otrzymywacé
$wiadczenie pienigzne w wysokosci 402,72 zt miesigcznie, bezterminowo 1 bez wzgledu na
wysoko$¢ dochodow osoby uprawnionej. Nie kwestionowal on zasadnosci przyznania
swiadczenia, gdyz dzialacze opozycji walczyli o niepodlegtos¢ i1 suwerenno$¢ panstwa
polskiego, jednak w jego ocenie rodzi to sprzecznos¢ z zasadg rownosci i niedyskryminacji
zawartg w art. 32 Konstytucji RP.

Zdaniem autora petycji, osoby niepetnosprawne pobierajace zasitek pielggnacyjny
majg prawo czu¢ si¢ dyskryminowane i marginalizowane, gdyz sa w trudnym potozeniu
finansowym. Pobierana przez nich renta socjalna i zasitek pielggnacyjny nie wystarczaja na
podstawowe optaty, zywnos¢, leki i1 rehabilitacj¢. Postulowana w petycji zmiana miata
zagwarantowac osobom niepetnosprawnym godne warunki zycia.

31 sierpnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyla petycje. Przeprowadzona zostata dyskusja
nad postulatem petycji, w ktorej przewijaly si¢ glosy o braku podstaw do przyjecia
argumentacji petycji. Senatorowie w glosowaniu podjeli decyzje o niepodejmowaniu
dalszych prac nad petycjq.

Jednocze$nie komisja postanowita przesta¢ do Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej informacje o postulacie petycji.

46. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym, w celu przyznania kart
parkingowych osobom gluchym (P9-29/17).

Petycja indywidulana wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany art. 8 ust. 3a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1260).

Autor petycji proponowal poszerzenie krggu podmiotow uprawnionych do otrzymania
karty parkingowej o osoby gluche legitymujace si¢ orzeczeniem o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci o symbolu 03-L (zaburzenia gltosu, mowy i choroby stuchu).

W opinii wnoszacego petycje, postulowana zmiana miata na celu przeciwdzialanie
wykluczeniu spotecznemu grupy osob gluchych oraz spowodowanie wyrdwnania ich szans
w funkcjonowaniu w spoleczenstwie.

Zdaniem autora petycji, obowigzujaca ustawa jest sprzeczna z art. 32 Konstytucji RP,
ktory stanowi, ze wszyscy s3 wobec prawa réwni 1 nikt nie moze by¢ dyskryminowany
W zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyla petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje
nad jej zagadnieniem.

Senatorowie nie podzielili argumentow wnoszacego podniesionych w petycji.
W glosowaniu komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad petycja.

41



47. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, w zakresie jednolitego wieku emerytalnego oraz wczeSniejszej
emerytury dla kobiet i weteranow walki o niepodleglosé (P9-30/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383).

Autorzy petycji postulowali wprowadzenie jednolitego wieku emerytalnego 65 lat dla
kobiet i m¢zczyzn. Wnioskowali takze o przyznanie prawa do otrzymania wczesniejszej
emerytury w wieku 60 lat dla kobiet i weteranow walki o niepodlegtos¢ z lat 1956-89.
Dotyczy to weterandéw, ktorzy §wiadczyli prace po 1956 r. na rzecz organizacji politycznych
I zwigzkow zawodowych, nielegalnych w rozumieniu przepiséw obowigzujacych do kwietnia
1989 r. oraz os6b, ktore nie wykonywaty pracy przed 4 czerwca 1989 r. na wskutek represji
politycznych. Wraz z petycja przekazano projekt zmian w ustawie.

W  uzasadnieniu petycji podkreslono, ze wnioskowane zmiany s3 zgodne
z prawodawstwem Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania kobiet i mezczyzn
w dziedzinie zatrudnienia.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
jej zagadnieniem. W posiedzeniu Komisji uczestniczyl Marek Bucior zastepca dyrektora
Departamentu Ubezpieczen Spotecznych w Ministerstwie Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej, ktory o§wiadczyt, ze ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow petycji. Glos
zabral autor petycji, Prezes Zarzadu Stowarzyszenia Interesu Spolecznego "Wieczyste”, ktory
uzasadnial zgloszony postulat petycyjny. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

48. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 27 kwietnia 2011 r. Prawo ochrony srodowiska, w celu wprowadzenia do
ustawy norm halasu drogowego (P9-31/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Marka Nowaka.

Dotyczyta ustawy z dnia 27 kwietnia 2011 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U.
z 2017 r. poz. 519 ze zm.).

Autor petycji postulowal wprowadzenie do Prawa ochrony srodowiska norm hatasu
drogowego, ktore sg uregulowane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska.

Whnioskowatl o ustawowa regulacj¢ dotyczaca obnizenia norm hatasu, co najmniej
W obszarach zurbanizowanych miast, przy zatozeniu, Ze normy obowigzujace do pazdziernika
2012 r. nalezy uzna¢ za maksymalne i w zwigzku z tym dazy¢ do ich dalszej redukc;ji.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 13 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu uczestniczyty
przedstawicielki Ministerstwa Srodowiska. Glos zabrata p. Katarzyna Kobierska wskazujac,
ze ministerstwo podtrzymuje stanowisko wyrazone w pi§mie z sierpnia 2017 r., skierowanym
do autora petycji w analogicznej sprawie, w ktorym podnoszono, ze jest przygotowywany
projekt ustawy zawierajacy przepisy dotyczace ochrony $rodowiska przed hatasem. Ponadto,
przedstawione zostato stanowisko resortu, o braku zgody na wprowadzenie norm hatasu do
ustawy. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad

petycja.
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49. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 21 kwietnia 2005 r. o oplatach abonamentowych, w celu zwolnienia z oplat
weteranéw walk o niepodleglo$¢ w latach 1956-1989 (P9-32/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 4 ust. 1 i art. 8 ust. 1 oraz dodanie art. 4a do ustawy z dnia
21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1204 ze zm.).

Stowarzyszenie postulowato przyznanie weteranom walk o niepodlegto$¢ w latach
1956-1989 uprawnienia do zwolnienia z optat abonamentowych. Weterani swiadczyli prace
w nielegalnych organizacjach i zwigzkach politycznych lub na skutek represji politycznych
nie mogli legalnie wykonywa¢ pracy i byli bezrobotni. Urzad ds. Kombatantow i Osob
Represjonowanych informowal, ze w kraju sg 1173 osoby, ktore zostaly przez Urzad
zweryfikowane do konca 2016 1., z czego cze$¢ posiada uprawnienia do zwolnien z optat
abonamentowych z innych powodow.

Stowarzyszenie, oprocz zwolnien dla weteranow, na podstawie aktualnej kwoty oplaty
abonamentowej, przewidzialo wyptate subwencji wyrownawczej dla mediow publicznych
z tytutu wszystkich zwolnien abonamentowych (czyli takze za osoby w wieku powyzej 75 lat
itp.)., szacujac koszt na okoto 952 minzt rocznie. Autorzy petycji zauwazajg, ze
wprowadzenie postulowanych uprawnien i juz wczesniej przyznanych spowoduje strate tego
samego rzedu dla medidow publicznych. W zwigzku z tym kolejnym postulatem
Stowarzyszenia jest przekazanie kwoty rzeczywistej straty finansowej - wynikajacej
z uprawnienia przyznanego m.in. weteranom - mediom publicznym z budzetu panstwa.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyta petycje. Ze wzgledu na toczace si¢
w Sejmie prace nad poselskim projektem ustawy o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji
oraz uchyleniu ustawy o optatach abonamentowych (druk sejmowy nr 1497) senatorowie
zdecydowali o odroczeniu prac nad petycja.

Komisja postanowita zapytaé¢ sejmowa Komisje Kultury i Srodkéw Przekazu, ktora
prowadzi prace nad projektem po pierwszym czytaniu, jakie sg jej zamierzenia w sprawie
projektu.

30 stycznia 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
prace nad petycje. W posiedzeniu uczestniczyl Michal Frydrychowicz, zastgpca dyrektora
Departamentu Wspolpracy ze Stowarzyszeniami 1 Ewidencji Urzgdu do Spraw Kombatantow
I Osob Represjonowanych (UdSKiOR), ktory wyrazit negatywne stanowisko wobec postulatu
petycji. Urzad jest zdania, Zze autorzy petycji w nieuzasadniony sposdb wyrdzniaja grupe
weteranow walk o niepodleglos¢ — jedynie tych, ktérzy otrzymali z UdSKiOR potwierdzenie
$wiadczenia pracy lub niewykonywania pracy z przyczyn politycznych, a w inny sposob nie
byli weryfikowani. Petycja nie obejmuje wszystkich weteranéw, o ktorych mowa w ustawie
0 dzialaczach opozycji antykomunistycznej i1 osobach represjonowanych z powoddéw
politycznych. Senatorowie w glosowaniu, wi¢kszoscia gloséw, zdecydowali o
niepodejmowaniu prac legislacyjnych nad petycja.

50. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe i ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
Kodeks postepowania cywilnego, w celu wydluzenia terminéw do wniesienia
pisma procesowego dla osob mieszkajacych poza Unig Europejska (P9-33/17).
Petycja indywidualna wniesiona przez pana Janusza Ogryzko.
Dotyczyla zmiany ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe (Dz. U.
z 2017 r., poz. 1481) oraz ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego
(Dz. U.z 2016 r., poz. 1822 ze zm.).
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Autor petycji postulowat wydtuzenie termindéw do wniesienia pisma procesowego dla
0sOb mieszkajacych poza granicami Unii Europejskie;.

Przedmiotem petycji byl wniosek o zmiang Kodeksu postepowania cywilnego oraz
Prawa pocztowego, gdyz autor petycji uwaza, ze obowigzujace przepisy postepowania
cywilnego o dorgczeniach poza granice Unii Europejskiej tamig konstytucyjne prawa
czlowieka i obywatela do rownego traktowania wobec prawa.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. Senatorowie zadecydowali o zawieszeniu prac nad petycja do czasu
uzyskania stanowiska Ministerstwa Sprawiedliwos$ci o postulatach petyc;ji.

Na kolejnym posiedzeniu 30 stycznia 2018 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie
petycji oraz przeprowadzita szeroka dyskusje nad jej postulatami. W dyskusji gltos zabrat
przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktory zaznaczyl, ze postulat zmiany przepisow
Kodeksu postgpowania cywilnego w zakresie wskazanym w petycji nie znajduje
uzasadnienia. Z uwagi na wzgledy techniczne (r6zne systemy pocztowe w krajach poza Unig
Europejska) osiagniecie celu byloby trudne do zweryfikowania. Przedstawicielka Biura
Legislacyjnego wskazata, ze zmiana w procedurze cywilnej moze doprowadzi¢ do
wydhuzenia postepowania. Niemniej realizacja postulatow petycji wigzataby si¢ dodatkowo ze
zmiang przepisOw Kodeksu postgpowania karnego, ktore w tym zakresie sa podobne.

Senatorowie zadecydowali o podjeciu prac nad petycja po uzyskaniu stanowiska rady
adwokackiej, izby radcowskiej oraz Rzecznika Praw Obywatelskich.

13 lutego 2018 r. Komisja Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granica,
w ramach art. 90c Regulaminu Senatu, wyrazita opini¢ o petycji oraz przeprowadzila
dyskusje nad jej postulatami. Komisja zauwazyta, ze problemy przedstawione w petycji to
jednostkowe przypadki, ktore dotycza gtownie osob starszych. Jednakze to nie powinno ich
dyskryminowa¢, gdyz nie utracili polskiego obywatelstwa. Senatorowie udzielili
rekomendacji dla prac nad petycja.

19 kwietnia 2018 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji podjeta prace
nad petycjg oraz kontynuowata dyskusje nad jej postulatami. Senatorowie zapoznali si¢ ze
wstepnym projektem ustawy o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego,
przedstawionym przez Biuro Legislacyjne. Przytoczona zostala opinia Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci wskazujaca, ze osiagniecie celu oczekiwanego w petycji moze byc¢
utrudnione z uwagi na réznorodne systemy pocztowe w krajach poza Unig Europejska i nie
bedzie mozliwe zapewnienie ich efektywnej kontroli. Senatorowie w glosowaniu
postanowili nie kontynuowa¢ prac nad petycja.

51. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne, w celu wzmocnienia ochrony
konsumenta korzystajacego z ustug telekomunikacyjnych (P9-34/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta uchylenia lub zmiany art. 56 ust. 6 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. z 2016 r., poz. 1489 ze zm.).

Autorka petycji stata na stanowisku, ze ustawa o prawach konsumenta w art. 20
zabezpiecza interesy klienta zawierajgcego umowe na odleglos¢ m.in. poprzez stwierdzenie:
»O$wiadczenie konsumenta o zawarciu umowy jest skuteczne, jezeli zostalo utrwalone na
papierze lub innym trwalym no$niku po otrzymaniu potwierdzenia od przedsigbiorcy”.

W przypadku przedsigbiorcéw $wiadczacych ushugi telekomunikacyjne obowigzuje
klienta rowniez ustawa — Prawo telekomunikacyjne. W art. 56 ust. 6 ustawy zawarto przepis,
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ktory — w opinii inicjatorki petycji — odbiera konsumentowi ochron¢ zawartg w ustawie o
prawach konsumenta. Dlatego zabiega o zmiang¢ lub uchylenie tego przepisu.

W uzasadnieniu postulatu petycji stwierdzono, ze art. 56 ust. 6 ustawy — Prawo
telekomunikacyjne, umozliwia $§wiadczeniodawcy ustug telekomunikacyjnych wprowadzenie
klienta w btad w sposob, ktorego klient moze nawet nie zauwazy¢. Dotyczy to zwlaszcza
zmiany warunkdéw pierwotnej umowy.

W kwestionowanym przepisie uznano, iz w przypadku zmiany warunkow umowy
dokonanej telefonicznie — dostawca uslug obowigzany jest do potwierdzenia abonentowi
faktu ztozenia o$wiadczenia o zmianie warunkéw umowy oraz jego zakresu i terminu
wprowadzenia zmian w terminie ustalonym z abonentem, ale nie pdzniej niz w ciggu jednego
miesigca od dnia zlecenia zmiany. Abonentowi przystuguje prawo odstgpienia od dokonanej
zmiany warunkéw umowy, bez podania przyczyn.

Jednak autorka petycji wie z doswiadczenia, ze przedsigbiorcy zazwyczaj nie
dostarczaja przesytek poleconych — dokumenty przesytaja poczta zwykta i konsument moze je
otrzymac¢ zbyt poézno lub nawet nie zauwazy¢, iz nastgpila zmiana warunkéw umowy.
Konsument moze zosta¢ wprowadzony w blad lub dowiedzie¢ po czasie, ze tres¢ umowy
zawartej na papierze rozni si¢ na niekorzys¢ od tresci oferowanych telefonicznie, a termin na
odstapienie od umowy jest krotki. Tak sg traktowani gtdownie seniorzy — osoby ufne, majace
mato czasu na refleksj¢ 1 analiz¢ oferty. Nierzadko staja si¢ ofiarami ,.bezwzglednych
dostawcow ushug” nie tylko telekomunikacyjnych.

20 wrzesnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 25 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyta petycj¢. Senatorowie przeprowadzili
dyskusj¢ nad zagadnieniem petycji. Komisja przychylajac si¢ do argumentéw autorki petycji,
postanowita zapyta¢ Urzad Komunikacji Elektronicznej oraz Urzad Ochrony Konkurencji
I Konsumentow o opini¢ w sprawie podniesionych w petycji problemow.

16 stycznia 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Senatorowie zapoznali si¢ z opinia Urzedu Komunikacji
Elektronicznej i Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow o postulacie petycji.

Magdalena Glowicka, zastgpca dyrektora Departamentu Prawnego w UKE
poinformowata, ze 4 stycznia 2018 r. Komitet Rady Ministrow przyjal projekt ustawy o
zmianie ustawy Prawo telekomunikacyjne oraz niektérych innych ustaw. W projekcie
zdecydowano o wykresleniu przepisow art. 56 ust. 6-9 z ustawy Prawo telekomunikacyjne,
co wyeliminuje dotychczasowe watpliwosci interpretacyjne 1 spowoduje, ze postulat
rozpatrywanej petycji zostanie zrealizowany. W glosowaniu senatorowie jednoglo$nie
postanowili o niepodejmowaniu prac legislacyjnych nad petycja.

52. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 69

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P9-35/17).

Petycja indywidulana wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 69 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat rozszerzenia tresci art. 69, ktory stanowi: ,,Osobom
niepetnosprawnym wladze publiczne udzielaja, zgodnie z ustawa, pomocy w zabezpieczaniu
egzystencji, przysposobieniu do pracy oraz komunikacji spolecznej”, poprzez dodanie
w art. 69 nowego ust. 2 w brzmieniu: ,,Wladze publiczne beda chroni¢ i podnosi¢ wartos¢
polskiego jezyka migowego, jako przejawu kultury 1 §rodka zapewniajacego dostep do nauki
oraz rOwnos$¢ szans”.

W uzasadnieniu autor powotat si¢ na to, ze: ,,W prawodawstwie wielu panstw Europy
Zachodniej oraz w Stanach Zjednoczonych Glusi sg traktowani jako mniejszos¢ kulturowa
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| jezykowa, ze swoja odrebnoscig kulturows, etnicznos$cig, tozsamo$cig oraz naturalnym
jezykiem migowym. W jego opinii Glusi powinni mie¢ zagwarantowane w Konstytucji RP
prawa takie jakie przystuguja mniejszosciom narodowym i etnicznym, dzigki czemu Polski
Jezyk Migowy moglby zostaé uznany za jezyk mniejszosci Gluchych. Wnoszacy petycje
podkreslat fakt, ze jezyk migowy zostal wpisany jako réwnoprawny jezyk narodowy
w Konstytucjach czterech krajow Unii Europejskiej: Austrii, Finlandii, Portugalii oraz na
Wegrzech.

20 wrzesnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 28 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
jej zagadnieniem. Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji.
W glosowaniu komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad petycja.

53. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej uchwalenia
przepisow informujacych o szkodliwosci alkoholu dla dziecka w lonie matki
(P9-36/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie rozwigzan legislacyjnych, ktore
natoza na producentéw i dystrybutorow napojow alkoholowych obowigzek umieszczania na
etykiecie informacji o szkodliwo$ci kazdej dawki alkoholu na rozwoj poczgtego dziecka
W tonie matki.

W ocenie autora petycji, kobiety w cigzy moga by¢ nieswiadome, ze spozycie nawet
niewielkiej ilosci alkoholu moze zaszkodzi¢ dziecku rozwijajagcemu si¢ w tonie matki.
Informacje o szkodliwosci napojow alkoholowych na poczete dziecko powinny mie¢ prosty
I czytelny przekaz. Obecnie takie informacje sg zamieszczane tylko na niektorych produktach
alkoholowych. Wobec braku regulacji dotyczacej tej sprawy, zadaniem autora petycji
zachodzi potrzeba wprowadzenia nowych rozwigzan.

11 pazdziernika 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadno$ci i Petycji.

Komisja 28 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. Senatorowie stwierdzili, ze cze$¢ spoteczenstwa moze nie zdawac sobie
sprawy ze szkodliwo$ci wptywu alkoholu, pitego przez kobiete w cigzy, na zdrowie i rozwdj
dziecka w okresie ptodowym. Podnoszono rowniez, brak dziatan w zakresie szeroko pojetej
profilaktyki dotyczacej picia alkoholu, a szczeg6lnie niebezpiecznego oddziatywania alkoholu
na ptod.

30 stycznia 2018 r. Komisja kontynuowata dyskusj¢ nad postulatami petycji oraz
zapoznala si¢ z zalozeniami wstgpnymi do projektu ustawy przygotowanymi przez Biuro
Legislacyjne Kancelarii Senatu. Swoje opini¢ zaprezentowali tez obecni na posiedzeniu
przedstawiciele Browardéw Polskich 1 Polskiego Przemystu Spirytusowego.

W dyskusji senatorowie poparli wnioski petycji oraz rozwazali rozszerzenie
postulatow petycji na srodki masowego przekazu (telewizja, Internet). Komisja postanowita
przesta¢ wstepny projekt ustawy do Ministerstwa Zdrowia 1 Panstwowej Agencji
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych, celem zaopiniowania.

Na kolejnym posiedzeniu 19 kwietnia 2018 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji prowadzita prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ z opiniami
do wstepnego projektu ustawy Panstwowej Agencji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych, Ministerstwa Zdrowia. Glos zabratl przedstawiciel Rzecznika Praw Dziecka
oraz osoby reprezentujagce branz¢ alkoholowa. Przedstawiona zostala, przez Biuro
Legislacyjne, robocza wersja projektu ustawy dla zrealizowania postulatu petycji.
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W dyskusji zostat ztozony wniosek o uzyskanie informacji dotyczacych dziatania na
terenie innych krajow Unii rozwigzan ostrzegania na etykietach napojow alkoholowych o
szkodliwosci alkoholu na rozwdj poczetego dziecka, oraz o skutkach takiego rozwigzania.

54. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej uchwalenia
przepisow o zapobieganiu pornografii (P9-37/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe¢ fizyczna.

Przedmiotem petycji byto ustanowienie regulacji prawnych, w zakresie wprowadzenia
nakazu zastaniania produkcji pornograficznych sprzedawanych w handlu detalicznym oraz
zakazu reklamy bielizny osobistej i strojow kapielowych z udziatem modelek.

Autor petycji postulowal, aby publikacje pornograficzne (gazety, ptyty) wystawione
na sprzedaz w kioskach i salonikach prasowych byly w ciemnych, nieprzezroczystych
| szczelnie zamknietych opakowaniach, widoczny moze by¢ jedynie ich tytul. Obowigzek ten
powinien by¢ nalozony na producentow, posrednikow i sprzedawcow.

W ocenie autora petycji, reklama bielizny osobistej i strojow kapielowych przez
modelki/modeli uwtacza ich godnosci oraz poniza cztowieka, dlatego tez bielizna moze by¢
promowana bez udziatu modeli, jako osobna odziez.

11 pazdziernika 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisjg
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 28 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji.
W glosowaniu komisja zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

55. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnoSci sumienia i wyznania, w celu
dostosowania jej postanowien do wymogow okreslonych w Konstytucji RP
(P9-38/17).

Petycja zbiorowa Fundacji ,,SPES”, wniesiona przez Pana Michata Drozdka.

Dotyczyta zmiany art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania (Dz. U. z 2017 r., poz. 1153).

Fundacja wnosita o zmiang art. 3 ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania
poprzez uchylenie ust. 2, co w opinii Fundacji spowoduje dostosowanie ustawy do wymogow
okreslonych w art. 53 ust. 1 Konstytucji RP oraz do przepisoéw Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i1 Politycznych.

Fundacja podkresla, ze Konstytucja RP wyznacza minimalny standard przestrzegania
praw cztowieka, ktory jest wigzacy dla ustawodawcy. Mimo to, w obowigzujagcym porzadku
prawnym funkcjonuje przepis, ktory ,,stanowi ponure dziedzictwo okresu komunistycznego
ingerujac w istot¢ wolnos$ci sumienia”. Kwestionowany przez Fundacj¢ ust. 2 wart. 3
omawianej ustawy stanowi, iz ,,Korzystanie z wolno$ci sumienia i wyznania nie moze
prowadzi¢ do uchylania si¢ od wykonywania obowigzkéw publicznych nalozonych przez
ustawy”. Zdaniem Fundacji, przepis ten ,,stoi w razacej sprzecznosci z rozumieniem wolnosci
sumienia przyjetym w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego” (przytoczono orzeczenie
TK z 15 stycznia 1991 r. sygn. akt U 8/90 i wyrok TK z 7 pazdziernika 2015 r., sygn. akt
K 12/14). Bowiem — zdaniem Fundacji — ,,prawo podmiotowe do sprzeciwu sumienia
wyptywa wprost z wolnosci sumienia gwarantowanej przez Konstytucje, zas ustawodawca
moze ograniczac to prawo tylko wyjatkowo”.

Uchylenie ust. 2 w art. 3 ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania byloby,
zdaniem Fundacji, krokiem w kierunku dostosowania prawa polskiego do wymogoéw
wynikajacych z art. 53 ust. 1 Konstytucji RP, w ktorym stwierdza sig, ze ,,Kazdemu zapewnia
si¢ wolnos$¢ sumienia i religii”.
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11 pazdziernika 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 16 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycjc. W posiedzeniu uczestniczyli
reprezentant autoréw petycji 1 przedstawiciel Instytutu na Rzecz Kultury Prawnej ,,Ordo
luris”, Tymoteusz Zych, ktérzy w wypowiedziach uzasadniali potrzebe wprowadzenia
W zycie postulatu petycji poprzez uchylenie ust. 2 w art. 3 ustawy o gwarancjach wolno$ci
sumienia i wyznania. Po dyskusji, senatorowic w glosowaniu (wigkszo$cig glosow)
zdecydowali o podjgciu wstepnych prac legislacyjnych realizujacych postulat petycji.

Na kolejnych posiedzeniach 30 stycznia i 8 maja 2018 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji kontynuowata rozpatrywanie petycji. Przedstawiciel Biura
Legislacyjnego Kancelarii Senatu wyrazil opini¢, ze w projekcie nowelizacji ustawy o
gwarancjach wolnos$ci sumienia i wyznania mozna uchyli¢ ust. 2 w art. 3, jednak nie zmieni
to ogdlnego stanu prawnego obowigzujacego w omawianym zakresie. Jego uchylenie nie
spowoduje bowiem, ze w oparciu 0 wolno$¢ wyznania i sumienia mozna odmowi¢ pewnych
dziatan wymienionych m.in. w art. 53 ust. 5 Konstytucji RP czy w innych ustawach.

Uczestniczagca w posiedzeniu przedstawicielka Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
I Administracji pani Teresa Kaczmarek poparta opini¢ Biura Legislacyjnego. Wyrazita
niepokdj, iz ,,wolno$¢ sumienia”, jako pojecie niezdefiniowane i bardzo pojemne moze by¢
roznie interpretowane — nie wiadomo, w jakich przypadkach powinno obowigzywac.

Po ozywionej dyskusji senatorowie zdecydowali odtozy¢ decyzje o losach petycji do
czasu otrzymania na piSmie opinii organdw mogacych wyjasni¢ przedstawione powyzej
watpliwosci.

56. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 20 marca 2015 r. o dzialaczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach

represjonowanych z powodow politycznych, w celu doprecyzowania definicji

tajnej wspolpracy z organami bezpieczenstwa panstwa w PRL (P9-39/17).

Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodleglosé 1956-89.

Dotyczyta zmiany art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodow politycznych (Dz. U.
z2015r., poz. 693 ze zm.).

Autorzy petycji kwestionowali trafnos¢ postanowien art. 4 pkt 2 ustawy o dziataczach
opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodow politycznych.
Uznali, ze omawiany status przystuguje osobie, co do ktorej w archiwum Instytutu Pamieci
Narodowej nie zachowaly si¢ dokumenty wytworzone przez nig lub przy jej udziale,
w ramach czynnosci wykonywanych przez nig w charakterze tajnego informatora lub
pomocnika przy operacyjnym zdobywaniu informacji przez organy bezpieczenstwa panstwa.

Autorzy petycji maja $wiadomos$¢, ze celem powyzszego przepisu miato byé
wyeliminowanie z tego =zacnego grona osOb, ktore wspolpracowatly z organami
bezpieczenstwa PRL. Jednak, w opinii Stowarzyszenia, tak sformutowany przepis jest
»Sprzeczny z zasadami demokratycznego panstwa prawnego i sprawiedliwosci spotecznej”.
Bowiem ,,notatki sluzbowe maja charakter jednostronny, czyli zostaly sporzadzone przez
funkcjonariusza”. Notatka taka mogta by¢ sporzadzana bez wiedzy i udziatu osoby, na ktoéra
funkcjonariusz organow bezpieczenstwa panstwa si¢ powotywal. W przytoczonym przez
Stowarzyszenie orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego 1 Sadu Najwyzszego stwierdzono,
ze fakt spotkan z funkcjonariuszem SB i sporzadzenie przez niego jednostronnej notatki, gdy
nie ma zobowigzan danej osoby do wspoOtpracy czy pobierania wynagrodzenia za
przekazywane informacje — nie moze by¢ uznany za §wiadoma wspolprace.

W zwigzku z powyzszym Stowarzyszenie twierdzi, ze przepis art. 4 pkt 2 ustawy o
dziataczach opozycji antykomunistycznej (...) nalezy uzna¢ za ,niefortunny” i krzywdzacy
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dla wielu osob. Chcg go zmieni¢ w taki sposob, by jedynie stwierdzenie faktu §wiadomej
wspotpracy, a nie domniemanie bylo powodem uznania okreslonych o0s6b za tajnych
wspotpracownikow lub informatorow stuzb PRL.

17 pazdziernika 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2018 r. rozpatrzyla petycje. W posiedzeniu uczestniczyt
przedstawiciel autoroOw petycji, pan Daniel Korona i reprezentantka Stowarzyszenia Kobiet
Internowanych w Stanie Wojennym, pani Alina Cybula-Borowinska, ktdrzy uzasadniali
postulat petycji i apelowali 0 jego przyjecie. Glos zabrata takze pani Anna Pluta-Dackiewicz,
zastgpca dyrektora Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej, ktorego Prezes sporzadzit
negatywng opini¢ do petycji. Mniej zdecydowane stanowisko wyrazil pan Tomasz Lis,
dyrektor Biura Dyrektora Generalnego w Urzgdzie do Spraw Kombatantow i Osob
Represjonowanych.

Po ozywionej dyskusji, senatorowie w glosowaniu zdecydowali nie podejmowa¢é
prac legislacyjnych nad petycja.

57. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych

ofiarami represji wojennych iokresu powojennego, w celu poszerzenia kregu

uprawnionych do S$wiadczen z ustawy o osoby S$wiadczace prace na rzecz
nielegalnych organizacji zwiazkowych i politycznych do kwietnia 1989 r. oraz
niewykonujacych pracy przed 4 czerwca 1989 r. na skutek represji politycznych

(P9-40/17).

Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodleglosé 1956—89.

Dotyczyta zmiany art. 2 i art. 21 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach
oraz niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U.
z 2016 r., poz. 1255 ze zm.).

W ocenie autoro6w petycji ,,0soby wykonujace prace na rzecz podziemia ryzykowaty
nie tylko dtugoletnim wig¢zieniem, przepadkiem mienia i innymi przesladowaniami, ale takze
rozpadem wtlasnej rodziny 1 wykluczeniem z typowych relacji spotecznych”. Ich zdaniem
nieliczna juz dzi$ grupa, ok. 1 200 0s6b w petni zastuguje na przyznanie statusu kombatanta.

Jednocze$nie autorzy petycji uznali za celowe wprowadzenie ograniczenia dla
mozliwosci uzyskania uprawnien kombatanckich, jakim jest potwierdzenie braku wspoipracy
z organami bezpieczenstwa w rozumieniu art.3 ustawy z 18 pazdziernika 2006 r. 0
ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentow.

W tym celu zaproponowano, aby do wniosku o przyznanie uprawnien kombatanckich,
kierowanego do Szefa Urzedu Kombatantow i Osob Represjonowanych, kazdorazowo
dotaczana byla decyzja administracyjna Prezesa Instytutu Pamigci Narodowej w sprawie tej
osoby, wydawana nie pdzniej niz w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia wniosku.

17 pazdziernika 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycje, przeprowadzona zostata dyskusja
z udzialem gosci. W posiedzeniu uczestniczyli: Wojciech Kuraszyk - naczelnik wydziatu
w Departamencie Ubezpieczen Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej, Tomasz Lis - dyrektor Biura Dyrektora Generalnego Urzedu do Spraw
Kombatantow i Os6b Represjonowanych oraz Anna Pluta-Dackiewicz - zastepca dyrektora
Biura Prawnego Instytutu Pamigci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (IPN). Komisja zapoznata si¢ z opinig dr Jarostawa Szarka Prezesa IPN, w ktorej
negatywnie odnidst si¢ do propozycji zmiany ustawy o kombatantach. W ocenie Instytutu
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Pamieci Narodowej oraz Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, postulaty
dotyczace grupy osob objetej przedmiotem petycji, zostaly zrealizowane w ustawie o
dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodow
politycznych.

Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji. W glosowaniu
komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad petycja.

58. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (P9-41/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta uchylenia art. 150 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1137 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat uchylenia § 2 wart. 150 k.k., ktory umozliwia
sadowi, w wyjatkowych wypadkach, nadzwyczajne ztagodzenie kary lub odstapienie od jej
wymierzenia za przestepstwo eutanaz;ji.

W ocenie autora petycji, zabicie cztowieka na jego zadanie i pod wplywem
wspolczucia dla niego jest czynem podlegajacym karze. Obowiazujacy przepis art. 150 § 2
jest absurdalny, gdyz stanowi, ze ,,sad moze zrobi¢ wszystko zeby sprawce takiego czynu
wypusci¢ na wolno$¢, mimo ze uspit czlowieka, dlatego ze on chciat, z roznych wzgledow”.
Eutanazja jest niezgodna z zasadami moralnymi oraz Prawami cztowieka.

17 pazdziernika 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 30 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢. Senatorowie wystuchali informacji o
petycji. W glosowaniu Komisja (jednoglosnie) podjela decyzje o niepodejmowaniu prac
nad petycja.

59. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej ujednolicenia
tresci art. 5 ust. 1, art. 16 ust. 1 i art. 37a ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo
prasowe z postanowieniami innych ustaw (P9-42/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany art. 5 ust. 1, art. 16 ust. 1 i art. 37a ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

Autor petycji wyrazit zdanie, iz Prawo prasowe wymaga w art. 5, 16 i 37a zmian
technicznych, ktore wplyng na ujednolicenie 1 przejrzystos¢ obowigzujacych przepisow.

W opinii wnoszacego petycje wykreslenie stowa ,obywatel” w art. 5 ust. 1,
dotyczacym udzielania informacji prasie spowoduje, ze przepis bedzie pozbawiony btedu
merytorycznego. Bowiem zgodnie z art. 54 ust. 1 Konstytucji RP kazdy ma prawo do
rozpowszechniania informacji — omawiany przepis art. 5 ust. I w obowiazujgcym brzmieniu
pozbawia tego prawa cudzoziemcow — dlatego nalezy wykresli¢ stowo ,,obywatel”.

Autor petycji twierdzil, Ze art.16ust. 1 w sprawie wylaczenia tajemnicy
dziennikarskiej odwotuje si¢ do uchylonego art. 254 kodeksu karnego — obecnie obowigzuje
art. 240 § 1 k.k. z 1997 r., co nalezy uwzgledni¢ w obowigzujacej wersji prawa prasowego.

Ponadto, w art. 37a dotyczacym przestepstwa popetlnionego przez opublikowanie
materiatu prasowego, sad moze orzec przepadek materialu prasowego jako ,,kar¢ dodatkowa”.
Pojecie to, zdaniem autora petycji, juz nie obowigzuje — obecnie funkcjonuje termin ,,Srodek
karny”.

9 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

6 lutego 2018 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji rozpatrzyta
petycj¢. Senatorowie wzigli pod uwage informacje¢, iz sejmowa Komisja do Spraw Petycji,

50


http://www.senat.gov.pl/gfx/senat/userfiles/_public/k9/petycje/p93417/225_konsument_telekomunikacja.pdf

W oparciu o tozsamg petycj¢, 3 grudnia 2017 r. podjeta decyzje o przygotowaniu (we
wspolpracy z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego) projektu nowelizujacego
ustawe Prawo prasowe. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac
nad petycja.

60. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach irentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych w zakresie obliczania emerytur (P9-43/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Jedrzeja Kosinskiego.

Dotyczyta zmiany art. 26 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat zmiany sposobu obliczania emerytur dla urodzonych
po 31 grudnia 1948 r. Autor petycji przywotatl przepisy art. 26 zgodnie z ktorymi, emerytura
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej
W sposob okreslony w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia dla osob w wieku rownym
wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglgdnieniem ust. 5 i art. 183.
Prezes Gtownego Urzedu Statycznego oglasza w formie komunikatu w Monitorze Polskim
corocznie w terminie do 31 marca tablice trwania zycia, ktore ustala si¢ wspolnie dla kobiet
I mezczyzn i wyraza w miesigcach, dla wieku ubezpieczonych w dniu przej$cia na emeryture,
wyrazonego w ukonczonych latach i miesigcach.

Wnoszacy petycje kwestionowat ust. 5 wskazanego przepisu w brzmieniu ,tablice
trwania zycia sg podstawg przyznawania emerytur na wnioski zgtoszone od 1 kwietnia do
31 marca nastepnego roku kalendarzowego, z uwzglednieniem ust. 6.

Autor petycji wnioskowatl o zmiane sposobu okres§lania wieku $redniego (w sposob
niezalezny od aktualnego wieku danej osoby), bedacego podstawa do wyliczenia emerytury.
Wedhlug wnoszacego petycje tabela oglaszana przez Prezesa GUS winna dotyczy¢ $redniego
dalszego trwania zycia kobiet i m¢zczyzn, tymczasem — wedlug autora petycji — dotyczy ona
sredniego dalszego trwania zycia osob zdanej grupy wiekowej. Korzystanie z tabeli
ogloszonej przez Prezesa GUS w sposéb nieuzasadniony obniza wysoko$¢ emerytur
przyznawanych osobom w starszym wieku. W ocenie autora petycji, przepisy te sa
dyskryminujace, dlatego wnosi o zmian¢ unormowan prawnych w tym zakresie.

9 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 30 stycznia 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zaprezentowana zostata informacja
o przedmiocie petycji oraz dodatkowe wnioski autora petycji uzasadniajace jej postulat.
Senatorowie wystuchali stanowiska przedstawiciela Departamentu Ubezpieczen Spotecznych
Ministerstwa Rodziny Pracy i Polityki Spotecznej, ktory stwierdzit, ze resort nie przychyla si¢
do argumentéw podniesionych w petycji inie dostrzega mozliwosci dalszych prac nad
petycja. Komisja w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

61. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zniesienia
uzytkowania wieczystego gruntow (P9-44/17).
Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.
Dotyczyta uchylenia art. 232 i zmiany tre$ci art. 236 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. —
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 r. poz. 459 ze zm.) oraz uchylenia w catosci ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci nieruchomosci
(Dz. U.z 2012 r. poz. 83 ze zm.).
Autorzy petycji proponowali, aby z mocy prawa z dniem 30 czerwca 2018r.
przeksztatcone zostato prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci w prawo wilasnosci
gruntu, a dotychczasowi uzytkownicy wieczy$ci uzyskali prawo wykupu nieruchomosci.

51



W uzasadnieniu wnoszacy petycje powotali si¢ na trudng sytuacj¢ uzytkownikow wieczystych
— zard6wno o0sob fizycznych jak i przedsiebiorcow — w zwigzku z ponoszonymi przez nich
wysokimi optatami za uzytkowanie gruntdw oraz czestymi ich podwyzkami.

10 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje, przeprowadzona zostata dyskusja
Z udzialem przedstawiciela Ministerstwa Inwestycji 1 Rozwoju. Senatorowie podzielili
argumenty podniesione w petycji, uznali je za wazne spotecznie. W glosowaniu komisja
postanowita o odroczeniu prac nad petycja na okres 3 miesi¢cy oraz o zasi¢gni¢ciu opinii o
przedmiocie petycji.

19 kwietnia 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata rozpatrywanie petycji. Senatorowie wystuchali stanowiska przedstawiciela
Departamentu  Polityki Przestrzennej i Gospodarki Nieruchomo$ciami  Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju, iz resort pracuje nad projektem regulujacym poruszone zagadnienia
W znacznie szerszym zakresie, niz postulujag wnioskodawcy petycji. Komisja postanowita o
wystapieniu do Ministerstwa w terminie za ok. 6 miesi¢cy z zapytaniem 0 stan prac nad
rzagdowym projektem ustawy o przeksztalceniu udziatéw w uzytkowaniu wieczystym gruntow
zabudowanych na cele mieszkaniowe w udziaty we wlasno$ci gruntow (UD 75).

Komisja w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

62. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, w celu
zwolnienia z oplaty stalej spadkobiercow skladajacych oswiadczenie o odrzuceniu
spadku (P9-45/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez pana Kacpra Lipinskiego, poparta przez 30 oséb.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 623 ze zm.).

Przedmiotem petycji byta zmiana art. 49 ust. 1 pkt 4 ustawy z 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Obowiazujacy przepis stanowi, ze oplatg stala
pobiera si¢ od wniosku o odebranie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

Autor petycji postulowal zmiang przepisu, ktéra ma na celu zwolnienie z optaty stale;
spadkobiercow sktadajacych oswiadczenie o odrzuceniu spadku.

28 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. W dyskusji senatorowie zglosili wniosek o kontynuowanie prac nad
petycja. Ponadto Komisja postanowita zasiggna¢ opinii o postulacie petycji.

19 kwietnia 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ z opinig Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci. W dyskusji glos zabral senator Zbigniew Cichon, ktéry stwierdzil, ze
postulat petycji wydaje si¢ by¢ niezasadny ze wzgledu na rdéznicowanie spadkobiercow
zamierzajacych przyjac¢ spadek i tych zamierzajacych spadek odrzuci¢. Senator stwierdzit, ze
optata 50 ztotych od wniosku o zlozenie oswiadczenia o odrzuceniu spadku nie jest zbyt
wygorowana. Senatorowie w glosowaniu (jednoglosnie) postanowili nie kontynuowaé
prac nad petycja.
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63. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach, w celu stwierdzenia,
ze ordery iodznaczenia przyznane przez wladze PRL w latach 1944-89 nie sa
uznawane za ordery i odznaczenia Rzeczypospolitej Polskiej (P9-46/17).

Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodlegtos¢ 1956-89.

Dotyczytla dodania art. 36a w ustawie z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach
I odznaczeniach (Dz. U. z 2015 r., poz. 475 ze zm.).

Autorzy petycji proponowali w ustawie o orderach i odznaczeniach, w Rozdziele 6
»Pozbawienia orderéw i odznaczen”, doda¢ art. 36a w brzmieniu: ,,Nie uznaje si¢ orderow
i odznaczen przyznanych przez wiadze PRL w latach 1944-89 za ordery i odznaczenia
Rzeczypospolitej Polskiej”.

Wnoszacy petycje powotali si¢ na opinie historykdw (Andrzeja Zawistowskiego,
Jerzego Krzysztofa Eislera), ktorzy sa zdania, iz Polska Rzeczpospolita Ludowa nie byta
panstwem suwerennym — | sekretarz Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej pehil role podobng do roli namiestnika podczas zaboréw. Spoteczenstwo nie
miato wptywu na wtadze 1 decyzje przez nig podejmowane. Suwerennos¢ byla skutecznie
ograniczana przez Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich.

Autorzy petycji wyrazili opini¢, ze w PRL ordery i odznaczenia nadawano w imieniu
niesuwerennego panstwa. Jednocze$nie autorzy petycji nie wykluczaja, ze wsréd osob
odznaczonych w PRL sg takie, ktore zastuguja na uhonorowanie — proponuja, by przyzna¢ im
ordery lub odznaczenia juz w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej.

28 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu uczestniczyl Roman
Kroner, dyrektor Biura Odznaczen i Nominacji w Kancelarii Prezydenta RP, ktory
poinformowal, ze Kancelaria obecnie prowadzi jedynie analiz¢ nadawania Orderu Virtuti
Militari. Natomiast autorom petycji chodzi o odebranie wszystkich orderow i odznaczen
przyznanych przez wladze PRL, Kancelaria uznaje wniosek petycji za problematyczny.

Senatorowie przeprowadzili dyskusje nad zagadnieniem petycji. W glosowaniu
senatorowie (jednoglosnie) zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

Jednoczesnie komisja postanowita przekaza¢ informacj¢ o postulatach petycji do
Kancelarii Prezydenta w celu ich ewentualnego wykorzystania w pracach Kancelarii.

64. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, w celu
zdefiniowania informacji prostej i przetworzonej, oplat za udost¢pnianie
informacji publicznej, obowiazku wnioskodawcy podania pelnych danych,
nieudost¢pniania informacji o zabezpieczeniach informatycznych oraz budynkow
publicznych (P9-47/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacj¢ Rozwoju Demokracji Lokalnej —
Podkarpacki Osrodek Samorzadu Terytorialnego.

Dotyczyta zmian w ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji
publicznej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1764).

Autorzy petycji wnioskowali o zdefiniowanie w ustawie informacji prostej
I informacji przetworzonej w taki sposob, aby w przypadku udostgpniania informacji
przetworzonej zadanie wykazania przez wnioskodawce szczegodlnie istotnego interesu
publicznego nie budzilo watpliwos$ci interpretacyjnych.

Ponadto postulowali zmiany:
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- sposobu pobierania optat za udostepnienie informacji publicznej w przypadku, gdy
jej wytworzenie, przeksztatcenie lub sposob udostgpniania wiaze si¢ z poniesieniem przez
podmiot zobowigzany dodatkowych kosztow,

- nalozenie na wnioskodawce obowigzku podania pelnych danych osobowych
i adresowych niezaleznie od wybranej formy kontaktu.

Autorzy petycji wnosili tez o wyltaczenie z udostepniania w ramach informacji
publicznej danych o zabezpieczeniach informatycznych oraz zabezpieczeniach budynkow
publicznych.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skicrowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyla pani Barbara Gubernat reprezentujaca Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych. W dyskusji zaré6wno senatorowie jak
I przedstawiciel GIODO przywolywali prace prowadzone nad rzadowym projektem ustawy o
jawnosci zycia publicznego. Projekt ten zaktada zniesienie ustawy o dostepie do informacji
publicznej ale w nowej ustawie zaproponowane sg zapisy w czesci realizujace postulaty
petycji. Komisja w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad

petycja.

65. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 103
ust. 1 iart. 147 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.,
W zakresie zakazu laczenia mandatu posla i senatora z funkcja ministra lub
sekretarza stanu w administracji rzadowej oraz wprowadzenia wymogow dla
pelnienia funkcji ministra (P9-48/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacj¢ Instytut Thomasa Jeffersona.

Dotyczyta zmiany art. 103 ust. 1 1 rozszerzenia art. 147 o ust.5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat nadania nowego brzmienia w art. 103 ust. 1, celem
wprowadzenia zakazu taczenia mandatu posta i1 senatora z funkcja cztonka Rady Ministrow
oraz sekretarzy stanu w administracji rzadowej. Autorzy petycji pozostawili do decyzji Senatu
kwesti¢ czy zakaz ten powinien dotyczy¢ rowniez Prezesa Rady Ministrow.

Drugi postulat petycji zawieral propozycje rozszerzenia art. 147 0 nowy ust. 5
W brzmieniu: ,,Funkcj¢ ministra moze petli¢ wylacznie osoba posiadajaca wiedze
I doswiadczenie w zakresie przedmiotu okreSlonego dziatu administracji rzadowej, ktorym
ma kierowac.” Wnoszacy petycje proponowali, aby postulowana zmiana weszta w Zycie
W terminie 3 miesi¢cy od dnia ogloszenia ustawy.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
zagadnieniem. Senatorowie nie podzielili argumentoéw podniesionych w petycji 1 uznali, ze
nie ma waznych powodéw dla podjecia dziatan wnioskowanych w petycji. Jednocze$nie
senatorowie postanowili o przekazaniu petycji do Kancelarii Prezydenta RP, celem
rozwazenia mozliwo$ci uwzglednienia jej postulatow przez zespot prowadzacy prace nad
kierunkami zmian w Konstytucji. W glosowaniu komisja postanowila o niepodejmowaniu
prac nad petycja.
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66. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, w celu uznania soboty

za dzien ustawowo wolny od pracy przy dokonywaniu czynnoS$ci procesowej

(P9-49/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczng pana Pawla Janasa.

Dotyczyta zmiany art. 123 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postgpowania
karnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 1749 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto nadanie nowego brzmienia art. 123 § 3 k.p.k. w celu
mozliwosci ,,przedtuzenia” terminu do dokonania czynnosci procesowej w procedurze karnej,
jezeli koniec ustawowego terminu przypada na sobot¢. Autor petycji podnosi, ze
proponowane przez niego uregulowanie funkcjonuje w innych procedurach m.in. cywilnej
i administracyjnej. Wnoszacy petycje postulowal, aby zmiana weszta w zycie po uptywie
14 dni od dnia ogloszenia ustawy.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skicrowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Senatorowie poparli postulaty petycji. W dyskusji podnoszono, ze od wielu lat
sobota przestala by¢ dniem powszednim i stata si¢ dla wigkszosci pracownikow dniem
wolnym od pracy. Sytuacja ta moze by¢ przeszkoda w dotrzymaniu terminu mijajacego
W sobote ze wzgledu na utrudniony dostep do urzgdéw pocztowych i innych instytucji.
Senatorowie uznali, ze ustawodawstwo powinno i§¢ w kierunku ujednolicenia procedur
prawnych. Senatorowie jednoglo$nie postanowili kontynuowac prace nad petycja.

19 kwietnia 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ z pisemng opinig Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, w ktorej stwierdzono ze brak jest podstaw do rdéznicowania sytuacji
procesowej uczestnikow 1 organéw procesowych, co do sposobu obliczania terminow
czynno$¢ w zalezno$ci od galezi prawa. Przedstawiona =zostala tez opinia Biura
Legislacyjnego Kancelarii Senatu, w ktorej stwierdzono, ze dyskutowana zmiana moze
pomdc wielu osobom, aby ich $rodki odwolawcze byly uwzgledniane. Senatorowie
jednogtosnie zdecydowali o podjeciu prac legislacyjnych nad petycja.

67. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, w celu
umozliwienia nadawania pism u operatoréw pocztowych w panstwach Unii
Europejskiej ze skutkiem zachowania terminu (P9-50/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg fizyczng pana Pawta Janasa.

Dotyczyta zmiany art. 57 § 5 ust. 2, badZ dodania ust. 2a do art. 57 § 5 w ustawie
zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2017r.
poz. 1257).

Przedmiotem petycji bylo wprowadzenie zmian w postanowieniach Kodeksu
postepowania administracyjnego, regulujacych zachowanie terminéw na zlozenie pisma,
w taki sposob, aby nadanie pisma w placoéwce pocztowej operatora swiadczgcego ustugi
pocztowe w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej byto réwnoznaczne
z zachowaniem terminu do wykonania tej czynnosci.

Autor petycji podnosit argument funkcjonowania postulowanego rozwigzania
w procedurach cywilnej, karnej i sgdowoadministracyjne;j.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
zagadnieniem. Komisja dostrzegla potrzebg zréwnania statusu obywateli mieszkajacych
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w innych panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej z obywatelami mieszkajgcymi
w Polsce. Senatorowie postanowili kontynuowaé prace nad petycja.

8 maja 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji kontynuowata
prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ z projektem ustawy przygotowanym przez Biuro
Legislacyjne, realizujgcym postulat petycji w zakresie zmiany art. 57 § 5 pkt 2 k.p.a. i art. 40
§ 4 k.p.a. Projekt dodatkowo uwzglednia panstwa EFTA. W glosowaniu podjgta zostala
(jednogtosnie) decyzja komisji o przyjeciu projektu ustawy — druk senacki nr 827 i ztozeniu
go Marszatkowi Senatu w celu nadania biegu inicjatywie ustawodawcze;j.

68. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej ochrony
polskich rodzin w sprawach miedzynarodowych, w tym wprowadzenia
calkowitego zakazu wydawania za granice dzieci polskich do adopcji (P9-51/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Wolne Spoteczenstwo.

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian ustawowych w zakresie:

- utworzenia funduszu ochrony prawnej polskich rodzin i dzieci za granica,

- calkowitego zakazu wydawania za granic¢ dzieci polskich rodzicow oraz ochrony
praw kazdego dziecka do obywatelstwa, wi¢zi rodzinnych i ojczyzny,

- zakazu pozarodzinnych adopcji zagranicznych oraz przenoszenia miejsc
zamieszkania dzieci adoptowanych,

- udziatu tawnikow i organizacji pozarzadowych w kazdym postepowaniu sgdowym
dotyczacym adopcji lub opieki zastgpczej dla dziecka oraz w sprawowaniu nad nimi nadzoru,

- powotania polskiego Centrum Miedzynarodowej Ochrony Rodzin i wyja$niania
powaznych naruszen praw rodziny lub dziecka z udziatem organizacji pozarzadowych.

19 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W dyskusji glos zabrat przedstawiciel Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej wskazujac, ze resort uczestniczy w procedurze adopcyjnej jako organ centralny
i wydaje zgod¢ na adopcj¢ zagraniczng wowczas, gdy w Polsce nie znajdg sie¢ odpowiedni
kandydaci, procedura jest wieloetapowa. Rzad ograniczyt liczb¢ wydawanych zgod 1 okreslit
dodatkowe przestanki na wydanie takiej zgody. Od 2017 r. wprowadzono obowigzkowe
raporty postadopcyjne (do 3 lat co roku). Dodatkowo rodzina adopcyjna zobowigzuje si¢ do
udostgpniania kontaktow w formie np. telefonicznej, elektronicznej. Obecnie dziata jeden
osrodek adopcyjny w Polsce. W pierwszym potroczu 2017 r. widoczny jest spadek adopcji
zagranicznych (66 adopcji) w porownaniu z rokiem poprzednim. Trwajg prace nad
nowelizacjg ustawy o wspieraniu rodziny 1 systemie pieczy zastgpczej by wzmocni¢ ten
proces. Jeszcze w tym potroczu projekt zostanie skierowany do konsultacji.

Ponadto glos zabrata przedstawicielka Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Zaznaczyla, Ze
ministerstwo jest organem centralnym dla spraw transgranicznych. Tematyka adopcji
zagranicznych jest dokladnie uregulowana. Niemniej resort postuluje zmian¢ rozporzadzenia
Bruksela Il Bis.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Wolne Spoleczenstwo, jako autor petycji, odniost si¢
do powyzszych wypowiedzi, kwestionowat je jako niezgodne z jego wiedza. Podnosit, ze
rodzice nie s3 dopuszczani do postgpowan, nie jest stosowana zasada nierozdzielania
rodzenstwa, nie ma mozliwosci egzekwowania postadopcyjnych raportéw. Autor petycji
opisat indywidualne sprawy dzieci oddanych do adopcji zagranicznych.

W glosowaniu senatorowie zdecydowali o prowadzeniu dalszych prac nad petycja po
uzyskaniu opinii Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, Ministerstwa
Sprawiedliwosci, Rzecznika Praw Dziecka oraz Rzecznika Praw Obywatelskich.
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8 maja 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji kontynuowata
prace nad petycja. Komisja dokonujac analizy postulatow petycji stwierdzita, ze ich realizacja
wigzataby sie¢ m.in. z wypowiedzeniem Konwencji haskiej, ktorej Polska jest sygnatariuszem.
Dodatkowo w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej przygotowywany jest
projekt nowelizacji ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, w tym rowniez
w odniesieniu do usprawnienia procedur adopcyjnych, obecnie projekt jest w uzgodnieniach
wewnetrznych. Senatorowie w glosowaniu zadecydowali o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycja.

69. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach, w celu zmniejszenia z 7 do
3 liczby zalozycieli stowarzyszenia (P9-52/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 9 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach
(Dz. U. z 2017 r., poz. 210).

Autor petycji kwestionowat trafno$¢ obowigzujacego w ustawie o stowarzyszeniach
wymogu stawianego zatozycielom stowarzyszen rejestrowych, aby byto ich co najmniej 7.
Proponowat uproszczenie formuly zakladania stowarzyszen rejestrowych (posiadajacych
osobowo$¢ prawng) poprzez wprowadzenie zasady, jaka obowigzuje przy zakladaniu
stowarzyszen zwyklych, zgodnie z omawiang ustawa wystarczy 3 zatozycieli. Inicjator petycji
byt zdania, ze wszystkim organizacjom pozarzadowym przyswieca wspolny cel — dobro
obywateli przy realizacji podje¢tej misji, dlatego nalezy im ulatwi¢ podejmowanie takiej
dziatalnosci.

W zwiazku z powyzszym autor petycji proponowatl nastepujace brzmienie art. 9 Prawa
o stowarzyszeniach: ,,Osoby w liczbie co najmniej trzech, zamierzajace zatozy¢
stowarzyszenie, uchwalajg statut stowarzyszenia oraz wybierajg komitet zatozycielski albo
wladze stowarzyszenia”.

Autor petycji wyrazit przeswiadczenie o tym, ze poprzez likwidacje jednej z barier do
zalozenia stowarzyszenia nastgpi ozywienie ruchu obywatelskiego oraz zmiana ta spowoduje
wzrost liczby powstajacych 1 dziatajacych stowarzyszen.

19 grudnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 kwietnia 2018 r. rozpatrzyla petycje. Senatorowie po wystuchaniu
informacji o petycji przeprowadzili dyskusj¢ nad postulatem petycji. W glosowaniu
senatorowie jednomyslnie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

70. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji, w celu ograniczenia z 12 do

4 minut reklam i telesprzedazy w ciagu godziny zegarowej nadawanej audycji

(P9-53/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
i telewizji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1414).

Przedmiotem petycji byt postulat zmiany art. 16 ust. 3 ustawy w celu wprowadzenia
ograniczenia z 12 do 4 minut reklam i telesprzedazy w ciggu godziny zegarowej nadawanej
audycji w programach radiowych i telewizyjnych.

Stowarzyszenie w uzasadnieniu petycji podkreslato, ze zgodnie z obowigzujacymi
regulacjami w ciggu godziny zegarowej, moze by¢ emitowane 12 minut reklam
i telesprzedazy. Ponadto, ogloszenia nadawcy emitowane miedzy audycjami, mogg zajmowaé
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2 minuty, w ciggu godziny zegarowej, czyli lacznie 14 minut stanowig reklamy, przekazy
handlowe 1 ogloszenia.

Autorzy petycji podnosili, ze widzowie 1 stuchacze programow telewizyjnych
I radiowych sg zmuszeni do ogladania lub wystuchania przekazoéw handlowych nierzadko
kilka razy w ciggu godziny. Nadto, wedtug wnoszacych petycje, wigkszos¢ reklam kierowana
jest do ludzi mtodych, mtodziezy i dzieci co moze skutkowac u jej odbiorcéw irracjonalng
potrzebg nabycia reklamowanego produktu.

29 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie zglosili wniosek o kontynuowanie prac nad petycja. Ponadto
Komisja postanowita zasiggna¢ opinii o postulacie petycji.

5 kwietnia 2018 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Przewodniczacy komisji przekazat informacj¢ o stanowiskach
Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji oraz Prezesa Zarzadu Telewizji
Polskiej S.A. w zakresie postulatu petycji. W posiedzeniu uczestniczyl Wojciech Kowalczyk
z-ca dyrektora Biura Reklamy ds. Komunikacji 1 Rozwoju Telewizji Polskiej S.A., ktory
przedstawit argumenty przeciwko zmianie ustawy o radiofonii i telewizji w zakresie
ograniczenia z 12 do 4 minut reklam i telesprzedazy w ciggu godziny zegarowej nadawane;j
audycji. Stanowisko to zostalo poparte przez Agnieszk¢ Wasowska wicedyrektora
Departamentu Monitoringu Biura KRRiT, ktora stwierdzita, ze KRRiT nie przychyla si¢ do
postulatu petycji.

8 maja 2018 r. komisja kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ ze
wstepnym projektem ustawy przygotowanym przez Biuro Legislacyjne w sprawie
ograniczenia z 12 do 6 minut reklam i telesprzedazy w ciggu godziny zegarowej. Obecna na
posiedzeniu Barbara Turowska Dyrektor Departamentu Monitoringu Biura KRRIT krytycznie
odniosta si¢ do projektu ustawy i przedstawiata argumenty przeciwko wprowadzeniu tej
nowelizacji. Opini¢ t¢ popart Karol Zgoédka Naczelnik Wydzialu w Departamencie Wiasno$ci
Intelektualnej 1 Mediow Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego. Poinformowat
takze o stanowisku resortu z 24.04.2018 r. z ktorego wynika, ze postulat petycji nie jest
zasadny, a wprowadzenie go w zycie mogloby przyczyni¢ si¢ do pogorszenia sytuacji
finansowej nadawcow, ktorych siedziba znajduje si¢ w Polsce, a w konsekwencji ograniczy¢
ofert¢ programowa dostepna w kraju. Senatorowie przeprowadzili dyskusje¢ nad zagadnieniem
petycji. Komisja w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad projektem
ustawy oraz o zakonczeniu prac nad petycja.

4. Informacja o petycjach wielokrotnych

1. Petycja wielokrotna w sprawie zmiany prawa rodzinnego i procedury cywilnej,
dotyczyla wprowadzenia zasady ustalania zamieszkania i opieki naprzemiennej
nad dzieckiem, w porownywalnych okresach przez kazdego z rodzicow,
w przypadku rozstania si¢ rodzicow oraz modyfikacji sposobu zabezpieczenia
kontaktow z dzieckiem na czas trwania postepowania sadowego (PW9-03/16).
Z}ozono 608 petycji indywidualnych i zbiorowych.

Autorzy petycji wnosili o wprowadzenie nastgpujacych zmian:

- W Kodeksie rodzinnym i opiekunczym w art. 58 § la i art. 107 § 2 wprowadzenie
zasady ustalania zamieszkania 1 opieki naprzemiennej nad dzieckiem, w poréwnywalnych
okresach przez kazdego z rodzicow, w przypadku rozstania si¢ rodzicow,
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- w Kodeksie postepowania cywilnego w art. 126 dodanie § 11 oraz w art. 756"
rozszerzenie § 1 1 dodanie § 213 modyfikujacych sposdb zabezpieczenia kontaktow
Z dzieckiem na czas trwania postepowania sgdowego.

3 marca 2016 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 4 pazdziernika 2016 r. rozpatrzyla petycje, przeprowadzona zostata
dyskusja senatorow 1 zaproszonych gosci. Komisja postanowita zwrdci¢ si¢ do Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej z prosba o wyrazenie opinii o procedowanej
petycji oraz do Ministra Sprawiedliwos$ci z zapytaniem, czy i w jakim w zakresie, toczg si¢
w ministerstwie prace w zakresie postulatu zawartego w petycji.

12 grudnia 2016 r. Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata si¢
z petycja 1 wyrazita pozytywng opini¢ o rozpatrywanej petycji.

10 stycznia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Przywolana zostala opinia senackiej Komisji Rodziny, Polityki
Senioralnej 1 Spotecznej oraz informacje nadestane od Ministra Sprawiedliwos$ci 1 sejmowe;j
Komisji do Spraw Petycji. Senatorowie w dyskusji podkreslali fakt wprowadzenia (z koncem
sierpnia 2015 r.) do prawa rodzinnego instytucji opieki naprzemiennej przy pisemnym
porozumieniu rodzicow dziecka oraz zwracali uwage na pozytywne zmiany orzecznicze
sadow. Wyrazili obawy przed wprowadzeniem jako zasady instytucji opieki naprzemiennej
oraz uznali, ze podnoszone przez autoréw petycji postulaty nie odnosza si¢ do tresci
przepisow prawa rodzinnego, lecz gtdéwnie do praktyki stosowania prawa przez sady rodzinne
i opiekuncze. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

2. Petycja wielokrotna dotyczaca wprowadzenia zmian do ustawy o ustroju sadéw
powszechnych, w celu dodania przeslanek stanowigcych podstawe do
wszczynania postepowania dyscyplinarnego przeciwko sedziemu (PW9-04/16).
Z}ozono 196 petycji indywidualnych i zbiorowych.

W petycji podnoszono, ze istota wnioskowanych zmian bylo dodanie do ustawy o
ustroju sagdow powszechnych kolejnej przestanki stanowigcej podstawe do wszczynania
postgpowania dyscyplinarnego przeciwko sgdziemu, ktoérego orzeczenie bylo przedmiotem
uzasadnionej skargi do Trybunatu, co zostatlo potwierdzone w orzeczeniu Trybunatu.

22 wrzesnia 2016 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 13 grudnia 2016 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzona zostata
dyskusja nad jej postulatami. Senatorowie zdecydowali o wystgpieniu do sejmowej Komisji
do Spraw Petycji, celem uzyskania informacji o etapie prac nad tozsama petycja (BKSP-145-
118/16) ztozona do Sejmu RP.

16 lutego 2016 r. komisja kontynuowata prace nad petycja. Przewodniczacy Komisji
poinformowat senatoréw o odpowiedzi z sejmowej Komisji do Spraw Petycji, do ktorej
zostala ztozona tozsama petycja. Z tresci odpowiedzi wynikato, ze 5 grudnia 2016 r. uptynat
termin na przestanie jednobrzmigcych petycji, wigc petycja nie zostala jeszcze rozpatrzona.
Senatorowie po dyskusji postanowili o zawieszeniu prac nad petycja.

7 pazdziernika 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji wznowita
prace nad petycja. Po wystuchaniu informacji o stanie prac nad tozsamg petycja w sejmowej
Komisji do Spraw Petycji oraz w resorcie sprawiedliwosci komisja podjeta decyzje o dalszym
wstrzymaniu prac nad petycja do czasu uzyskania informacji z Komisji do Spraw Petycji
I Ministerstwa Sprawiedliwosci.

4 grudnia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
prace nad petycja. W dyskusji przewodniczacy komisji senator Robert Mamatow przekazat
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informacjg¢, ze postulat petycji zostat juz czeSciowo zrealizowany poprzez wydtuzenie
terminéw przedawnienia dyscyplinarnego w art. 108 § 1 i § 2 ustawy prawo o ustroju sagdow
powszechnych. Nadto podnoszono, ze wszczecie postepowania dyscyplinarnego dotyczacego
obrazy przepisow Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka oraz przedawnienie przewinienia
dyscyplinarnego w terminie 151lat do chwili czynu, moze stanowi¢ zbyt dlugi okres,
w ktérym wobec sedziego mozna wszczynaé postepowanie. Senatorowie w glosowaniu
zdecydowali 0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

3. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie o zawodzie psychologa i samorzadzie
zawodowym psychologow (PW9-05/16).

Wptynety 583 petycje indywidualne i zbiorowe.

Istota proponowanych zmian bylto przekazanie nadzoru nad wykonywaniem ustawy
ministrowi zdrowia, powolanie samorzadu zawodowego psychologow, stworzenie Kodeksu
Etyki Zawodowej oraz przygotowanie listy metod i1 narzedzi psychologicznych zastrzezonych
do stosowania wylacznie przez psychologow.

29 listopada 2016 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

8 marca 2017 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadno$ci 1 Petycji rozpatrzyta
petycje, przeprowadzona zostala dyskusja. Stanowisko Ministerstwa Zdrowia o postulatach
petycji przedstawit zastgpca dyrektora Departamentu Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego, ktory
negatywnie odniost si¢ do propozycji przekazania ministrowi zdrowia nadzoru nad
wykonywaniem ustawy o zawodzie psychologa. Nastepnie przewodniczaca Polskiego
Towarzystwa Psychologicznego zaapelowala o przyspieszenie prac legislacyjnych nad
nowym aktem prawnym regulujacym status zawodu psychologa, dlugo oczekiwanym przez
srodowisko psychologoéw. W zwigzku z prowadzonymi w rzadzie pracami nad zatozeniami do
projektu ustawy o zawodzie psychologa senatorowie zdecydowali o przekazaniu postulatow
zawartych w petycji do Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, celem
wykorzystania w dalszych pracach legislacyjnych. W glosowaniu senatorowie postanowili
0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

4. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych, w zakresie opodatkowania elektrowni wiatrowych (PW9-06/16).
Whptynglo 11 petycji popierajacych petycje od jednostek samorzadu terytorialnego.
Petycja dotyczy wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 12 stycznia 1995 r. o

podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 716 ze zm.).

Zaproponowane w petycji zmiany maja wyeliminowa¢ watpliwo$ci interpretacyjne
organéw podatkowych w przedmiocie okreslenia wysokosci podatku od nieruchomosci,
naleznego za posadowienie elektrowni wiatrowych na terenie gmin.

14 grudnia 2016 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 marca 2017 r. rozpatrywala petycje. Stanowisko Ministerstwa Finanséw
przedstawil Sekretarz Stanu, ktory stwierdzil, Zze zasadnym bylo by zasiegniecie szerszej
opinii, zwlaszcza Ministerstwa Infrastruktury. Ponadto glos zabrali przedstawiciele Polskiej
Izby Gospodarczej Energetyki Odnawialnej i Rozproszonej oraz Polskiego Stowarzyszenia
Energetyki Wiatrowej. Komisja postanowita zasiggna¢ opinii Ministra Infrastruktury o
przedmiotowej petyciji.

25 kwietnia 2017 r. komisja kontynuowata prace nad petycjag. Po wystuchaniu
stanowisk 1 opinii gosci oraz przeprowadzeniu dyskusji senatorowie postanowili
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kontynuowaé prace i zasiegna¢ szczegotowej opinii Ministerstwa Finansow oraz uzyskac
stanowisko Biura Legislacyjnego o przedmiotowej petycji.

20 czerwca 2017 r. Komisja Praw Cztowicka, Praworzadnosci i Petycji podjeta prace
nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ z pisemnymi stanowiskami o petycji Ministra
Rozwoju 1 Finanséw oraz Ministerstwa Energii. Obecny na posiedzeniu przedstawiciel
resortu energii poinformowal o trwajacych pracach nad projektem ustawy (UC 27), ktory
obejmuje uregulowania m.in. kwestii podatkowych dotyczacych posadowienia elektrowni
wiatrowej. Prace sa obecnie na koncowym etapie. Ponadto zostata przedstawiona opinia Biura
Legislacyjnego w ktorej stwierdzono, ze obecnie nie istniejg watpliwosci interpretacyjne
dotyczace okreslenia wysoko$ci podatku od nieruchomosci, naleznego za posadowienie
elektrowni wiatrowych na terenie gmin. Przywotane zostato réwniez najnowsze orzecznictwo
sadoéw administracyjnych nawigzujace bezposrednio do problematyki petycji.

W zwigzku z tym, ze finalizowane sg prace nad projektem ustawy w Ministerstwie
Energii, ktéry wyczerpuje przedmiot petycji i jest zgodny z oczekiwaniem jej autorow,
senatorowie zdecydowali 0 niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

5. Petycja wielokrotna (PW9-01/17) w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej wprowadzenia zmian w ustawach:
— z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczei, poprzez dodanie art. 106" § 112,
— zdnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, poprzez dodanie w art. 207 § 4, 51 6,
— zdnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, zmiana art. 58 § laiart. 107 § 2,
— zdnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, zmiana art. 756 § 11 2.

Petycja wniesiona przez osoby indywidualne oraz osoby, ktore udzielity poparcia dla
petycji.

Postulowane w petycji zmiany prowadza do doprecyzowania wykonywania kontaktow
Z maloletnim, sprawowania wtadzy rodzicielskiej w aspekcie orzekania opieki naprzemienne;j
oraz egzekwowania orzeczen sgdowych w wymienionych zakresach.

Autorzy petycji wnoszg o wprowadzenie: sankcji za utrudnianie lub uniemozliwianie
kontaktoéw z maloletnim; zasad ustalania zamieszkania 1 opieki naprzemiennej nad dzieckiem,
w poréwnywalnych okresach przez kazdego z rodzicow, w przypadku rozstania si¢ rodzicow;
modyfikacji sposobu zabezpieczenia kontaktow z dzieckiem na czas trwania postepowania
sagdowego.

16 maja 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 20 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyta petycje¢ i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Stowarzyszenia ,,Prawo Dziecka”,
ktorzy poparli postulaty petycji. Obecna byta rowniez pani senator Bogustawa Orzechowska,
zastepca przewodniczacego Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej 1 Spotecznej, ktéra wnosita
o podjecie prac nad petycja. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o prowadzeniu dalszych
prac nad petycja po uzyskaniu opinii Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej oraz
Rzecznika Praw Dziecka.

4 grudnia 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci i Petycji kontynuowata
prace nad petycja oraz przeprowadzila dyskusj¢ nad postulatami petycji. W posiedzeniu
komisji uczestniczyli przedstawiciele Stowarzyszenia ,,Prawo Dziecka”. Przedstawicielka
Biura Legislacyjnego wskazatla, Ze cho¢ petycja zawiera szereg postulatow, to podstawowym
problemem jest zmiana praktyki orzeczniczej sagdow.

Na kolejnych posiedzeniach 16 stycznia i 20 lutego 2018 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji kontynuowala prace nad petycja oraz przeprowadzila rozlegly
dyskusje nad postulatami petycji.
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13 marca 2018 r. po dyskusji komisja wystuchata przedstawicieli Ministerstwa
Sprawiedliwosci, ktorzy podtrzymali stanowisko wyrazone w pismie resortu z 27 listopada
2017 r. Nadto, przekazano informacj¢, ze 8 marca 2018 r. minister Zbigniew Ziobro
przedstawil propozycje rozwigzan stosowania kary ograniczenia wolno$ci i grzywny za
uniemozliwianie lub utrudnianie kontaktow z dzieckiem. Nastepnic komisja zapoznata si¢ ze
wstepnym projektem ustawy - realizujacym cze$¢ postulatéw petycji — przygotowanym przez
Biuro Legislacyjne kancelarii Senatu.

Komisja jednoglos$nie przyjeta projekt ustawy wraz z poprawkami — druk senacki
nr 776. Przedstawicielem komisji w dalszych pracach nad projektem zostat senator Lukasz
Mikotajczyk.
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Podsumowanie

Petycje stanowiag wazng cze$¢ pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji. Sg przedmiotem wielu dyskusji, a takze analizy obowigzujacego prawa w zakresach
wskazywanych przez autordw petycji. Jednoczes$nie petycje umozliwiaja komisji podjecie
prac legislacyjnych w celu zmiany prawa w dziedzinach postulowanych przez obywateli.

Sprawozdanie obejmuje informacje o pracach Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji nad petycjami skierowanymi przez Marszatka Senatu w 2017 r. oraz
dane o petycjach z roku poprzedniego, nad ktérymi prace byty kontynuowane.

Zakres tematyczny petycji oraz zawarte w nich propozycje legislacyjne byty
przedmiotem 23 posiedzen komisji, stad tez nie wszystkie prace nad petycjami skierowanymi
do komisji zostaty sfinalizowane do konca 2017 r. Nad cze¢sécig z nich prace kontynuowano
w 2018 r. i na bazie dwoch petycji z 2017 r. P9-50/17 i PW9-01/17 komisja wypracowala
projekty ustaw zawarte w drukach senackich 827 i 776. Jednocze$nie do komisji sukcesywnie
naplywaty stanowiska i uwagi o petycjach bedacych przedmiotem pracy Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji od podmiotow opiniujacych petycje.

Na podkreslenie zastuguj¢ fakt, ze w zakonczonym w 2017 r. procesie legislacyjnym,
wszczetym na podstawie petycji wniesionej do Senatu w 2016 r., uchwalona zostala ustawa
z dnia 21 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy —
Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. poz. 1136).

Ponadto 22 marca 2018 r. Sejm na 60. posiedzeniu uchwalit dwie ustawy powstate na
bazie petycji: ustaw¢ o zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz. U. poz. 727) i ustawg¢ o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji (Dz. U. poz. 915).

Przytoczone powyzej trzy ustawy, sa odzwierciedleniem wptywu petycji na zmiang
obowigzujacego prawa 1 potwierdzaja potrzeb¢ pracy Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji nad petycjami kierowanymi do Senatu.
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Zalagcznik nr 1

do Sprawozdania
Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji

Schemat rozpatrywania petycji

PETYCIJE

¥

\

MARSZALEK SENATU RP

.

PRZEWODNICZACY KOMISIT
PRAW CZEOWIEKA, PRAWORZADNOSCI I PETYCJT

; |

Przekazanie petycji

Fosiedas Kt} do whasciwego organu wladzy publicznej

' ' '

Odrzuceni 7 o . Przekazanie informacji cztonkom Komisji
RRIEpI Przyjecie petycji 0 sposobie zatatwienia petycji
Przekazanie do Marszatka Senatu Whiosek Upowaznienie Przedstawienie
informaci o decyzji Komisji do Marszalka Senatu cztonka Komisji Marszatkowi opinii
o podjgeic inicjatywy do zlozenia w sprawie skorzystania
ustawodawczej waiosku legislacyjnego | | przez Senat z uprawnien
lub uchwatodawczej W dyskugji konstytucyjnych,
w przedmiocie nad danym punktem ustawowych
petycji porzadku obrad Senatu | | lub regulaminowych

Powiadomienie wnoszacego petycj¢ o podjetych dzialaniach







Zatacznik nr 2

do Sprawozdania
Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci i Petycji

Wykaz petycji, nad ktorymi pracowala Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnos$ci i Petycji w 2017 roku

Petycja z 2015 r. nad ktora prace kontynuowano w 2017 r.

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
tymczasowego pomieszczenia, w kontekScie nowelizacji przepisow ustawy o ochronie
praw lokatorow (P8-08/15).

Petycje z 2016 r. nad ktorymi prace kontynuowano w 2017 r.

Petycje indywidualne i zbiorowe

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
skreslenia art. 1 ust. 2 ustawy o zawodzie thumacza przysi¢gtego (P9-19/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej
oraz o piecz¢ciach panstwowych (P9-38/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zakresie zaliczania urlopéw wychowawczych do stazu emerytalnego

(P9-43/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
w ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, w zakresie pobierania optat za
postoj pojazdow w strefach ptatnego parkowania w soboty (P9-45/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu postgpowania karnego w zakresie reprezentacji dziecka w postepowaniu
karnym (P9-49/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wlasno$ci nieruchomosci (P9-50/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym w zakresie pobierania
stypendium (P9-51/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oSwiaty w zakresie edukacji dwujezycznej
0sob ghuchych (P9-54/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 12 marca 2014 r. o pomocy spolecznej, w zakresie tworzenia doméw
pomocy spotecznej dla 0sob ghuchych (P9-56/16).
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Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 20 czerwca 1992 r. o uprawnieniach do ulgowych przejazdow srodkami
publicznego transportu zbiorowego, w zakresie wprowadzenia 50% ulgi dla osob ze
znacznym i umiarkowanym stopniem niepetnosprawnosci (P9-57/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekdow, $rodkéw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych, w zakresie przyznania 100%
dofinansowania zakupu aparatow stuchowych dla oséb gluchych lub niedostyszacych
(P9-58/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow powszechnych, w zakresie definicji ,,niezawisty
sedzia” (P9-59/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i le$nych, w zakresie
wylaczenia gruntow rolnych potozonych w granicach miast spod dzialania ustawy

(P9-60/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany Kodeksu pracy
iustawy o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu  0sob
niepelnosprawnych, w zakresie wzmocnienia praw pracowniczych ghuchych (P9-61/16).

Petycja indywidualna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, w zakresie zwiekszenia
bezpieczenstwa pieszych (P9-62/16).

Petycja zbiorowa w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia
7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych, w zakresie
obowigzku nieodptatnego zapewnienia przedsigbiorcy telekomunikacyjnemu dostepu
do nieruchomosci (P9-63/16).

Petycje wielokrotne

Petycja wielokrotna w sprawie zmiany prawa rodzinnego i procedury cywilnej, dotyczy
zasady ustalania zamieszkania i opieki naprzemiennej nad dzieckiem, w
poréwnywalnych okresach przez kazdego z rodzicéw, w przypadku rozstania si¢
rodzicow oraz modyfikacji sposobu zabezpieczenia kontaktéw z dzieckiem na czas
trwania postepowania sgdowego (PW9-03/16) — ztozono 608 petycji indywidualnych
i zbiorowych.

Petycja wielokrotna dotyczaca wprowadzenia zmian do ustawy o ustroju sadow
powszechnych, w celu dodania przestanek stanowigcych podstawe do wszczynania
postepowania dyscyplinarnego przeciwko sedziemu (PW9-04/16) — ztozono 196 petycji
indywidualnych i zbiorowych.

Petycja wielokrotna w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej dotyczace]
wprowadzenia zmian w ustawie o zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym
psychologow (PW9-05/16) — petycja poparta przez 583 osoby fizyczne.

Petycja wielokrotna w sprawie podje¢cia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych, w zakresie opodatkowania elektrowni wiatrowych (PW9-06/16) — wptyneto
11 petycji od jednostek samorzadu terytorialnego.


http://www.senat.gov.pl/petycje/petycje-wielokrotne/petycja-wielokrotna-z-8112016-r-w-sprawie-inicjatywy-dotyczacej/
http://www.senat.gov.pl/petycje/petycje-wielokrotne/petycja-wielokrotna-z-8112016-r-w-sprawie-inicjatywy-dotyczacej/
http://www.senat.gov.pl/petycje/petycje-wielokrotne/petycja-wielokrotna-z-8112016-r-w-sprawie-inicjatywy-dotyczacej/
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Petycje skierowane do komisji w 2017 roku

Petycje indywidualne i zbiorowe

Petycja zbiorowa z dnia 10 stycznia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej przyznania zado$Cuczynienia bylym Zolnierzom wojsk
kolejowych za wykonywanie przymusowej pracy w czasie stuzby wojskowej (P9-01/17).

Petycja indywidualna z dnia 24 stycznia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach
rodzinnych, wcelu przyznania s$wiadczenia pielegnacyjnego osobom pobierajacym
wczesniejszg emeryture z tytulu sprawowania opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem
(P9-02/17).

Petycja indywidualna z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych,
w celu zwolnienia z optaty za postd] w strefie platnego parkowania pojazdow
konwojujacych pienigdze (P9-03/17).

Petycja indywidualna z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w zakresie
umozliwienia rehabilitacji prawnej 1 powrotu do stuzby uniewinnionego policjanta
(P9-04/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 lutego 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych, w zakresie doprecyzowania i wzmocnienia pozycji cztonkow spotdzielni
mieszkaniowych (P9-05/17).

Petycja indywidualna z dnia 9 lutego 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej w celu przyznania prawa do zadoscuczynienia i odszkodowania osobom,
ktore w latach 1945-1956 jako dzieci wigziono z rodzicami skazanymi za dziatalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (P9-06/17).

Petycja indywidualna z dnia 20 lutego 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany Kodeksu karnego, w zakresie wzmocnienia pozycji
pokrzywdzonego bedacego osobg najblizszg sprawcy przestepstwa (P9-07/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 marca 2017 r. w sprawie podje¢cia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczace] podwyzszenia wysokos$ci zasitku pielegnacyjnego do dodatku
pielggnacyjnego oraz coroczng waloryzacj¢ tego zasitku (P9-08/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 marca 2017 r. (uzupetniona 24 marca 2017 r.) w sprawie
podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
transporcie drogowym, w zakresie kosztéw uzywania do celéw stluzbowych pojazdow
niebedacych wiasnoscig pracodawcy (P9-09/17).

Petycja zbiorowa z dnia 9 marca 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w celu
przyznania opiekunom pobierajagcym emerytury 1 renty prawa do S$wiadczenia
pielegnacyjnego z tytutu opieki nad niepetnosprawnym (P9-10/17).

Petycja indywidualna z dnia 27 marca 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny oraz
ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen, w celu uregulowania immisji
(P9-11/17).
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Petycja indywidualna z dnia 7 kwietnia 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej wykreslenia art. 144 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o
Krajowej Administracji Skarbowej (P9-12/17).

Petycja zbiorowa z dnia 10 kwietnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od osob fizycznych, celu wprowadzenia ulgi na Internet dla seniorow (P9-13/17).

Petycja zbiorowa z dnia 19 kwietnia 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu
w sprawach nieletnich, w celu wprowadzenia obowiazku okresowej kontroli zasadnosci
pobytu nieletniego w schronisku (P9-14/17).

Petycja indywidualna z dnia 28 kwietnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, w zakresie
wprowadzenia obowigzku zamieszczania odpowiedzi na petycje na stronie internetowej
podmiotu rozpatrujacego petycje (P9-15/17).

Petycja indywidualna z dnia 9 maja 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, w celu dodania w art. 156 § 3 (P9-16/17).

Petycja indywidualna z dnia 10 maja 2017 r. w Sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym
transporcie zbiorowym, w celu poprawy funkcjonowania publicznego transportu
zbiorowego (P9-17/17).

Petycja indywidualna z dnia 25 marca 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. w zakresie
art. 125 pkt 2 i 3 oraz art. 235 pkt 1 (P9-18/17).

Petycja indywidualna z dnia 16 maja 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
Policji (...), w zakresie emerytur funkcjonariuszy stuzb celnych, ktérzy w PRL byl
funkcjonariuszami organdéw bezpieczenstwa panstwa (P9-19/17).

Petycja zbiorowa z dnia 17 maja 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach (...) oraz ustawy
Z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow
publicznych, w celu przyznania bytym robotnikom pracy przymusowej w 111 Rzeszy prawa
do korzystania poza kolejnoscia ze $wiadczen zdrowotnych w szpitalach i ambulatoriach
(P9-20/17).

Petycja indywidualna z dnia 28 maja 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 czerwca 1999 r. 0 wykonywaniu
inicjatywy ustawodawczej przez obywateli, w zakresie umozliwienia sktadania w postaci
elektronicznej sprawozdania finansowego o zrodtach pozyskania funduszy na cele
inicjatywy ustawodawczej (P9-21/17).

Petycja indywidualna z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy

ustawodawczej dotyczacej przyznania $§wiadczenia pieni¢znego dla dzieci wojny 1939-
1945 (P9-22/17).
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Petycja indywidualna z dnia 28 czerwca 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmian w ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. 0 zbiorowym
zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu Sciekow, w zakresie bezposredniego

zawierania umow odbiorcow z przedsigbiorstwem wodociagowo-kanalizacyjnym
(P9-23/17).

Petycja indywidualna z dnia 13 lipca 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 328 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego, w zakresie sporzadzania na pi$mie i dorgczania uzasadnienia
kazdego wyroku stronom (P9-24/17).

Petycja indywidualna z dnia 17 lipca 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania

karnego, w zakresie wydluzenia terminéw do zlozenia apelacji przez osoby mieszkajace
poza Polskg (P9-25/17).

Petycja indywidualna z dnia 28 lipca 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, w celu doprecyzowania mozliwosci rezygnacji z tzw.
,,polisolokat” (P9-26/17).

Petycja indywidualna z dnia 6 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej majacej na celu zmiang ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny
I opiekunczy, w zakresie zniesienia wspdlnosci majatkowej matzonkoéw (P9-27/17).

Petycja indywidualna z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie podjg¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $§wiadczeniach
rodzinnych, w celu przyznania dodatku z tytutu niepetnosprawnosci (P9-28/17).

Petycja indywidualna z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo 0 ruchu
drogowym, w celu przyznania kart parkingowych osobom gtuchym (P9-29/17).

Petycja zbiorowa z dnia 15 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, w zakresie jednolitego wieku emerytalnego oraz wczesniejszej
emerytury dla kobiet i weteranéw walki o niepodlegtos¢ (P9-30/17).

Petycja indywidualna z dnia 22 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 kwietnia 2011 r. Prawo ochrony
srodowiska, w celu wprowadzenia do ustawy norm hatasu drogowego (P9-31/17).

Petycja zbiorowa z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych, w celu
zwolnienia z optat weteranéw walk o niepodlegtos¢ w latach 1956-1989 (P9-32/17).

Petycja indywidualna z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe
i ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, w celu wydtuzenia
terminow do wniesienia pisma procesowego dla oséb mieszkajacych poza Unig Europejska
(P9-33/17).

Petycja indywidualna z dnia 5 wrzesnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne, w celu wzmocnienia ochrony konsumenta korzystajacego z ustug
telekomunikacyjnych (P9-34/17).
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Petycja indywidualna z dnia 11 wrze$nia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy

ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 69 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
(P9-35/17).

Petycja indywidualna z dnia 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej uchwalenia przepisow informujacych o szkodliwosci alkoholu
dla dziecka w tonie matki (P9-36/17).

Petycja indywidualna z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej uchwalenia przepiséw o zapobieganiu pornografii (P9-37/17).

Petycja zbiorowa z dnia 22 wrze$nia 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania, w celu dostosowania jej postanowien do wymogoéow okreslonych
w Konstytucji RP (P9-38/17).

Petycja zbiorowa z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powoddéw politycznych, w celu

doprecyzowania definicji tajnej wspotpracy z organami bezpieczenstwa panstwa w PRL
(P9-39/17).

Petycja zbiorowa z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz
niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, w celu
poszerzenia krggu uprawnionych do $§wiadczen z ustawy o osoby $wiadczace prace na
rzecz nielegalnych organizacji zwigzkowych i politycznych do kwietnia 1989 r. oraz
niewykonujacych pracy przed 4 czerwca 1989 r. na skutek represji politycznych
(P9-40/17).

Petycja indywidualna z dnia 29 wrze$nia 2017 r. (uzupetniona 12 pazdziernika 2017 r.)
W sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiang ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (P9-41/17).

Petycja indywidualna z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej ujednolicenia tresci art. 5 ust. 1, art. 16 ust. 1 i art. 37a ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe z postanowieniami innych ustaw (P9-42/17).

Petycja indywidualna z dnia 20 pazdziernika 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach
i rentach  z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zakresie obliczania emerytur
(P9-43/17).

Petycja zbiorowa z dnia 6 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zniesienia uzytkowania wieczystego gruntow (P9-44/17).

Petycja zbiorowa z dnia 13 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, w celu zwolnienia z opfaty statej spadkobiercéw sktadajacych
o$wiadczenie o odrzuceniu spadku (P9-45/17).

Petycja zbiorowa z dnia 20 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach
I odznaczeniach, w celu stwierdzenia, ze ordery i odznaczenia przyznane przez wiladze
PRL w latach 1944-89 nie sg uznawane za ordery i odznaczenia Rzeczypospolitej Polskiej
(P9-46/17).
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Petycja zbiorowa z dnia 20 listopada 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej, w zakresie zdefiniowania informacji prostej i przetworzonej, optat
za udostepnianie informacji publicznej, obowigzku wnioskodawcy podania peilnych
danych, nieudostepniania informacji o zabezpieczeniach informatycznych oraz budynkow
publicznych (P9-47/17).

Petycja zbiorowa z dnia 21 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 103 ust. 1 i art. 147 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w zakresie zakazu lgczenia mandatu posta i senatora
z funkcja ministra lub sekretarza stanu w administracji rzadowej oraz wprowadzenia
wymogoéw dla pelienia funkcji ministra (P9-48/17).

Petycja indywidualna z dnia 24 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania
karnego, w celu uznania soboty za dzien ustawowo wolny od pracy przy dokonywaniu
czynnosci procesowej (P9-49/17).

Petycja indywidualna z dnia 24 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, w celu umozliwienia nadawania pisSm u operatoréow pocztowych
w panstwach Unii Europejskiej ze skutkiem zachowania terminu (P9-50/17).

Petycja zbiorowa z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej ochrony polskich rodzin w sprawach migedzynarodowych, w tym wprowadzenia
catkowitego zakazu wydawania za granic¢ dzieci polskich do adopcji (P9-51/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o
stowarzyszeniach, w celu zmniejszenia z 7 do 3 liczby zalozycieli stowarzyszenia
(P9-52/17).

Petycja zbiorowa z dnia 20 grudnia 2017 r. (uzupetniona 29 grudnia 2017 r.) w Sprawie
podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o
radiofonii i telewizji, w celu ograniczenia z 12 do 4 minut reklam i telesprzedazy w ciagu
godziny zegarowej nadawanej audycji (P9-53/17).

Petycja wielokrotna

Petycja (PW9-01/17) z dnia 2 kwietnia 2017 r. wniesiona przez osoby indywidualne
oraz 1101 osob, ktore udzielity poparcia dla petycji, w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia zmian w ustawach:

— z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen,

— z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny,

— z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy,

— zdnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego.






