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Wstep

Realizujac coroczny obowigzek, wynikajacy z art. 90f Regulaminu Senatu, Komisja
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji sktada Senatowi sprawozdanie z petycji, ktore
rozpatrywata w 2018 roku.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.) w dziale ,,Wolnos$ci i prawa polityczne” w art. 63 przewiduje mozliwos¢
sktadania przez obywateli petycji, wnioskow 1 skarg. W tym przepisie stwierdza si¢, ze kazdy
ma prawo sktadac petycje, wnioski, skargi w interesie publicznym, wlasnym lub innej osoby
za jej zgoda do organow wiadzy publicznej, a takze do organizacji i instytucji spotecznych
w zwigzku z wykonywanymi przez nie zadaniami. Ponadto przepis ten zawiera upowaznienie
do uregulowania w ustawie trybu rozpatrywania petycji. Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r.
0 petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) realizuje konstytucyjne postanowienia.

Podkresli¢ nalezy, ze cho¢ ustawa o petycjach weszta w zycie 6 wrzesnia 2015 r. to
senacka Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji, dziatajac na mocy postanowien
dzialu Xa Regulaminu Senatu, rozpatruje petycje juz od dziesigciu lat.

1. Opis trybu pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji

Zgodnie z postanowieniami dziatu Xa Regulaminu Senatu Marszalek Senatu kieruje
petycje, nadsylane do Senatu i jego organow, do Przewodniczacego Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci i Petycji. Przewodniczacy Komisji kieruje petycje na posiedzenie Komisji.
Komisja po rozpatrzeniu petycji i stwierdzeniu zwigzku przedmiotu petycji z kompetencjami
Izby moze skorzysta¢ z jednego z trzech uprawnien:

1) zlozy¢ Marszatkowi Senatu wniosek o podjecie inicjatywy ustawodawczej

(uchwalodawczej) wraz z projektem ustawy (uchwaty),

2) upowazni¢ jednego z cztonkéw Komisji do ztozenia wniosku o charakterze
legislacyjnym w czasie dyskusji nad danym punktem porzadku obrad Senatu,

3) przedstawi¢ Marszatkowi Senatu opini¢ o celowosci skorzystania przez Senat lub
przez jego organ z uprawnien okreslonych w Konstytucji, ustawie lub Regulaminie
Senatu.

Jesli Komisja po rozpatrzeniu petycji uzna, ze przedmiot petycji nie miesci si¢
w zakresie kompetencji Senatu, moze przekazac ja wlasciwemu organowi wladzy publiczne;,
informujac o tym Marszatka Senatu.

Po rozpatrzeniu petycji Komisja posiada takze prawo niepodejmowania dalszych
dziatan, o czym rowniez informuje Marszatka Senatu 1 wskazuje przyczyny.

Komisja ma obowigzek zawiadamiania podmiotu wnoszacego petycje o
podejmowanych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia.

Zgodnie z procedura przyjeta przy rozpatrywaniu petycji Dziat Petycji
i Korespondencji Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji do kazdej petycji
przygotowuje Informacje o przedmiocie petycji. Stanowi ona material pomocniczy shuzacy
rozpatrzeniu petycji przez komisje. Kazda Informacja zawiera prezentacj¢ przedmiotu petycji,
opis postulatow petycji 1 ich uzasadnienie, a takze analiz¢ stanu prawnego regulujacego
zawartag w niej problematyke oraz dane o ewentualnych pracach legislacyjnych nad tym
zagadnieniem. Do kazdego opracowania dotaczane sg materiaty z kopia petycji i zatacznikami
nadestanymi przez autora petycji oraz wybrane akty prawne, orzeczenia sadow, projekty
ustaw, publikacje lub informacje o wczesniejszych dziataniach w przedmiocie petycji.

Schemat rozpatrywania petycji prezentuje zatacznik nr 1 do niniejszego sprawozdania.
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2. Prace komisji prowadzone nad petycjami w 2018 r.

W 2018 r. Marszatek Senatu skierowat do Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
I Petycji 84 petycje, w tym 58 indywidualnych, 24 zbiorowe i 2 wielokrotne. Ponadto komisja
kontynuowata prace nad 26 petycjami z 2017 r.

Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji w 2018 r. rozpatrywata 110
petycji na 23 posiedzeniach, na kazdym analizujgc kilka petycji.

Wykaz tematéw petycji, nad ktorymi Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci
I Petycji pracowata w 2018 r. zawarty jest w zatagczniku nr 2 do niniejszego sprawozdania.

Na stronie internetowej Senatu pod adresem http://www.senat.gov.pl/petycje/
udostepniony jest wykaz i opis petycji oraz udokumentowane sg prace komisji nad petycjami
w Zapisach Stenograficznych z posiedzen i w retransmisjach posiedzen.

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadno$ci i Petycji w pracach nad petycjami przyjeta
tryb indywidualnego rozpatrywania kazdej petycji. Jedynie petycje wielokrotne rozpatrywane
byty facznie. Po zaprezentowaniu petycji na forum komisji przeprowadzana byta dyskusja nad
jej postulatami, zbierane byty takze informacje, opinie i stanowiska od resortow zwigzanych
merytorycznie z problematyka petycji oraz od ekspertow. W posiedzeniach komisji
uczestniczyli przedstawiciele ministerstw, urzedéw oraz innych instytucji i organizacji
pozarzadowych realizujacych zadania w dziedzinach, ktérych dotyczyty postulaty petycji.

W 2018 r. Komisja Praw Czlowicka, Praworzadnosci i Petycji, na podstawie
postulatow 6 petycji przygotowata 6 projektow ustaw. W stosunku do 25 petycji zapadta
decyzja o kontynuowaniu prac nad nimi, za§ w odniesieniu do pozostatych petycji
postanowiono 0 zakonczeniu prac lub o niepodejmowaniu dziatan.

W 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci i Petycji na podstawie
rozpatrzonych petycji przygotowala szesé projektow ustaw:

1. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy, ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Kodeks karny (celem projektu jest realizacja
postulatow petycji wielokrotnej ,,Stop alienacji rodzicielskiej”, wprowadzenie orzekania
opieki naprzemiennej jako priorytetowego sposobu sprawowania wiadzy rodzicielskie;j,
doprecyzowanie wykonywania kontaktow z maloletnimi oraz egzekwowania orzeczen
sagdowych w tym zakresie), petycja PW9-01/17 - druk senacki nr 776, trwajg prace w Senacie.

2. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego
(celem projektu jest wprowadzenie mozliwo$¢ nadania pisma w placowce pocztowej
operatora $wiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim UE,
co bedzie rownoznaczne z wniesieniem pisma do organu i uznaniem, ze wymagany termin na
dokonanie czynnosci zostat zachowany), petycja P9-50/17 — druk senacki nr 827.

Sejm na 81. posiedzeniu 16 maja 2019 r. uchwalit ustawe o zmianie ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. poz. 1133).

3. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (celem projektu
jest uznanie soboty za dzien rownorz¢dny z dniem uznanym przez Kodeks za dzien wolny od
pracy, dla ustalenia konca biegu terminu okreslonego dla dokonania czynnos$ci procesowej),
petycja P9-49/17 — druk senacki nr 939.

W Sejmie trwajg prace nad projektem - druk sejmowy nr 3193.

4. Projekt ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniach rodzinnych (celem projektu jest
przyznanie osobom, ktdre pobieraja emeryture z uwagi na sprawowanie opieki nad dzieckiem
ze wzgledu na jego stan zdrowia (tzw. emeryture EWK) $§wiadczenia pielegnacyjnego
w wysoko$ci stanowigcej réznice pomigdzy aktualng pelng wysokoscia $wiadczenia



http://www.senat.gov.pl/petycje/
https://www.senat.gov.pl/gfx/senat/userfiles/_public/k9/petycje/petycje_wielokrotne/pw90117/pw9_01_alienacja_rodzicielska.pdf
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/druk.xsp?nr=2185

piclggnacyjnego a pobierang emeryturg EWK netto), petycja P9-02/17 — druk senacki
nr 1016.

Senat na 79. posiedzeniu 28 maja 2019 r. odrzucit projekt ustawy i zakonczyt
postgpowanie w tej sprawie.

5. Projekt ustawy o zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (celem projektu jest natozenie na producentow i dystrybutorow napojow
alkoholowych obowigzku umieszczania na etykiecie produktu informacji o szkodliwosci
spozywania alkoholu przez kobiety bedace w cigzy lub karmigce piersig. Ponadto projekt
przewiduje rozciggnigcie obowigzku informowania o szkodliwosci alkoholu dla kobiet
w cigzy 1 karmigcych piersia na wszystkie przekazy reklamowe i promocyjne dotyczace
piwa), petycja P9-36/17 — druk senacki nr 1016, trwaja prace w Senacie.

6. Projekt ustawy o zmianie ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, ustawy o
diagnostyce laboratoryjnej oraz ustawy o zawodach piel¢gniarki i potoznej (projektu zaktada
wprowadzenie mozliwos$ci powstrzymania si¢ lekarza, diagnosty laboratoryjnego, jak rowniez
pielggniarki i potoznej od wykonywania §wiadczen zdrowotnych oraz okreslonych zlecen
niezgodnych z ich sumieniem z wyjatkiem wypadkéw, gdy zwtoka w udzieleniu pomocy lub
w wykonaniu zlecenia moglaby spowodowaé niebezpieczenstwo utraty zycia, ciezkiego
uszkodzenia ciata lub cigzkiego rozstroju zdrowia), petycja P9-38/17 — druk senacki nr 1034,
trwajg prace w Senacie.

Podkresli¢ warto, ze ustawg przyjeta na bazie petycji jest ustawa z dnia 16 maja
2019 r. 0 zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1091), ktéra
zrealizowala postulat petycji P9-04/17, zawarty w druku senackim nr 560. Celem zgloszonej
w petycji zmiany jest umozliwienie rehabilitacji prawnej i powrotu do stuzby uniewinnionego
w postepowaniu karnym policjanta, ktdry zostal zwolniony ze stuzby z powodu wymierzenia
kary dyscyplinarnej wydalenia z tej stuzby za czyn wypehiajacy jednocze$nie znamiona
przestepstwa i przewinienia dyscyplinarnego. Analogiczne zmiany obejma przepisy dotyczace
funkcjonariuszy m.in.: Strazy Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji
Wywiadu, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Stuzby Wywiadu Wojskowego 1 Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzby Wigzienne;.

Sposadb zakonczenia prac komisji nad petycjami

Projekt ustawy - 6
Prace kontynuowano - 25

B Prace zakonczono lub ich niepodjeto - 79




Komisja Praw Czlowicka, Praworzadnosci i Petycji w odniesieniu do 18 petycji
konczac prace postanowita skierowac informacj¢ o wnioskach petycji do: Rzadowego
Centrum Legislacji (wnioski 10 petycji), Kancelarii Prezydenta RP (wnioski 5 petycji),
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej (wnioski 2 petycji) oraz Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego (wnioski 1 petycji), z prosb¢ o rozwazenie mozliwosci
uwzglednienia w projektowanych w resortach regulacjach postulatow zawartych w petycjach.

W petycjach rozpatrzonych przez komisje w 2018 r. wnoszacy petycje postulowali:
- zmiany w przepisach o rencie rodzinnej, emeryturach i rentach - 9 petycji,
- zmiang¢ prawa cywilnego i procedury cywilnej oraz administracyjnej - 8 petyciji,
- zmiany w podatkach, procedurach finansowych, optatach za uzytkowanie wieczyste
- 7 petyciji,
- zmiany w ustawie o kombatantach i sytuacji 0sob represjonowanych - 6 petycji,
- zmiany sytuacji 0sob niepelnosprawnych i ich opiekunow - 6 petycji,
- zmiany Konstytucji RP - 5 petyciji,
- zmiang przepisOw prawa karnego i procedury karnej - 4 petycje,
- zmiang przepisOw prawa rodzinnego i opiekunczego - 4 petycje,
- zmiang¢ czasu nadawania reklam oraz abonamentu RTV — 3 petycje,
- zmiany Kodeksu wyborczego - 3 petycje,
- zmiany spraw funkcjonariuszy Policji i stuzb mundurowych - 3 petycje,
- zmiany Kodeksu wykroczen - 2 petycje,
- zmiany systemu ubezpieczen spotecznych - 2 petycje,
- zmiany w oglaszaniu aktow normatywnych - 2 petycje,
- Zzmiany prawa 0 pomocy spotecznej - 2 petycje,
- zmiany funkcjonowania samorzadu gminnego i wojewodzkiego - 2 petycje,
- zmiany ustroju m.st. Warszawy - 2 petycje,
- zmiany praw konsumenckich - 2 petycje,
- zmiany planowania i zagospodarowania przestrzennego - 2 petycje.

Podkresli¢ tez trzeba fakt ztozenia 12 petycji, w ktorych postulowano uaktualnienie
lub ujednolicenie nazewnictwa ustaw w relacji do zmian wprowadzonych w innych ustawach,
w celu uporzadkowania ich tresci.

Ponadto autorzy 2 petycji (P9-06/18 i P9-11/18) wnosili o uchwalenie uchwat
okolicznosciowych. Pozostate petycje byly jednostkowe, dotyczyly wprowadzenia zmian
W r6éznych ustawach.

Do Marszatka Senatu, Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji oraz innych
organéw Senatu 1 jednostek statutowych Kancelarii Senatu naptywa liczna korespondencja.
Analizujac pisma zarejestrowane w 2018 r. w Dziale Petycji i Korespondencji Biura
Analiz, Dokumentacji i Korespondencji nalezy stwierdzi¢, ze w 129 pismach (bez petycji
wielokrotnych) autorzy korespondencji tytutowali swoje pisma ,,petycja”, cho¢ nie zawieraty
wnioskow lub propozycji zmiany przepisow prawa. Po analizie wplywajacych petycji do
Komisji skierowane zostaly 84 petycje, w tym 2 petycje wielokrotne (PW9-01/18 poparta
przez 1 367 oso6b indywidualnych i podmiotéw zbiorowych).

W przypadku 16 petycji zachodzily przestanki okreslone w art. 6 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o petycjach — Senat nie byt wlasciwym adresatem do ich rozpatrzenia. W tej
grupie petycji postulowano zmiane przepisOw rozporzadzen lub szczegdtowych ustaw, z tego
tez powodu petycje zostaty przestane do Rzadowego Centrum Legislacji (pig¢tnascie petycji)
I Ministerstwa Energii (jedna petycja). Autorzy petycji zostali zawiadomieni o przestaniu ich
petycji wlasciwym podmiotom.
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Analizujac wptyw petycji adresowanych do Senatu w 2018 r. podkresli¢ nalezy ich
zwigkszony wplyw — facznie 84 petycje, czyli wzrost 0 31 w relacji do 54 petycji nadestanych
w 2017 r.

Licznym pismom tytulowanym ,petycja”, ktore skierowano do Dzialu Petycji
I Korespondencji Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji Kancelarii Senatu nie mozna
bylo nada¢ biegu w trybie petycyjnym przede wszystkim dlatego, ze nie zawieraly one
wnioskow legislacyjnych, a ich autorzy przedstawiali swoje sprawy prowadzone przed
organami wymiaru sprawiedliwosci lub przed organami samorzadowymi, wyrazali polemike
lub niezadowolenie z zapadtych orzeczen, decyzji albo rozstrzygniec.

Znaczng cze$¢ korespondencji kierowanej, jako petycje stanowily pisma o0sob
dzielagcych si¢ opiniami, uwagami 1 krytyka na temat stosowania 1 przestrzegania prawa.

Nadawcy korespondencji otrzymali pisemna odpowiedZ z Dzialu Petycji
I Korespondencji Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji, zawierajacg informacje
lub wyjasnienie.

Zgodnie z procedura przyjeta przy rozpatrywaniu petycji  Dziat  Petycji
I Korespondencji do kazdej petycji przygotowat Informacj¢ 0 przedmiocie petycji. Stanowi
ona material pomocniczy stuzacy rozpatrzeniu petycji przez komisje.

Informacje zawieraly prezentacje przedmiotu petycji, opis postulatow petycji i ich
uzasadnienie, a takze analiz¢ stanu prawnego regulujacego zawarta w niej problematyke oraz
dane dotyczace ewentualnych prac legislacyjnych nad tym zagadnieniem.

W opracowaniu zawarte byly tez informacje na temat zwigzanego z dana
problematyka orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego 1 saddéw powszechnych lub
administracyjnych, a takze dane o dziataniach rzadu lub zainteresowanych organizacji.

Do kazdego opracowania dotaczane byty réwniez materiaty zawierajace kopi¢ petycji
1 zalaczniki nadestane przez autora petycji oraz wybrane akty prawne, orzeczenia sagdow,
projekty ustaw, publikacje lub informacje o wczesniejszych dzialaniach w przedmiocie

petycji.



3. Szczegolowa prezentacja petycji

Z uwagi na réznorodno$¢ problematyki zawartej w petycjach rozpatrzonych w 2018 .
przez Komisje Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji dzialania komisji zostaly opisane
W odniesieniu do kazdej z petycji.

1. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych, w celu przyznania

Swiadczenia pielegnacyjnego osobom pobierajacym wczesniejsza emeryture

z tytulu sprawowania opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem (P9-02/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez panig Katarzyng Zarembe.

Dotyczyta zmian w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1518 ze zm.).

Autorka petycji (opiekun osoby niepetnosprawnej) pobiera wcze$niejsza emeryture
(tzw. $wiadczenie EWK) na mocy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 maja 1989 r.
W sprawie uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikéw opiekujacych si¢ dzie¢mi
wymagajacymi statej opieki. Obecnie opiekunowie wcigz sprawujg opieke nad dorostymi juz
niepelnosprawnymi dzie¢mi, a ich emerytury sg nizsze od §wiadczenia pielegnacyjnego.

Autorka petycji postulowata wprowadzenie zmian w celu przyznania prawa do
swiadczenia pielegnacyjnego opiekunom pobierajacym emerytury w wysokosci roznicy
pomiedzy kwotg swiadczenia pielegnacyjnego, a kwotg pobieranej emerytury.

1 lutego 2017 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw Cztowieka,
Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 28 marca 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyli Olgierd Podgorski, dyrektor Departamentu Polityki
Rodzinnej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej oraz Tomasz Wardach,
naczelnik Wydzialu w tym Departamencie. Glos zabrata autorka petycji oraz opiekunowie
osOb niepetnosprawnych, ktorzy uzasadniali zgloszony postulat petycyjny. Przedstawiciel
resortu rodziny poinformowal o pracach Zespolu do Spraw Opracowania Rozwigzan
w zakresie Poprawy Sytuacji Osob Niepelnosprawnych i Cztonkéw ich Rodzin, w ramach
ktorego analizowane sg postulaty 1 propozycje rozwigzan zglaszane przez S$rodowiska
niepetnosprawnych i ich opiekundéw. Senatorowie postanowili prowadzi¢ prace nad petycja.

Na kolejnych posiedzeniach 10 maja i 17 lipca 2017 r. Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnos$ci i Petycji kontynuowata prace nad petycja. W dyskusji, z udziatem
przedstawicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, poinformowano o pracach
Zespolu do Spraw Opracowania Rozwigzan w zakresie Poprawy Sytuacji Osob
Niepelosprawnych i Czlonkéw ich Rodzin, ktory analizuje postulaty rozwigzan zglaszane
przez niepetnosprawnych i ich opiekunéw. Przekazano tez informacje, ze resort nie przychyla
si¢ do postulatow petycji. Autorka petycji uzasadniata zasadnos¢ postulatu petycyjnego.

Komisja zawiesita prace w oczekiwaniu na rozwigzania wypracowane przez Zespot.

18 stycznia 2018 r. przewodniczacy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
I Petycji postanowit, na mocy art. 90c Regulaminu Senatu, zasiegngé¢ opinii Komisji Rodziny,
Polityki Senioralnej i Spotecznej o petycji. Na posiedzeniu 5 marca 2018 r. Komisja
Rodziny, Polityki Senioralnej 1 Spolecznej zapoznata si¢ z petycjag 1 rekomendowata
wstrzymanie prac do czasu przedstawienia przez ministerstwo efektow dziatan Zespolu do
spraw Opracowania Systemu Orzekania o Niepelnosprawnos$ci oraz Niezdolnosci do Pracy.

Komisja prowadzita prace na posiedzeniach 22 marca, 5 lipca, 4 i 23 pazdziernika
2018 r. i przyjeta projekt ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniach rodzinnych (druk senacki
nr 1016). Do reprezentowania komisji w dalszych pracach nad projektem upowazniony zostat
senator Lukasz Mikotajczyk.
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Senat na 79. posiedzeniu 28 maja 2019 r. odrzucil projekt ustawy i zakonczyt
postepowanie w sprawie tej petycji.

2. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 15 grudmia 2000 r. o spoldzielniach mieszkaniowych, w zakresie

doprecyzowania i wzmocnienia pozycji czlonkéw spoéldzielni mieszkaniowych

(P9-05/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyla zmiany art. 1, art. 4, art. 8, art. 28, art. 54 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych oraz wprowadzenia wielu nowych zapisow.

Petycja dotyczyla wprowadzenia zmian, na podstawie ktorych m.in. cztonkowie
spotdzielni, posiadajacy wilasnos¢ odrgbnych lokali, wspotwlasciciele nieruchomosci moga
bezposrednio decydowa¢ w sprawach ich nieruchomosci, przeksztatcenia wszystkich lokali o
statusie wlasno$ciowego prawa do lokalu w odrebng wlasno$¢, zmianach w statucie, optatach
i radach nadzorczych.

14 lutego 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 25 kwietnia 2017 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyl przedstawiciel Ministerstwa Infrastruktury
I Budownictwa Michat Mleczko, ktory podkreslit, ze nalezy dostosowaé przepisy ustawy o
spotdzielniach mieszkaniowych do orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z 15 lipca 2009 r.
Poinformowat takze o trwajacych w resorcie pracach nad projektem nowelizacji ustawy.
Senatorowie zadecydowali o zawieszeniu prac nad petycja do czasu rozstrzygnigcia losow
tozsamej petycji przez Sejmowa Komisje do Spraw Petycji oraz uzyskania z Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa informacji o stanie prac nad rzagdowym projektem ustawy.

Na posiedzeniu 17 pazdziernika 2017 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci
i Petycji kontynuowata prace nad petycja oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej postulatami.

Przedstawiciel Biura Legislacyjnego wskazal, ze petycja zawiera szereg postulatow,
nie tylko w zakresie przeksztalcenia z mocy prawa wszystkich lokali o statusie
wlasnos$ciowego prawa do lokalu w odrgbng wtasnos¢. Dodatkowo zaznaczono, ze do Sejmu
21 kwietnia 2017 r. wptynat poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych oraz niektorych innych ustaw (druk nr 1533). Senatorowie postanowili
zawiesi¢ prace do czasu uzyskania opinii 0 zakresie mozliwych do rozwazenia zmian
W ustawie o spotdzielniach mieszkaniowych uwzgledniajacych postulaty petycji.

16 stycznia 2018 r. komisja podjeta prace, przeprowadzono dyskusje nad mozliwoscig
zrealizowania postulatow petycji. Komisja przyjeta wniosek o podjeciu wstepnych prac do
przygotowania zalozen realizujacych niektdre postulaty petycji.

23 pazdziernika 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
wznowita prace nad petycja oraz dyskusj¢ nad jej postulatami. Przedstawicielka Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju Departamentu Mieszkalnictwa wskazata, ze nowelizacja ustawy o
zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych z 20 lipca 2017 r. wzmocnita pozycje
cztonkow spoldzielni. Przywotana ustawa wprowadzita np. czlonkostwo z mocy prawa,
zniosta obowigzek wnoszenia udzialow 1 wpisowego w celu uzyskania czlonkostwa,
wyeliminowata mozliwos¢ wykre§lenia i wykluczenia czlonka spoéldzielni decyzja
spotdzielni, zwigkszyla wptyw czltonkdéw na dziatalno$¢ spoidzielni, wprowadzita zasady
ewidencjonowania i rozliczania funduszu remontowego na poszczegdlne nieruchomosci.
W opinii ministerstwa cele, jakie miata realizowaé petycja zostaly w zasadzie zrealizowane.
W glosowaniu senatorowie postanowili nie prowadzi¢ dalszych prac nad petycja.
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3. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej podwyzszenia
wysokosci zasilku pielegnacyjnego do dodatku pielegnacyjnego oraz coroczng
waloryzacje tego zasitku (P9-08/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe¢ fizyczna.

Dotyczyta zmian w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1518 ze zm.) oraz ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach
I rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 887 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat podwyzszenia zasitku pielggnacyjnego z 153 zt
miesi¢cznie do wysokosci dodatku pielegnacyjnego do 209,59 zt, przystugujacego z ustawy
emerytalnej oraz wprowadzenie corocznej waloryzacji tego zasitku.

Autor petycji podnosit, ze celem przyznania zasitku pielggnacyjnego jest czeSciowe
pokrywanie wydatkow koniecznych do zapewnienia opieki i pomocy innej osoby w zwigzku
z jej niezdolnosécig do samodzielnej egzystencji. Dodatek pielegnacyjny przystuguje takze
osobom niezdolnym do samodzielnej egzystencji, a roznica tych §wiadczen wynosi 56,59 z1.

Wnoszacy petycje stwierdzil, ze zasitek pielggnacyjny od 2006 r. nie byl
podwyzszony 1 wynosi 153 zt. Taki stan narusza zasady rownosci 1 solidaryzmu spotecznego
oraz dyskryminuje osoby niepelnosprawne pokrzywdzone przez los, ktore pobierajg zasitki
pielggnacyjne w duzo nizszej kwocie.

Autor petycji podkreslat, ze opieka i pielegnacja 0so6b niepetnosprawnych catkowicie
niezdolnych do pracy i samodzielnej egzystencji jest trudna i wymaga duzych nakladow
finansowych, dlatego istnieje potrzeba zréwnania §wiadczen.

15 marca 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 maja 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje o jej
postulatach. W posiedzeniu uczestniczyl przedstawiciel Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej, autor petycji oraz opiekun 0sob niepetnosprawnych. Przewodniczacy
komisji poinformowal o wystgpieniu do Prezesa Rady Ministrow o aktualne informacje 0
harmonogramie prac i ustaleniach Zespotu do Spraw Opracowywania Rozwigzan w zakresie
Poprawy Sytuacji Oséb Niepelnosprawnych i Cztonkéw ich Rodzin, jak roéwniez o
propozycje legislacyjne w zakresie systemu wsparcia niepetnosprawnych.

Komisja wstrzymata prace nad petycja uzalezniajgc dalsze dziatania od efektow prac
prowadzonych przez rzad w zakresie kompleksowego wsparcia osob niepelnosprawnych
I cztonkow ich rodzin.

Komisja 17 lipca 2017 r. kontynuowata prace nad petycja. Po dyskusji postanowiono
zawiesi¢ prace, czekajac na rozwigzania wypracowane w ramach Zespotu.

18 stycznia 2018 r. przewodniczacy Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
I Petycji postanowil, na podstawie art. 90c Regulaminu Senatu, zasiegna¢ opinii Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej 0 petycji. Na posiedzeniu 5 marca 2018 r.
Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznata si¢ z petycja 1 rekomendowata
wstrzymanie prac do czasu przedstawienia przez ministerstwo efektow dziatan Zespotu do
spraw Opracowania Systemu Orzekania o Niepelnosprawnos$ci oraz Niezdolnosci do Pracy.

Komisja prowadzita prace nad petycja 22 marca i 5 lipca 2018 r. z udziatem autora
petycji oraz przedstawiciela Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktory
wskazal, ze planowane jest podwyzszenie zasitku pielegnacyjnego do kwoty dodatku
pielegnacyjnego. Zasitek ten wynosi 153 zl, planowane jest jego podniesienie w dwodch
etapach - od 1 listopada 2018 r. 0 31,42 zt i od 1 listopada 2019 r. 0 31,42 zt, tj. do wysokoSci
215,84 zt. Komisja w glosowaniu zadecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.
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4. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych, w celu przyznania

opiekunom pobierajacym emerytury i renty prawa do $wiadczenia

pielegnacyjnego z tytulu opieki nad niepelnosprawnym (P9-10/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez 15 o0sdb, poparta przez Stowarzyszenie na Rzecz
Dzieci i Osob Niepetnosprawnych w Krotoszynie oraz petycja indywidualna wniesiona przez
osobg fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1518 ze zm.).

Autorzy petycji podnosili, Ze najstarsi opiekunowie pobieraja emerytury pracownicze
z sytemu powszechnego, ustalone z urzedu zamiast rent z tytulu niezdolnosci do pracy,
wczesniejsze emerytury z tytutu opieki nad dzieckiem oraz renty z powodu niezdolnosci do
pracy. Osoby te sprawowaty opieke nad niepetnosprawnymi dzie¢mi i byty czynne zawodowo
dopoki godzity prace z opiekg. Obecnie otaczaja opiekg doroste juz dzieci, a ich emerytury
I renty sg nizsze od $wiadczenia pielggnacyjnego.

Podkreslali, Ze najnizsza emerytura od 1 marca 2017 r. wynosi 1 000 zt miesi¢cznie,
w przypadku opiekundéw, otrzymaly ja gltoéwnie matki, ktore skorzystaly z wcze$niejszej
emerytury z tytulu opieki nad dzie¢mi wymagajacymi stalej opieki. Korzystne regulacje nie
objety najstarszych opiekunéw w wieku 64 lat i powyzej, opiekujacych sie dzie¢mi od 35-40
lat, ktorzy otrzymuja $wiadczenia nizsze od najnizszych gwarantowanych $wiadczen, co
powoduje kolejny podziat w tej grupie.

W opinii autoréw petycji, opiekunowie emeryci i rencisci nalezg do tej samej grupy
rodzicow, ktorym ustawodawca przyznal prawo do $wiadczenia pielegnacyjnego. Od
1 stycznia 2017 r. to 1406 zt, otrzymuja go sprawujacy pieczg, ktorzy nie podjeli lub
zrezygnowali z pracy zarobkowej. Osoby pobierajace emerytury i renty sg w trudniejszym
polozeniu finansowym niz te osoby, ktére uzyskaly s§wiadczenie pielegnacyjne. Ponadto, ich
podopieczni w wigkszosci to osoby ubezwlasnowolnione, ktére nie funkcjonujg samodzielnie.

15 marca 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 10 maja 2017 r. rozpatrzyla petycj¢ i przeprowadzita dyskusje.
W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej, ktorzy poinformowali o pracach Zespolu do Spraw Opracowania Rozwigzan
w zakresie Poprawy Sytuacji Osob Niepetnosprawnych i Cztonkow ich Rodzin, w ramach
ktorego analizowane sa postulaty zglaszane przez $rodowiska niepetnosprawnych i ich
opiekundéw. Glos zabral jeden z autorow petycji, ktory uzasadnial zgloszony postulat
petycyjny. Senatorowie postanowili kontynuowaé prace nad petycja oraz skierowali pytanie
do Prezesa Rady Ministrow o wniosku petycji.

17 lipca 2017 r. komisja prowadzita prace nad petycja. W posiedzeniu uczestniczyt
Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu do Spraw Osob Niepetlnosprawnych oraz pani D. Gierej
z Departamentu Polityki Rodzinnej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,
ktoérzy poinformowali o pracach Zespolu do spraw Opracowania Rozwigzan w zakresie
Poprawy Sytuacji Osob Niepelnosprawnych 1 Cztonkéw ich Rodzin. Komisja zawiesita prace
nad petycja, w oczekiwaniu na rozwigzania wypracowane przez Zespot.

18 stycznia 2018 r. przewodniczacy Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
I Petycji postanowit, na podstawie art. 90c Regulaminu Senatu, zasiggna¢ opinii Komisji
Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej o petycji. Na posiedzeniu 5 marca 2018 r.
Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej zapoznala si¢ z petycja i rekomendowata
wstrzymanie prac do czasu przedstawienia przez ministerstwo efektow dziatan Zespotu do
spraw Opracowania Systemu Orzekania o Niepelnosprawnosci oraz Niezdolnos$ci do Pracy.
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22 marca 2018 r. Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci 1 Petycji w glosowaniu
zawiesita prace nad petycja oczekujac na efekty pracy Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej w zakresie zbieznym z postulatami petycji.

Komisja 5 lipca 2018 r. podjeta prace z udzialem autora petycji i przedstawiciela
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktory poinformowat, ze planowane jest
podwyzszenie wysokos$ci zasitku pielegnacyjnego do dodatku pielegnacyjnego. Zasitek ten
wynosi 153 zt, planowane jest jego podniesienie w dwdch etapach - od 1 listopada 2018 r.
031,427t i od 1 listopada 2019r. o 31,427z, tj. do wysokosci 215,84 zt. Komisja
w glosowaniu zadecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

5. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej,
w celu doprecyzowania mozliwo$ci rezygnacji z tzw. ,,polisolokat” (P9-26/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczytla doprecyzowania w ustawie z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz.U. z2017r. poz.1170 zezm.) mozliwosci
rezygnacji z tzw. ,,polisolokat”.

Whniosek petycji zmierza do ochrony konsumentow, ktorzy zawarli niekorzystne
umowy tzw. ,,polisolokaty” na skutek praktyk towarzystw ubezpieczeniowych i bankow.
Zdaniem autora petycji niekorzystne umowy pozbawity wielu obywateli oszczgdnosci. Autor
petycji uwaza, ze przepisy nie s3 wystarczajace 1 nie rozwigzuja problemu, a zawierane
umowy zawieraja zapisy, ktore wrozumieniu art. 385" Kodeksu cywilnego sa
niedozwolonymi klauzulami umownymi.

31 sierpnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad
jej postulatami. Opini¢ zaprezentowali przedstawiciele Urzedu Ochrony Konkurencji
I Konsumentow oraz Panstwowej Izby Ubezpieczen. Ponadto glos zabral senator Krzysztof
Mréz z senackiej Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych. Senatorowie zdecydowali, ze
Zuwagi na szeroki i1 zlozony zakres petycji komisja wystapi do Ministerstwa Finansow
I innych instytucji o opini¢ o postulatach petycji.

16 i 30 stycznia 2018 r. komisja kontynuowata prace nad petycja. Na posiedzeniu
obecni byli przedstawiciele Polskiej Izby Ubezpieczen, Rzecznika Finansowego, Komisji
Nadzoru Finansowego oraz Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, ktorzy w ustnych
wypowiedziach podtrzymali swoje stanowiska, zgodne z przedtozonymi wczesniej opiniami.
Przedstawicielka resortu finansow zaprezentowala opini¢, przekazang Komisji 30 grudnia
2017 r., w ktorej podnoszono, ze obecnie funkcjonujg nowe regulacje, ktore wprowadzono dla
ochrony konsumentéw korzystajacych z ubezpieczen funduszy kapitalowych. W odniesieniu
do oséb, ktorych te regulacje nie objety, uznano, ze powinni oni szuka¢ pomocy u Rzecznika
Finansowego, Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, a w ostatecznosci - Kierowac
sprawe¢ na droge sadowa. Reprezentant Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
wskazat, ze Urzad prowadzi postgpowanie, ktore ma na celu sprawdzenie czy przedsigbiorcy
sprzedajacy ubezpieczenia na zycie UFK dostosowali si¢ do zmienionych przepisow. Ze
wstepnego postepowania wynika, ze Urzad bedzie wszczynal postepowania i stawiat zarzuty
ubezpieczycielom m.in. za naruszenie przepisow klauzulowych i zbiorowych intereséw
obywateli. Komisja wystapita do Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw oraz Rzecznika Finansowego o propozycje doprecyzowania
przepisow.

Komisja 18 lipca 2018 r. wznowita prace nad petycja. Po zapoznaniu si¢ z opiniami
Ministerstwa Finansow, Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, Komisji Nadzoru Finansowego,
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Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oraz Polskiej Izby Ubezpieczen w przedmiocie
przyjecia nowych uregulowan zabezpieczajacych konsumentéw przed niekorzystnymi
postanowieniami umownym, tzw. ,,polisolokat” przeprowadzono dyskusje. Podsumowano
dotychczasowe dziatania nad petycja. Senatorowie w glosowaniu zadecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

6. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgacej zmiany ustawy
z dnia 21 kwietnia 2005 r. o oplatach abonamentowych, w celu zwolnienia z oplat
weteranéw walk o niepodleglos¢ w latach 19561989 (P9-32/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyla zmiany art. 4 ust. 1 1 art. 8 ust. 1 oraz dodanie art. 4a do ustawy z dnia
21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1204 ze zm.).

Stowarzyszenie postulowalo przyznanie weteranom walk o niepodlegtos¢ w latach
1956-1989 zwolnienia z optat abonamentowych. Weterani §wiadczyli prace w nielegalnych
organizacjach 1 zwigzkach politycznych lub na skutek represji politycznych nie mogli legalnie
pracowac i byli bezrobotni. Urzad ds. Kombatantéw i Os6b Represjonowanych informowat,
ze w kraju sa 1 173 osoby, ktore zostaly przez Urzad zweryfikowane do konca 2016 r., w tym
czg$¢ 0sob posiada uprawnienia do zwolnien z optat abonamentowych z innych powodow.

Stowarzyszenie, oprocz zwolnien dla weterandw, na podstawie aktualnej kwoty optaty
abonamentowej, przewidzialo wyptate subwencji wyrownawczej dla medidow publicznych
z tytutu wszystkich zwolnien abonamentowych (czyli takze za osoby w wieku powyzej 75 lat
itp.)., szacujac koszt na okoto 952 minzt rocznie. Autorzy petycji zauwazajg, ze
wprowadzenie postulowanych uprawnien i juz wczesniej przyznanych spowoduje strate tego
samego rzedu dla mediéw publicznych. W zwigzku z tym kolejny postulat Stowarzyszenia
dotyczy przekazania kwoty rzeczywistej straty finansowej - wynikajacej z uprawnienia
przyznanego m.in. weteranom - mediom publicznym z budzetu panstwa.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 17 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyla petycje. Z uwagi na toczace si¢
w Sejmie prace nad poselskim projektem ustawy o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji
oraz uchyleniu ustawy o optatach abonamentowych (druk sejmowy nr 1497) senatorowie
zdecydowali o odroczeniu prac nad petycja.

Komisja zapytata sejmowa Komisje Kultury i Srodkéw Przekazu, ktéra prowadzi
prace nad projektem po | czytaniu, jakie sg jej zamierzenia w sprawie projektu.

Komisja 30 stycznia 2018 r. podj¢ta prace nad petycja. W posiedzeniu uczestniczyt
Michat Frydrychowicz, z Departamentu Wspoélpracy ze Stowarzyszeniami i Ewidencji
Urzedu do Spraw Kombatantow i Oséb Represjonowanych, ktory wyrazil negatywne
stanowisko o postulacie petycji. Urzad jest zdania, ze autorzy petycji w nieuzasadniony
sposOb wyrozniajg grupe weterandéw walk o niepodleglo$¢ — jedynie tych, ktorzy otrzymali
potwierdzenie $§wiadczenia pracy lub niewykonywania pracy z przyczyn politycznych, a
W inny sposob nie byli weryfikowani. Petycja nie obejmuje wszystkich weteranéw, o ktorych
mowa w ustawie o0 dziataczach opozycji antykomunistycznej i osobach represjonowanych
Z powodoéw politycznych. Senatorowie w glosowaniu, wiekszoscig glosow, zdecydowali o
niepodejmowaniu prac legislacyjnych nad petycja.

7. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe i ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
Kodeks postepowania cywilnego, w celu wydluzenia terminéw do wniesienia
pisma procesowego dla osob mieszkajacych poza Unia Europejska (P9-33/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Janusza Ogryzko.
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Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1481) oraz ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1822 ze zm.).

Autor petycji postulowat wydtuzenie terminéw do wniesienia pisma procesowego dla
0s0b mieszkajacych poza granicami Unii Europejskie;.

Whnioskowana byla zmiana Kodeksu postgpowania cywilnego oraz Prawa
pocztowego, gdyz autor petycji uwazat, ze obowigzujace przepisy postgpowania cywilnego o
dorgczeniach poza granice Unii Europejskiej tamig konstytucyjne prawa czlowieka
i obywatela do réwnego traktowania wobec prawa.

4 wrzesnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 13 listopada 2017 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad
zagadnieniem petycji. Senatorowie zadecydowali o zawieszeniu prac nad petycja do czasu
uzyskania stanowiska Ministerstwa Sprawiedliwos$ci o postulatach petycji.

Na kolejnym posiedzeniu 30 stycznia 2018 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie
petycji. W dyskusji gltos zabrat przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktory
zaznaczyl, ze postulat zmiany przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego w zakresie
wskazanym w petycji nie znajduje uzasadnienia. Z uwagi na wzgledy techniczne (rézne
systemy pocztowe w krajach poza Unig Europejska) osiagniecie celu byloby trudne do
zweryfikowania. Przedstawicielka Biura Legislacyjnego wskazata, ze zmiana w procedurze
cywilnej moze doprowadzi¢ do wydluzenia postepowania. Niemniej realizacja postulatow
petycji wigzataby si¢ dodatkowo ze zmiang przepisow Kodeksu postgpowania karnego, ktore
w tym zakresie sg podobne. Senatorowie zadecydowali o uzyskaniu stanowiska rady
adwokackiej, izby radcowskiej oraz Rzecznika Praw Obywatelskich.

13 lutego 2018 r. Komisja Spraw Emigracji i Lacznosci z Polakami za Granica,
w ramach art. 90c Regulaminu Senatu, wyrazita opini¢ o petycji oraz przeprowadzila
dyskusje. Komisja zauwazyta, ze problemy opisane w petycji to jednostkowe przypadki, ktore
dotycza gldwnie osob starszych. Jednakze to nie powinno ich dyskryminowaé, gdyz nie
utracili polskiego obywatelstwa. Senatorowie udzielili rekomendacji dla prac nad petycja.

Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji 19 kwietnia 2018 r. podj¢ta prace
nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢ ze wstgpnym projektem ustawy o zmianie ustawy
Kodeks postepowania cywilnego, przedstawionym przez Biuro Legislacyjne. Przytoczona
zostala opinia Ministerstwa Sprawiedliwosci wskazujaca, Zze osiagnigcie celu oczekiwanego
W petycji moze by¢ utrudnione z uwagi na réznorodne systemy pocztowe w krajach poza
Unig Europejska inie bedzie mozliwe zapewnienie ich efektywnej kontroli. Senatorowie
w glosowaniu postanowili nie kontynuowac prac nad petycja.

8. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne, w celu wzmocnienia ochrony
konsumenta korzystajacego z ustug telekomunikacyjnych (P9-34/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta uchylenia lub zmiany art. 56 ust. 6 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. z 2016 r. poz. 1489 ze zm.).

Autorka petycji stala na stanowisku, ze ustawa o prawach konsumenta w art. 20
zabezpiecza interesy klienta zawierajgcego umowe na odleglos¢ m.in. poprzez stwierdzenie:
»O$wiadczenie konsumenta o zawarciu umowy jest skuteczne, jezeli zostalo utrwalone na
papierze lub innym trwalym no$niku po otrzymaniu potwierdzenia od przedsigbiorcy”.

W przypadku przedsigbiorcéw $wiadczacych ushugi telekomunikacyjne obowigzuje
klienta rowniez ustawa — Prawo telekomunikacyjne. W art. 56 ust. 6 ustawy zawarto przepis,

16



ktory — w opinii inicjatorki petycji — odbiera konsumentowi ochron¢ zawartg w ustawie o
prawach konsumenta. Dlatego zabiega o zmiang¢ lub uchylenie tego przepisu.

W uzasadnieniu postulatu petycji stwierdzono, ze art. 56 ust. 6 ustawy — Prawo
telekomunikacyjne, umozliwia §wiadczeniodawcy ushug telekomunikacyjnych wprowadzenie
klienta w btad w sposob, ktorego klient moze nawet nie zauwazy¢. Dotyczy to zwlaszcza
zmiany warunkdéw pierwotnej umowy.

W kwestionowanym przepisie uznano, iz w przypadku zmiany warunkow umowy
dokonanej telefonicznie — dostawca uslug obowigzany jest do potwierdzenia abonentowi
faktu ztozenia o$wiadczenia o zmianie warunkéw umowy oraz jego zakresu i terminu
wprowadzenia zmian w terminie ustalonym z abonentem, ale nie p6zniej niz w ciggu jednego
miesigca od dnia zlecenia zmiany. Abonentowi przystuguje prawo odstgpienia od dokonanej
zmiany warunkéw umowy, bez podania przyczyn.

20 wrzesnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 25 pazdziernika 2017 r. rozpatrzyla petycje. Senatorowie przeprowadzili
dyskusj¢ nad zagadnieniem petycji. Komisja przychylajac si¢ do argumentéw autorki petycji,
postanowita zapyta¢ Urzad Komunikacji Elektronicznej oraz Urzad Ochrony Konkurencji
I Konsumentow o opini¢ w sprawie podniesionych w petycji problemow.

16 stycznia 2018 r. Komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Senatorowie
zapoznali si¢ z opinig Urzedu Komunikacji Elektronicznej i Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow o postulacie petycji. Magdalena Glowicka, zastepca dyrektora Departamentu
Prawnego w UKE poinformowata, ze 4 stycznia 2018 r. Komitet Rady Ministréw przyjat
projekt ustawy o zmianie ustawy Prawo telekomunikacyjne oraz niektérych innych ustaw.
W projekcie przewidziano wykreslenie przepisow art. 56 ust. 6-9 z ustawy Prawo
telekomunikacyjne, co wyeliminuje dotychczasowe watpliwosci interpretacyjne i spowoduje,
ze postulat petycji zostanie zrealizowany. W glosowaniu senatorowie jednoglo$nie
postanowili o niepodejmowaniu prac legislacyjnych nad petycja.

9. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej uchwalenia
przepisow informujacych o szkodliwosci alkoholu dla dziecka w lonie matki
(P9-36/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie rozwigzan legislacyjnych, ktére
natoza na producentoéw i1 dystrybutoréw napojow alkoholowych obowigzek umieszczania na
etykiecie informacji o szkodliwo$ci kazdej dawki alkoholu na rozwdj poczgtego dziecka
W tonie matki. W ocenie autora petycji, kobiety w cigzy mogg by¢ nieswiadome, Ze spozycie
nawet niewielkiej ilosci alkoholu moze zaszkodzi¢ dziecku rozwijajacemu si¢ w tonie matki.
Informacje o szkodliwosci napojow alkoholowych na poczete dziecko powinny mie¢ prosty
I czytelny przekaz. Obecnie takie informacje sg zamieszczane tylko na niektorych produktach
alkoholowych. Wobec braku regulacji dotyczacej tej sprawy, zadaniem autora petycji
zachodzi potrzeba wprowadzenia nowych rozwigzan.

11 pazdziernika 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 28 listopada 2017 r. rozpatrzyla petycje | przeprowadzita dyskusj¢ nad
postulatami petycji. Senatorowie stwierdzili, ze czgs$¢ spoleczenstwa moze nie zdawac sobie
sprawy ze szkodliwo$ci wptywu alkoholu, pitego przez kobiete w ciazy, na zdrowie i rozwdj
dziecka w okresie ptodowym. Podnoszono tez, brak dzialan w zakresie szeroko pojetej
profilaktyki dotyczacej picia alkoholu, a szczegolnie niebezpiecznego oddzialywania alkoholu
na ptod.
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Komisja kontynuowata dyskusje nad petycja 30 stycznia i 19 kwietnia 2018 r.
Senatorowie zapoznali si¢ z zalozeniami wstgpnymi do projektu ustawy przygotowanymi
przez Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu. Swoje opini¢ zaprezentowali tez obecni na
posiedzeniu przedstawiciele Browarow Polskich i Polskiego Przemystu Spirytusowego.

W dyskusji senatorowie poparli wnioski petycji oraz rozwazali rozszerzenie
postulatow na $rodki masowego przekazu (telewizja, Internet). Komisja postanowila przestaé
wstepny projekt ustawy do Ministerstwa Zdrowia 1 Panstwowej Agencji Rozwigzywania
Problemoéw Alkoholowych, celem zaopiniowania. Glos zabral przedstawiciel Rzecznika Praw
Dziecka oraz osoby reprezentujgce branze alkoholowa. Przedstawiona zostala, przez Biuro
Legislacyjne, robocza wersja projektu ustawy dla zrealizowania postulatu petycji.

Komisja Praw Cztowieka Praworzgdnosci i Petycji 23 pazdziernika 2018 r. podjeta
prace nad petycja. W dyskusji glos zabrali przedstawiciele Panstwowej Agencji
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz branzy alkoholowej. Zaprezentowano opini¢
Panstwowej Agencji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych, w ktérej zawarto informacje
o rozwigzaniach legislacyjnych wystepujacych w innych krajach m.in. USA, Litwie, Irlandii.

Senatorowie w glosowaniu jednogtosnie przyjeli projekt ustawy przygotowany przez
Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu. Do reprezentowania komisji w dalszych pracach nad
projektem ustawy 0 zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci i1 przeciwdziataniu
alkoholizmowi (druk senacki nr 1017) upowazniony zostat senator Robert Mamatow.

10. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, w celu
dostosowania jej postanowien do wymogéw okreslonych w Konstytucji RP
(P9-38/17).

Petycja zbiorowa Fundacji ,,SPES”, wniesiona przez Pana Michata Drozdka.

Dotyczyta zmiany art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania (Dz. U. z 2017 r. poz. 1153).

Fundacja wnosita o zmiang art. 3 ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania
poprzez uchylenie ust. 2, co w opinii Fundacji spowoduje dostosowanie ustawy do wymogow
okreslonych w art. 53 ust. 1 Konstytucji RP oraz do przepiséw Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka i Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

Fundacja podkresla, ze Konstytucja RP wyznacza minimalny standard przestrzegania
praw cztowieka, ktory jest wiazacy dla ustawodawcy. Mimo to, w obowigzujacym porzadku
prawnym funkcjonuje przepis, ktory ,,stanowi ponure dziedzictwo okresu komunistycznego
ingerujac w istot¢ wolnos$ci sumienia”. Kwestionowany przez Fundacj¢ ust. 2 wart. 3
omawianej ustawy stanowi, iz ,,Korzystanie z wolno$ci sumienia i wyznania nie moze
prowadzi¢ do uchylania si¢ od wykonywania obowigzkow publicznych natozonych przez
ustawy”. Zdaniem Fundacji, przepis ten ,,stoi w razacej sprzecznosci z rozumieniem wolnos$ci
sumienia przyjetym w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego™ (przytoczono orzeczenie
z 15 stycznia 1991 r. sygn. akt U 8/90 i wyrok z 7 pazdziernika 2015 r. sygn. akt K 12/14).
Bowiem — zdaniem Fundacji — ,,prawo podmiotowe do sprzeciwu sumienia wyptywa wprost
Z wolnosci sumienia gwarantowanej przez Konstytucj¢, za§ ustawodawca moze ograniczac to
prawo tylko wyjatkowo”.

Uchylenie ust. 2 w art. 3 ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania bytoby,
zdaniem Fundacji, krokiem w kierunku dostosowania prawa polskiego do wymogow
wynikajacych z art. 53 ust. 1 Konstytucji RP, w ktorym stwierdza sig¢, ze ,,Kazdemu zapewnia
si¢ wolnos$¢ sumienia i religii”.

11 pazdziernika 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisjg
Praw Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.
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Komisja 16 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycjc. W posiedzeniu uczestniczyli
reprezentant autoréw petycji 1 przedstawiciel Instytutu na Rzecz Kultury Prawnej ,,Ordo
luris”, Tymoteusz Zych, ktérzy w wypowiedziach uzasadniali potrzeb¢ wprowadzenia
postulatu petycji poprzez uchylenie ust. 2 w art. 3 ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia
I wyznania. Po dyskusji, senatorowie zdecydowali o podjeciu wstepnych prac legislacyjnych
realizujacych postulat petycji.

Na kolejnych posiedzeniach 30 stycznia i 8 maja 2018 r. komisja kontynuowata
rozpatrywanie petycji. Przedstawiciel Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu wyrazil opinig,
ze w projekcie nowelizacji ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania mozna
uchyli¢ ust. 2 wart. 3, jednak nie zmieni to ogodlnego stanu prawnego obowigzujacego
W omawianym zakresie. Jego uchylenie nie spowoduje bowiem, ze w oparciu 0o wolnos¢
wyznania 1 sumienia mozna odmowi¢ pewnych dzialan wymienionych m.in. w art. 53 ust. 5
Konstytucji RP czy w innych ustawach.

Przedstawicielka Ministerstwva Spraw Wewnetrznych 1 Administracji  Teresa
Kaczmarek poparta opini¢ Biura Legislacyjnego. Wyrazita niepokoj, iz ,,wolno$¢ sumienia”,
jako pojecie niezdefiniowane i bardzo pojemne moze by¢ rdznie interpretowane — nie
wiadomo, w jakich przypadkach powinno obowigzywac. Po ozywionej dyskusji senatorowie
zdecydowali odlozy¢ decyzje o losach petycji do czasu otrzymania na piSmie opinii organoéw
mogacych wyjasni¢ przedstawione powyzej watpliwosci.

Komisja kontynuowata prace nad petycja 23 pazdziernika i 14 listopada 2018 r.,
Senatorowie zapoznali si¢ ze stanowiskami nadestanymi do petycji oraz wyshluchali opinii
pani Teresy Kaczmarek Zastepcy Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych oraz
Mniejszosci Narodowych i Etnicznych MSWIA.

Przedstawiciel Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu przedstawit projekt ustawy o
zmianie ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, ustawy o diagnostyce laboratoryjnej
oraz ustawy o zawodach pielegniarki i poloznej. Senatorowie wystuchali opinii
dr Tymoteusza Zycha z Instytutu na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris, przeprowadzili
dyskusje, w ktorej zgloszone zostaty poprawki do projektu ustawy.

Komisja przyjeta projekt ustawy (druk senacki nr 1034) a w dalszych pracach nad
projektem komisje bedzie reprezentowat senator Zbigniew Cichon.

11. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 20 marca 2015 r. o dzialaczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach

represjonowanych z powodéw politycznych, w celu doprecyzowania definicji

tajnej wspolpracy z organami bezpieczenstwa panstwa w PRL (P9-39/17).

Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodlegtos¢ 1956-89.

Dotyczyta zmiany art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodéw politycznych (Dz. U.
z 2015r. poz. 693 ze zm.).

Autorzy petycji kwestionowali trafno$¢ postanowien art. 4 pkt 2 ustawy o dziataczach
opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powoddéw politycznych.
Uznali, Ze omawiany status przystuguje osobie, co do ktérej w archiwum Instytutu Pamigci
Narodowej nie zachowaly si¢ dokumenty wytworzone przez nig lub przy jej udziale,
w ramach czynnosci wykonywanych przez nig w charakterze tajnego informatora lub
pomocnika przy operacyjnym zdobywaniu informacji przez organy bezpieczenstwa panstwa.

W opinii Stowarzyszenia, wskazany przepis jest ,sprzeczny z zasadami
demokratycznego panstwa prawnego 1 sprawiedliwosci spolecznej”. Bowiem ,notatki
stuzbowe majg charakter jednostronny, czyli zostaly sporzadzone przez funkcjonariusza”.
Notatka taka mogta by¢ sporzadzana bez wiedzy 1 udzialu osoby, na ktora funkcjonariusz
organow bezpieczenstwa panstwa si¢ powotywal. Stowarzyszenie przywolato orzecznictwo
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Trybunatu Konstytucyjnego i Sadu Najwyzszego o tym, ze fakt spotkan z funkcjonariuszem
SB i sporzadzenie przez niego jednostronnej notatki, gdy nie ma zobowigzan danej osoby do
wspotpracy czy pobierania wynagrodzenia za przekazywane informacje — nie moze byc¢
uznany za swiadomg wspotprace.

Stowarzyszenie wskazato, ze przepis art. 4 pkt 2 ustawy o dziataczach opozycji
antykomunistycznej (...) nalezy uzna¢ za ,niefortunny” i krzywdzacy dla wielu osob. Chca
go zmieni¢ w taki sposob, by jedynie stwierdzenie faktu §wiadomej wspolpracy, a nie
domniemanie byto powodem uznania okreslonych oséb za tajnych wspotpracownikéw lub
informatorow stuzb PRL.

17 pazdziernika 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2018 r. rozpatrzyla petycje. W posiedzeniu uczestniczyt
przedstawiciel autorow petycji, Daniel Korona i reprezentantka Stowarzyszenia Kobiet
Internowanych w Stanie Wojennym, Alina Cybula-Borowinska, ktorzy uzasadniali postulat
petycji i apelowali o jego przyjecie. Glos zabrata takze Anna Pluta-Dackiewicz, zast¢pca
dyrektora Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej, ktérego Prezes sporzadzit negatywna
opini¢ do petycji. Mniej zdecydowane stanowisko wyrazit Tomasz Lis, dyrektor Biura
Dyrektora Generalnego w Urzedzie do Spraw Kombatantéw i Osdb Represjonowanych. Po
dyskusji, senatorowie w glosowaniu zdecydowali nie podejmowa¢é prac legislacyjnych
nad petycj3.

12. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, w celu poszerzenia kregu
uprawnionych do S$wiadczen zustawy o osoby Swiadczace prace na rzecz
nielegalnych organizacji zwigzkowych i politycznych do kwietnia 1989 r. oraz
niewykonujacych pracy przed 4 czerwca 1989 r. na skutek represji politycznych
(P9-40/17).

Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodlegtos¢ 1956-89.

Dotyczyta zmiany art. 2 i art. 21 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach
oraz niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1255 ze zm.).

W ocenie autoréw petycji ,,0soby wykonujace prace na rzecz podziemia ryzykowaty
nie tylko dtugoletnim wigzieniem, przepadkiem mienia 1 innymi przesladowaniami, ale takze
rozpadem wtasnej rodziny i wykluczeniem z typowych relacji spotecznych”. Ich zdaniem
nieliczna juz dzi$§ grupa, ok. 1 200 oséb w pelni zastluguje na przyznanie statusu kombatanta.

Autorzy petycji uznali tez za celowe wprowadzenie ograniczenia dla mozliwosci
uzyskania uprawnien kombatanckich, jakim jest potwierdzenie braku wspotpracy z organami
bezpieczenstwa w rozumieniu art. 3 ustawy z 18 pazdziernika 2006 r. 0 ujawnianiu informacji
0 dokumentach organdow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treSci tych
dokumentow. Zaproponowano, aby do wniosku o przyznanie uprawnien kombatanckich,
kierowanego do Szefa Urzedu Kombatantow i Osob Represjonowanych, kazdorazowo
dotgczana byla decyzja administracyjna Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej w sprawie tej
osoby, wydawana nie pdzniej niz w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia wniosku.

17 pazdziernika 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycje, przeprowadzona zostata dyskusja
z udzialem gosci. W posiedzeniu uczestniczyli: Wojciech Kuraszyk - naczelnik wydziatu
w Departamencie Ubezpieczen Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej, Tomasz Lis - dyrektor Biura Dyrektora Generalnego Urzedu do Spraw
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Kombatantow i Os6b Represjonowanych oraz Anna Pluta-Dackiewicz - zastepca dyrektora
Biura Prawnego Instytutu Pamigci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (IPN). Komisja zapoznata si¢ z opinig dr Jarostawa Szarka Prezesa IPN, w ktorej
negatywnie odnidst si¢ do propozycji zmiany ustawy o kombatantach. W ocenie IPN oraz
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej postulaty petycji zostaly zrealizowane
w ustawie o dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych
Z powodoéw politycznych. Senatorowie nie podzielili argumentoéw podniesionych w petycji.
W glosowaniu komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad petycja.

13. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu zmiane
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (P9-41/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg fizyczna.

Dotyczyta uchylenia art. 150 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1137 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat uchylenia § 2 wart. 150 k.k., ktory umozliwia
sadowi, w wyjatkowych wypadkach, nadzwyczajne ztagodzenie kary lub odstagpienie od jej
wymierzenia za przestepstwo eutanazji.

W ocenie autora petycji, zabicie cztowieka na jego zadanie i pod wplywem
wspoiczucia dla niego jest czynem podlegajacym karze. Obowiazujacy przepis art. 150 § 2
jest absurdalny, gdyz stanowi, ze ,,sad moze zrobi¢ wszystko zeby sprawce takiego czynu
wypusci¢ na wolno$¢, mimo ze uspit cztlowieka, dlatego ze on chcial, z roznych wzgledow”.
Eutanazja jest niezgodna z zasadami moralnymi oraz Prawami cztowieka.

17 pazdziernika 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 30 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycje. Senatorowie wystuchali informacji
0 petycji. W glosowaniu Komisja podjela decyzje o niepodejmowaniu prac nad petycja.

14. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej ujednolicenia
tresci art. 5 ust. 1, art. 16 ust. 1 i art. 37a ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo
prasowe z postanowieniami innych ustaw (P9-42/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany art. 5 ust. 1, art. 16 ust. 1 i art. 37a ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

Autor petycji wyrazit zdanie, iz Prawo prasowe wymaga w art. 5, 16 1 37a zmian
technicznych, ktore wplyna na ujednolicenie i przejrzystos¢ obowigzujacych przepisow.

W  opinii wnoszacego petycje wykreslenie stowa ,,obywatel” w art. 5ust. 1,
dotyczacym udzielania informacji prasie spowoduje, ze przepis bedzie pozbawiony biedu
merytorycznego. Bowiem zgodnie z art. 54 ust. 1 Konstytucji RP kazdy ma prawo do
rozpowszechniania informacji — omawiany przepis art. 5 ust. 1 w obowigzujacym brzmieniu
pozbawia tego prawa cudzoziemcow — dlatego nalezy wykresli¢ stowo ,,obywatel”.

Autor petycji twierdzil, ze art.16ust. 1 w sprawie wylaczenia tajemnicy
dziennikarskiej odwotuje si¢ do uchylonego art. 254 kodeksu karnego — obecnie obowiazuje
art. 240 § 1 k.k. z 1997 r., co nalezy uwzgledni¢ w obowigzujgcej wersji prawa prasowego.

Ponadto, w art. 37a dotyczacym przestepstwa popelnionego przez opublikowanie
materiatu prasowego, sad moze orzec przepadek materiatu prasowego jako ,.kare dodatkowa”.
Pojecie to, juz nie obowigzuje — obecnie funkcjonuje termin ,,Srodek karny”.

9 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycj¢. Senatorowie wzigli pod uwage
informacje, iz sejmowa Komisja do Spraw Petycji, w oparciu o tozsamg petycje, 3 grudnia
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2017 r. przygotowuje (we wspolpracy z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego)
projekt nowelizacji Prawa prasowego. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

15. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach irentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych w zakresie obliczania emerytur (P9-43/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Jedrzeja Kosinskiego.

Dotyczyta zmiany art. 26 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
I rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat zmiany sposobu obliczania emerytur dla urodzonych
po 31 grudnia 1948 r. Autor petycji przywotal przepisy art. 26 zgodnie z ktéorymi, emerytura
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej
W sposob okreslony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku réwnym
wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.
Prezes GUS oglasza w formie komunikatu w Monitorze Polskim corocznie do 31 marca
tablice trwania zycia, ktore ustala si¢ wspolnie dla kobiet i mezczyzn i wyraza w miesigcach,
dla wieku ubezpieczonych w dniu przejscia na emeryturg, wyrazonego w ukonczonych latach
| miesigcach.

Wnoszacy petycje kwestionowal ust. 5 wskazanego przepisu w brzmieniu ,.tablice
trwania zycia sa podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od 1 kwietnia do
31 marca nastgpnego roku kalendarzowego, z uwzglednieniem ust. 6”.

Autor petycji wnioskowatl o zmiane sposobu okre§lania wieku $redniego (w sposob
niezalezny od aktualnego wieku danej osoby), bedacego podstawa do wyliczenia emerytury.
Wedlug wnoszacego petycje¢ tabela oglaszana przez Prezesa GUS winna dotyczy¢ Sredniego
dalszego trwania zycia kobiet i mg¢zczyzn, tymczasem — wedlug autora petycji — dotyczy ona
sredniego dalszego trwania zycia osob z danej grupy wiekowej. Korzystanie z tabeli
ogloszonej przez Prezesa GUS w sposob nieuzasadniony obniza wysoko$¢ emerytur
przyznawanych osobom w starszym wieku. W ocenie autora petycji, przepisy te sa
dyskryminujace, dlatego wnosi 0 zmian¢ unormowan prawnych w tym zakresie.

9 listopada 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 30 stycznia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢. Zaprezentowana zostala informacja
o przedmiocie petycji oraz dodatkowe wnioski autora petycji uzasadniajace jej postulat.
Senatorowie wystuchali stanowiska przedstawiciela Departamentu Ubezpieczen Spotecznych
Ministerstwa Rodziny Pracy i Polityki Spotecznej, ktory stwierdzit, ze resort nie przychyla si¢
do argumentéw podniesionych w petycji i nie dostrzega mozliwosci dalszych prac nad
petycja. Komisja w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

16. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zniesienia
uzytkowania wieczystego gruntow (P9-44/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,, Wieczyste”.

Dotyczyta uchylenia art. 232 i zmiany tresci art. 236 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. —
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 r. poz. 459 ze zm.) oraz uchylenia w catosci ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci
(Dz. U.z 2012 r. poz. 83 ze zm.).

Autorzy petycji postulowali, aby z mocy prawa z dniem 30 czerwca 2018r.
przeksztalcone zostalo prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci w prawo wlasnosci
gruntu, a dotychczasowi uzytkownicy wieczysci uzyskali prawo wykupu nieruchomosci.
W uzasadnieniu wnoszacy petycje powolali si¢ na trudng sytuacje uzytkownikow wieczystych
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— zardwno osob fizycznych jak i przedsi¢gbiorcow — w zwigzku z ponoszonymi przez nich
wysokimi optatami za uzytkowanie gruntdw oraz czg¢stymi ich podwyzkami.

10 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje, przeprowadzona zostata dyskusja
z udzialem przedstawiciela Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Senatorowie podzielili
argumenty podniesione w petycji, uznali je za wazne spotecznie. Komisja postanowita
odroczy¢ prace na 3 miesigce oraz zasiggnac opinii o przedmiocie petycji.

19 kwietnia 2018 r. komisja kontynuowala rozpatrywanie petycji. Senatorowie
wystuchali stanowiska przedstawiciela Departamentu Polityki Przestrzennej i Gospodarki
Nieruchomos$ciami Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju - resort pracuje nad projektem
regulujacym zagadnienia uzytkowania wieczystego w znacznie szerszym zakresie, niz
postulujg autorzy petycji. Komisja postanowita monitorowa¢ stan prac nad rzadowym
projektem ustawy o przeksztalceniu udzialdow w uzytkowaniu wieczystym gruntow
zabudowanych na cele mieszkaniowe w udzialty we wiasnosci gruntow (UD 75). Komisja
w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycjq.

17. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, w celu
zwolnienia z oplaty stalej spadkobiercow skladajacych oswiadczenie o odrzuceniu
spadku (P9-45/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez pana Kacpra Lipinskiego, poparta przez 30 osob.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 623 ze zm.).

Przedmiotem petycji byta zmiana art. 49 ust. 1 pkt 4 ustawy z 28 lipca 2005 r. o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Obowiazujacy przepis stanowi, ze oplate stalg
pobiera si¢ od wniosku o odebranie o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

Autor petycji postulowal zmiang przepisu, ktéra ma na celu zwolnienie z oplaty statej
spadkobiercow sktadajacych os§wiadczenie o odrzuceniu spadku.

28 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyla petycje | przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. W dyskusji senatorowie zglosili wniosek o kontynuowanie prac nad
petycja. Komisja postanowita zasiggna¢ opinii o postulacie petycji.

19 kwietnia 2018 r. komisja kontynuowata prace. Senatorowie zapoznali si¢ z opinig
Ministerstwa Sprawiedliwosci. W dyskusji senator Zbigniew Cichon stwierdzit, ze postulat
petycji wydaje si¢ byC¢ niezasadny ze wzgledu na rdéznicowanie spadkobiercow
zamierzajacych przyjac spadek i tych chcacych spadek odrzuci€. Senator stwierdzit, Ze oplata
50 zlotych od wniosku o zlozenie oswiadczenia o odrzuceniu spadku nie jest zbyt
wygorowana. Senatorowie w glosowaniu postanowili nie kontynuowa¢ prac nad petycja.

18. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach, w celu stwierdzenia,
ze ordery iodznaczenia przyznane przez wladze PRL w latach 1944-89 nie sa
uznawane za ordery i odznaczenia Rzeczypospolitej Polskiej (P9-46/17).
Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodlegtos¢ 1956-89.
Dotyczytla dodania art. 36a w ustawie z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach
I odznaczeniach (Dz. U. z 2015 r. poz. 475 ze zm.).
Autorzy petycji proponowali w ustawie o orderach i odznaczeniach, w Rozdziele 6
»Pozbawienia orderéw i odznaczen”, doda¢ art. 36a w brzmieniu: ,,Nie uznaje si¢ orderow
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i odznaczen przyznanych przez wiadze PRL w latach 1944-89 za ordery i odznaczenia
Rzeczypospolitej Polskiej”.

Wnoszacy petycje powotali si¢ na opinie historykow, ktorzy sa zdania, iz Polska
Rzeczpospolita Ludowa nie byta panstwem suwerennym — | sekretarz Komitetu Centralnego
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej petit role podobng do roli namiestnika podczas
zaborow. Spoleczenstwo nie mialo wplywu na wtadze i decyzje przez nig podejmowane.
Suwerenno$¢ byla skutecznie ograniczana przez Zwigzek Socjalistycznych Republik
Radzieckich. Autorzy petycji wyrazili opini¢, ze w PRL ordery i odznaczenia nadawano
W imieniu niesuwerennego panstwa. Jednocze$nie autorzy petycji nie wykluczaja, ze wsrdd
0sOb odznaczonych w PRL sa takie, ktore zastuguja na uhonorowanie — proponuja, by
przyzna¢ im ordery lub odznaczenia juz w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej.

28 listopada 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje. W posiedzeniu uczestniczyl Roman
Kroner, dyrektor Biura Odznaczen i Nominacji w Kancelarii Prezydenta RP, ktoéry
poinformowal, ze Kancelaria obecnie prowadzi jedynie analiz¢ nadawania Orderu Virtuti
Militari. Natomiast autorom petycji chodzi o odebranie wszystkich orderéw i odznaczen
przyznanych przez wladze PRL, Kancelaria uznaje wniosek petycji za problematyczny.
Senatorowie przeprowadzili dyskusje nad zagadnieniem petycji. W glosowaniu senatorowie
(jednoglo$nie) zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja. Jednocze$nie komisja
postanowita przekaza¢ informacj¢ o postulatach petycji do Kancelarii Prezydenta w celu ich
ewentualnego wykorzystania w pracach Kancelarii.

19. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, w celu
zdefiniowania informacji prostej i przetworzonej, oplat za udost¢pnianie
informacji publicznej, obowiazku wnioskodawcy podania pelnych danych,
nieudostepniania informacji o zabezpieczeniach informatycznych oraz budynkow
publicznych (P9-47/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacj¢ Rozwoju Demokracji Lokalnej —
Podkarpacki Osrodek Samorzadu Terytorialnego.

Dotyczyta zmian w ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji
publicznej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1764).

Autorzy petycji wnioskowali o zdefiniowanie w ustawie informacji prostej
i informacji przetworzonej w taki sposob, aby w przypadku udostepniania informacji
przetworzonej zadanie wykazania przez wnioskodawce szczegllnie istotnego interesu
publicznego nie budzito watpliwosci interpretacyjnych.

Ponadto postulowali zmiany:

- sposobu pobierania optat za udostepnienie informacji publicznej w przypadku, gdy
jej wytworzenie, przeksztalcenie lub sposob udostgpniania wigze si¢ z poniesieniem przez
podmiot zobowigzany dodatkowych kosztow,

- nalozenie na wnioskodawce obowigzku podania pelnych danych osobowych
I adresowych niezaleznie od wybranej formy kontaktu.

Autorzy petycji wnosili tez o wyltaczenie z udostepniania w ramach informacji
publicznej danych o zabezpieczeniach informatycznych oraz zabezpieczeniach budynkow
publicznych.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyla Barbara Gubernat reprezentujagca Generalnego
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Inspektora Ochrony Danych Osobowych. W dyskusji senatorowie i przedstawiciel GIODO
przywolywali prace prowadzone nad rzadowym projektem ustawy o jawnosci zycia
publicznego. Projekt ten zaktada zniesienie ustawy o dostepie do informacji publicznej ale
W nowej ustawie zaproponowane sg zapisy w czesci realizujgce postulaty petycji. Komisja
zdecydowala o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

20. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 103
ust. 1 iart. 147 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.,
w zakresie zakazu laczenia mandatu posta i senatora z funkcja ministra lub
sekretarza stanu w administracji rzadowej oraz wprowadzenia wymogow dla
pelnienia funkcji ministra (P9-48/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacj¢ Instytut Thomasa Jeffersona.

Dotyczyta zmiany art. 103 ust. 1 i rozszerzenia art. 147 o ust. 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat nadania nowego brzmienia w art. 103 ust. 1, celem
wprowadzenia zakazu taczenia mandatu posta i senatora z funkcja cztonka Rady Ministrow
oraz sekretarzy stanu w administracji rzadowej. Autorzy petycji pozostawili do decyzji Senatu
kwesti¢ czy zakaz ten powinien dotyczy¢ rowniez Prezesa Rady Ministrow.

Drugi postulat petycji zawieral propozycje rozszerzenia art. 147 0 nowy ust.5
W brzmieniu: ,,Funkcje ministra moze pelni¢ wylacznie osoba posiadajagca wiedze
i doswiadczenie w zakresie przedmiotu okreslonego dziatu administracji rzadowej, ktorym
ma kierowac.” Wnoszacy petycje proponowali, aby postulowana zmiana weszla w zycie
W terminie 3 miesiecy od dnia ogloszenia ustawy.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 6 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
zagadnieniem. Senatorowie nie podzielili argumentdéw podniesionych w petycji 1 uznali, ze
nie ma waznych powodow dla podjecia dziatan wnioskowanych w petycji. Jednocze$nie
senatorowie postanowili o przekazaniu petycji do Kancelarii Prezydenta RP, celem
rozwazenia mozliwosci uwzglednienia jej postulatow przez zespdt prowadzacy prace nad
kierunkami zmian w Konstytucji. Komisja postanowila o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

21. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, w celu uznania soboty

za dzien ustawowo wolny od pracy przy dokonywaniu czynno$ci procesowej

(P9-49/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg fizyczng pana Pawta Janasa.

Dotyczyta zmiany art. 123 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania
karnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1749 ze zm.).

Przedmiotem petycji bylo nadanie nowego brzmienia art. 123 § 3 k.p.k., w celu
,przedhuzenia” terminu do dokonania czynno$ci procesowej w procedurze karnej, jezeli
koniec ustawowego terminu przypada na sobote. Autor petycji podnosi, ze proponowane
uregulowanie funkcjonuje w innych procedurach m.in. cywilnej i administracyjnej. Wnoszacy
petycje postulowal, aby zmiana weszta w Zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia ustawy.

5 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie poparli postulaty petycji. W dyskusji podnoszono, ze od wielu lat
sobota przestala by¢ dniem powszednim i stata si¢ dla wigkszosci pracownikéw dniem
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wolnym od pracy. Sytuacja ta moze by¢ przeszkoda w dotrzymaniu terminu mijajagcego
w sobote ze wzgledu na utrudniony dostep do urzedow pocztowych i innych instytucji.
Senatorowie uznali, ze ustawodawstwo powinno i§¢ w kierunku ujednolicenia procedur
prawnych. Senatorowie jednogto$nie postanowili kontynuowac prace nad petycja.

Komisja 19 kwietnia 2018 r. kontynuowata prace. Senatorowie zapoznali si¢ z opinig
Ministerstwa Sprawiedliwosci, w ktorej stwierdzono, ze brak jest podstaw do réznicowania
sytuacji procesowej uczestnikow 1 organdéw procesowych, co do sposobu obliczania terminow
czynno$¢ w zalezno$ci od galezi prawa. Przedstawiona =zostala tez opinia Biura
Legislacyjnego Kancelarii Senatu, w ktoérej stwierdzono, ze dyskutowana zmiana moze
pomo6c wielu osobom, aby ich $rodki odwotawcze byly uwzgledniane. Senatorowie
jednogtosnie zdecydowali o podjeciu prac legislacyjnych nad petycja.

Komisja 18 lipca 2018 r. podsumowata prace nad petycja. Senatorowie przyjeli
projekt ustawy zaproponowany przez Biuro Legislacyjne w zakresie brzmienia art. 123 § 3
k.p.k., ktory przesadza, ze sobota bgdzie dniem rownorzednym z dniem wolnym od pracy.
Komisje w dalszych pracach nad projektem (druk senacki nr 939) reprezentowaé bedzie
senator A. Mioduszewski. W Sejmie trwaja prace nad projektem - druk sejmowy nr 3193.

22. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, w celu
umozliwienia nadawania pism u operatoréw pocztowych w panstwach Unii
Europejskiej ze skutkiem zachowania terminu (P9-50/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczng pana Pawla Janasa.

Dotyczyta zmiany art. 57 § 5 ust. 2, badz dodania ust. 2a do art. 57 § 5 w ustawie
zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017r.
poz. 1257).

Przedmiotem petycji bylo wprowadzenie zmian w Kodeksie postepowania
administracyjnego, regulujacych zachowanie termindéw na ztozenie pisma, w taki sposob, aby
nadanie pisma w placoéwce pocztowej operatora $wiadczacego ustugi pocztowe w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej byto rownoznaczne z zachowaniem terminu do
wykonania tej czynno$ci. Autor petycji podnosit argument funkcjonowania postulowanego
rozwigzania w procedurach cywilnej, karnej i sgdowoadministracyjne;.

5 grudnia 2017 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 13 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
zagadnieniem. Komisja dostrzegla potrzebe zréwnania statusu obywateli mieszkajacych
w innych panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej z obywatelami mieszkajacymi
w Polsce. Senatorowie postanowili kontynuowaé prace nad petycja.

Komisja 8 maja 2018 r. kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie zapoznali si¢
z projektem ustawy przygotowanym przez Biuro Legislacyjne, realizujagcym postulat petycji
w zakresie zmiany art. 57 § 5 pkt 2 k.p.a. i art. 40 § 4 k.p.a. Projekt dodatkowo uwzglgdnia
panstwa EFTA. W glosowaniu komisja przyjeta projekt ustawy — druk senacki nr 827. Senat
nadat bieg inicjatywie ustawodawczej.

Sejm na 81. posiedzeniu 16 maja 2019 r. uchwalil ustawe o zmianie ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. poz. 1133).

23. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej ochrony
polskich rodzin w sprawach miedzynarodowych, w tym wprowadzenia
calkowitego zakazu wydawania za granice dzieci polskich do adopcji (P9-51/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Wolne Spoteczenstwo.
Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian ustawowych w zakresie:
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- utworzenia funduszu ochrony prawnej polskich rodzin i dzieci za granica,

- catkowitego zakazu wydawania za granic¢ dzieci polskich rodzicow oraz ochrony
praw kazdego dziecka do obywatelstwa, wig¢zi rodzinnych i ojczyzny,

- zakazu pozarodzinnych adopcji zagranicznych oraz zmiany miejsc zamieszkania
dzieci adoptowanych,

- udziatu tawnikow i organizacji pozarzadowych w kazdym postepowaniu sgdowym
dotyczacym adopcji lub opieki zastepczej dla dziecka oraz w sprawowaniu nad nimi nadzoru,

- powotania polskiego Centrum Miedzynarodowej Ochrony Rodzin i wyja$niania
powaznych naruszen praw rodziny lub dziecka z udziatem organizacji pozarzagdowych.

19 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W dyskusji glos zabrat przedstawiciel Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej wskazujac, ze resort uczestniczy w procedurze adopcyjnej jako organ centralny
i wydaje zgode na adopcje¢ zagraniczng wowczas, gdy w Polsce nie znajdg si¢ odpowiedni
kandydaci, procedura jest wieloetapowa. Rzad ograniczyt liczbe wydawanych zgod i okreslit
dodatkowe przestanki na wydanie takiej zgody. Od 2017 r. wprowadzono obowigzkowe
raporty postadopcyjne (do 3 lat co roku). Dodatkowo rodzina adopcyjna zobowigzuje si¢ do
udoste¢pniania kontaktow w formie np. telefonicznej, elektronicznej. Obecnie w Polsce dziata
jeden osrodek adopcyjny. W pierwszym potroczu 2017 r. widoczny byt spadek adopcji
zagranicznych (66 adopcji) w porownaniu z rokiem poprzednim. Trwajg prace nad
nowelizacja ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, by wzmocni¢ ten
proces. Projekt zostanie skierowany do konsultacji.

Ponadto glos zabrata przedstawicielka Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Zaznaczyla, ze
resort jest organem centralnym dla spraw transgranicznych. Adopcje zagraniczne sg doktadnie
uregulowane. Niemniej resort postuluje zmiang rozporzadzenia Bruksela II Bis.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Wolne Spoteczenstwo zabrat glos jako autor petyciji.
Podnosit, ze rodzice nie s3 dopuszczani do postegpowan, nie jest stosowana zasada
nierozdzielania rodzenstwa, nie ma mozliwosci egzekwowania postadopcyjnych raportow.
Autor petycji opisat indywidualne sprawy dzieci oddanych do adopcji zagranicznych.

Komisja postanowita wystagpi¢ o opinie do Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej, Ministerstwa Sprawiedliwosci, Rzecznika Praw Dziecka oraz Rzecznika Praw
Obywatelskich.

Komisja 8 maja 2018 r. kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie analizujac
postulaty petycji stwierdzili, ze ich realizacja wigzataby si¢ m.in. z wypowiedzeniem
Konwencji haskiej, ktorej Polska jest sygnatariuszem. Dodatkowo w Ministerstwie Rodziny
przygotowywany jest projekt zmiany ustawy o0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej, obejmujacy usprawnienia procedur adopcyjnych. Senatorowie zadecydowali o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

24. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach, w celu zmniejszenia z 7 do
3 liczby zalozycieli stowarzyszenia (P9-52/17).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 9 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach
(Dz. U. z 2017 r. poz. 210).

Autor petycji kwestionowat trafno$¢ obowigzujacego w ustawie o stowarzyszeniach
wymogu stawianego zatozycielom stowarzyszen rejestrowych, aby bylo ich co najmniej 7.
Proponowal uproszczenie formuly zakladania stowarzyszen rejestrowych (posiadajgcych
osobowo$§¢ prawng) poprzez wprowadzenie zasady, jaka obowigzuje przy zakladaniu
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stowarzyszen zwyktych, zgodnie z omawiang ustawg wystarczy 3 zatozycieli. Inicjator petycji
byt zdania, ze wszystkim organizacjom pozarzadowym przySwieca wspoOlny cel — dobro
obywateli przy realizacji podjetej misji, dlatego nalezy im utatwi¢ podejmowanie takiej
dziatalno$ci. Autor petycji zaproponowat brzmienie art. 9 Prawa o stowarzyszeniach: ,,Osoby
w liczbie co najmniej trzech, zamierzajace zatozy¢ stowarzyszenie, uchwalajg statut
stowarzyszenia oraz wybieraja komitet zatozycielski albo wladze stowarzyszenia”.

Autor petycji wyrazil prze§wiadczenie o tym, ze poprzez likwidacj¢ jednej z barier do
zalozenia stowarzyszenia nastgpi ozywienie ruchu obywatelskiego oraz zmiana ta spowoduje
wzrost liczby powstajacych 1 dziatajacych stowarzyszen.

19 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 kwietnia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢. Senatorowie po wystuchaniu
informacji o petycji przeprowadzili dyskusj¢ nad postulatem petycji. W glosowaniu
senatorowie jednomyslnie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

25. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji, w celu ograniczenia z 12 do

4 minut reklam i telesprzedazy w ciagu godziny zegarowej nadawanej audycji

(P9-53/17).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
I telewizji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1414).

Przedmiotem petycji byt postulat zmiany art. 16 ust. 3 ustawy w celu wprowadzenia
ograniczenia z 12 do 4 minut reklam i telesprzedazy w ciggu godziny zegarowej nadawanej
audycji w programach radiowych i telewizyjnych.

Stowarzyszenie w uzasadnieniu petycji podkreslato, ze zgodnie z obowigzujacymi
regulacjami w ciggu godziny zegarowej, moze by¢ emitowane 12 minut reklam
I telesprzedazy. Ponadto, ogloszenia nadawcy emitowane migdzy audycjami, mogg zajmowaé
2 minuty, w ciggu godziny zegarowej, czyli tacznie 14 minut stanowig reklamy, przekazy
handlowe 1 ogloszenia. Autorzy petycji podnosili, ze widzowie 1 stuchacze programow
telewizyjnych i radiowych sg zmuszeni do ogladania lub wystuchania przekazow handlowych
nierzadko kilka razy w ciggu godziny. Nadto, wedlug wnoszacych petycje, wiekszos¢ reklam
kierowana jest do ludzi mtodych, mtodziezy i dzieci, co moze skutkowaé u jej odbiorcow
irracjonalng potrzebg nabycia reklamowanego produktu.

29 grudnia 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 lutego 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Komisja postanowita zasiggnac opinii o postulacie petycji.

Komisja 5 kwietnia i 8 maja 2018 r. kontynuowata rozpatrywanie petycji. Komisja
wystuchata informacji o stanowisku Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
oraz Prezesa Zarzadu Telewizji Polskiej S.A. w zakresie postulatu petycji. W posiedzeniu
uczestniczyt Wojciech Kowalczyk z-ca dyrektora Biura Reklamy ds. Komunikacji i Rozwoju
Telewizji Polskiej S.A., ktory byt przeciwny zmianie ustawy w zakresie ograniczenia z 12 do
4 minut reklam i telesprzedazy w ciggu godziny zegarowej nadawanej audycji. Stanowisko to
zostalo poparte przez Agnieszke Wasowska wicedyrektora Departamentu Monitoringu Biura
KRRIT, ktora stwierdzita, ze KRRiT nie przychyla si¢ do postulatu petycji.

Opinie poparl Karol Zgodka Naczelnik Wydzialu w Departamencie Wiasnosci
Intelektualnej i Mediéw Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego. Poinformowal, Zze
postulat petycji nie jest zasadny, a jego realizacja mogtaby przyczyni¢ si¢ do pogorszenia
sytuacji finansowej nadawcow, ktorych siedziba znajduje si¢ w Polsce, a w konsekwencji
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ograniczy¢ oferte programowa dostepng w kraju. Senatorowie przeprowadzili dyskusj¢ nad
zagadnieniem petycji. Komisja zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad projektem
ustawy oraz o zakonczeniu prac nad petycja.

26. Petycja wielokrotna (PW9-01/17) w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej wprowadzenia zmian w ustawach:

— z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczei, poprzez dodanie art. 106" § 112,

— zdnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, poprzez dodanie w art. 207 § 4, 51 6,

— z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, zmiana art. 58 § 1a

iart. 107 § 2,
— z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, zmiana art. 756
§1li2.

Petycja wniesiona przez osoby indywidualne oraz 1 101 o0séb, ktore udzielity poparcia
tej dla petycji.

Postulowane w petycji zmiany prowadza do doprecyzowania wykonywania kontaktow
Z maloletnim, sprawowania wtadzy rodzicielskiej w aspekcie orzekania opieki naprzemienne;j
oraz egzekwowania orzeczen sgdowych w wymienionych zakresach.

Autorzy petycji wnosili o wprowadzenie: sankcji za utrudnianie lub uniemozliwianie
kontaktéw z matoletnim; zasad ustalania zamieszkania i opieki naprzemiennej nad dzieckiem,
w porownywalnych okresach przez kazdego z rodzicéw, w przypadku rozstania si¢ rodzicow;
modyfikacji sposobu zabezpieczenia kontaktow z dzieckiem na czas trwania post¢powania
sadowego.

16 maja 2017 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 wrzesnia 2017 r. rozpatrzyta petycj¢ i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyli przedstawiciele Stowarzyszenia ,,Prawo Dziecka”,
ktorzy poparli postulaty petycji. Obecna byta rowniez senator Bogustawa Orzechowska,
zastgpca przewodniczacego Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej i Spotecznej, ktoéra wnosita
o podjecie prac nad petycja. Senatorowie zdecydowali o prowadzeniu dalszych prac nad
petycja po uzyskaniu opinii Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej oraz
Rzecznika Praw Dziecka.

Komisja 4 grudnia 2017 r. podj¢ta prace nad petycja. W posiedzeniu uczestniczyli
przedstawiciele Stowarzyszenia ,,Prawo Dziecka”. Przedstawicielka Biura Legislacyjnego
wskazata, ze cho¢ petycja zawiera szereg postulatow, to podstawowym problemem jest
zmiana praktyki orzeczniczej sadow.

Na posiedzeniach 16 stycznia i 20 lutego 2018 r. komisja kontynuowata prace nad
petycja. 13 marca 2018 r. komisja wystuchala przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci,
ktorzy podtrzymali stanowisko wyrazone w pi$mie resortu z 27 listopada 2017 r. Przekazano
tez informacje, ze 8 marca 2018 r. minister sprawiedliwosci przedstawitl propozycje
rozwigzan stosowania kary ograniczenia wolnosci i grzywny za uniemozliwianie lub
utrudnianie kontaktow z dzieckiem. Komisja zapoznala si¢ z projektem ustawy -
realizujagcym cze$¢ postulatow petycji — przygotowanym przez Biuro Legislacyjne Kancelarii
Senatu. Komisja przyjeta projekt ustawy— druk senacki nr 776. Przedstawicielem komisji
w dalszych pracach nad projektem zostat senator Lukasz Mikotajczyk.

27. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach irentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, w celu przyznania prawa do pobierania dwoéch sSwiadczen
emerytalnych tym rodzicom, ktorzy otrzymuja wczeSniejsze emerytury z tytulu
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sprawowania opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem (emerytura EWK) oraz
emeryture po osiagnieciu powszechnego wieku emerytalnego (P9-01/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Mariusza Nowaka.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.).

Autor petycji postulowal przyznanie prawa do pobierania dwoch $wiadczen
emerytalnych tym rodzicom, ktérzy otrzymuja wczesniejsze emerytury z tytutu sprawowania
opieki nad niepetnosprawnym dzieckiem (tzw. emerytura EWK) oraz emeryturg po
osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego.

Rodzice ci sg w trudnym potozeniu finansowym, gdyz otrzymywane $§wiadczenia nie
wystarczaja na wydatki zwigzane ze sprawowaniem opieki nad niepetlnosprawnymi, a
obowigzkiem panstwa jest zagwarantowanie im wsparcia i pomocy.

W opinii autora petycji, rodzice pobierajacy emerytury EWK powinni uzyska¢ prawo
do otrzymania obu $wiadczen emerytalnych, co przyczynitoby si¢ do poprawy warunkow
zycia 0sob niepetnosprawnych i ich rodzin.

16 stycznia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 22 marca 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje¢ nad jej
zagadnieniem. W posiedzeniu uczestniczyli: Marek Bucior zastepca dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spolecznych w Ministerstwie Rodziny, Pracy i1 Polityki Spotecznej oraz
Wojciech Kuraszyk, naczelnik wydzialu w tym Departamencie. Senatorowie wystuchali
stanowiska zastepcy dyrektora Departamentu Ubezpieczen Spotecznych, ktory stwierdzit, ze
ministerstwo nie przychyla si¢ do postulatow petycji. Komisja w glosowaniu zdecydowala o
niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

28. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, w celu podwyzszenia renty socjalnej
do kwoty renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy (P9-02/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U.
z 2013 r. poz. 982 ze zm.).

Autor petycji postulowat zmiang ustawy, w celu podwyzszenia renty socjalnej do
kwoty renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy, okreslonej w ustawie o emeryturach
i rentach z FUS. Od 1 marca 2017 r. renta socjalna wynosi 840 zl1, a renta z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy 1000 zt. W ocenie autora petycji, duze dysproporcje wystepujace
w wysoko$ci wskazanych $wiadczen inierOwnos$ci spoteczne naruszaja zasade rownosci
I niedyskryminacji zawarta w art. 32 Konstytucji RP.

Wedlug wnoszacego petycje, niepetnosprawni majg prawo do godnych warunkow
zycia, a obowigzkiem rzadu jest udzielanie im pelnego wsparcia i pomocy w zaspokajaniu ich
podstawowych potrzeb zyciowych i zapewnienie im godnych warunkow bytowych.

16 stycznia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 22 marca 2018 r. rozpatrzyta petycje¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyta Anna Prekurat z Departamentu Pomocy i Integracji
Spotecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktéra poinformowata, ze
resort nie przychyla si¢ do argumentow podniesionych w petycji. Senatorowie w glosowaniu
zdecydowali 0 niepodejmowaniu prac nad petycja.
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29. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej przywrocenia
drugiego dnia Zielonych Swiatek (Swicta Zestania Ducha Swietego), jako dnia
wolnego od pracy (P9-03/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez pana Marka Mariusza Tytko, Prezesa Fundacji
Naukowej Katolikéw ,,Eschaton”.

Dotyczyta ustawy z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnych od pracy (Dz. U.
z 2015 r. poz. 90).

Fundacja w petycji podkreslata, ze Zielone Swigtki sa jednym z gtéwnych $wiat roku
koscielnego — Swietem Zestania Ducha Swietego. Kiedy$ obchodzono je bardzo uroczyscie —
pierwszy dzien byt swigtem religijnym, a drugi — $wigtem ludowym o bogatych tradycjach.
Obecnie w Polsce jedynie pierwszy dzien Zielonych Swigtek jest dniem wolnym od pracy.
Zielone Swiatki obchodzi si¢ picédziesiatego dnia po Wielkanocy. W 2018 r. bedzie
obchodzone w niedziele 20 maja. Autorzy petycji zabiegajg o przywrdcenie przedwojennego,
panstwowego $wicta drugiego dnia Zielonych Swigtek, ktore wladze komunistyczne
ustawowo zniosty w 1951 r.

Zgodnie z wiedza autorow petycji, $wigto to nadal jest obchodzone jako $wieto
panstwowe w krajach o stabszej tradycji chrzescijanskiej, takich jak Holandia czy Szwajcaria.
Dlatego sa zdania, ze ,,czas najwyzszy powrdci¢ do polskiej, chrzescijanskiej tradycji
narodowej (...), aby wszyscy Polacy cieszyli si¢ przywracanymi kolejnymi, $wiatecznymi
dniami wolnymi od pracy”.

31 stycznia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 kwietnia 2018 r. zapoznata si¢ z zagadnieniem petycji. Po dyskusji
senatorowie postanowili zasiggna¢ opinii 0 postulacie petycji Konferencji Episkopatu Polski
oraz Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki Spoteczne;.

Komisja 18 lipca 2018 r. podsumowata podjete dziatania w sprawie petycji.
Senatorowie zapoznali si¢ z opinig Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji o
postulacie petycji. Na posiedzeniu obecny byt Jozef Botdak, radca ministra w Departamencie
Wyznan Religijnych, Mniejszosci Narodowych i Etnicznych Ministerstwa Spraw
Wewngtrznych 1 Administracji. Przeprowadzona zostala dyskusja nad postulatem petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

30. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach, w celu zmniejszenia z 3 do
1 liczby zalozycieli stowarzyszenia zwyklego (P9-04/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 40 ust. 2 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o
stowarzyszeniach (Dz. U. z 2017 r. poz. 210).

Autor petycji zabiegal o zmiang art. 40 ust. 2 Prawa o stowarzyszeniach, ktory
reguluje funkcjonowanie stowarzyszenia zwyklego, nieposiadajacego osobowos$ci prawnej,
bedacego uproszczong forma stowarzyszen. Proponowano zmniejszenie wymaganej liczby
cztonkoéw-zatozycieli stowarzyszenia zwyktego z 3 do 1, jako najprostszej formuty zaktadania
stowarzyszenia zwyklego, ktora — zgodnie z jego wiedzg — obowigzuje w innych panstwach
Unii Europejskiej.

Autor petycji uzasadniat swg propozycje przeswiadczeniem, ze uproszczona forma
zaktadania stowarzyszen zwyklych przyczyni si¢ do ,,0zywienia postaw obywatelskich”
I zwigkszenia aktywnosci obywateli.

W petycji zaproponowano brzmienie art. 40 ust. 2 ustawy Prawo o stowarzyszeniach:
,O0soba w liczbie co najmniej jedna, zamierzajgca zalozyé stowarzyszenie zwykle, uchwala
regulamin dziatalnosci, okreslajacy w szczegolnosci nazwe stowarzyszenia zwyklego, cel lub
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cele, teren isérodki dziatania, siedzibe, przedstawicicla reprezentujacego stowarzyszenie
zwykle albo zarzad, zasady dokonywania zmian regulaminu dziatalno$ci, sposob nabycia
| utraty cztonkostwa, a takze sposob rozwigzania stowarzyszenia zwykltego”.

15 lutego 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 kwietnia 2018 r. rozpatrzyla petycje. Senatorowie po wystuchaniu
informacji o petycji przeprowadzili dyskusj¢ nad postulatem petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

31. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, W celu wylaczenia stowarzyszen
zwyklych z obowiazku skladania rocznych sprawozdan finansowych (P9-05/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
z 2017 r. poz. 2342 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto nadanie nowego brzmienia art. 2 ust. 1 pkt 5 (krag
podmiotowy ustawy), poprzez wyltaczenie z jednostek organizacyjnych niemajacych
osobowos$ci prawnej stowarzyszen zwyktych. Autor petycji postulowal, aby stowarzyszenia
zwykte byty zwolnione z obowigzku prowadzenia petnej ksiggowosci jezeli przedloza do
urzedu skarbowego o$wiadczenie podpisane przez zarzad o nieposiadaniu konta bankowego
oraz ze pozyskane $rodki finansowe w cato$ci przeznacza na cele statutowe.

Wedlug autora petycji obowigzujace regulacje dotyczace zaktadania i prowadzenia
stowarzyszen zwyklych powinny utatwiaé, a nie zniecheca¢ osob spolecznie zaangazowanych
do podejmowania dziatah. W ocenie wnoszacego petycje, postulowane rozwigzanie,
dotyczace wyltaczenia stowarzyszen zwyktych z obowigzku skltadania rocznych sprawozdan
finansowych, spowoduje ozywienie postaw obywatelskich, a tym samym nastapi rozwoj tych
pozarzadowych organizacji.

15 lutego 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 maja 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyla Joanna Dadacz — Dyrektor Departamentu
Rachunkowosci i Rewizji Finansowej Ministerstwa Finansow, ktora poinformowata, ze resort
nie przychyla si¢ do argumentéw podniesionych w petycji. Senatorowie w glosowaniu
zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

32. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy uchwalodawczej w celu wyrazenia holdu

i uznania dla obywateli zamieszkujacych obszar panstwa polskiego w czasie Il

wojny $wiatowej, ktorzy podjeli trud ratowania Zydéw przed zaglada (P9-06/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Macieja Wojewodkg.

W ocenie wnioskodawcy w uchwale okoliczno$ciowej nalezy wyrazi¢:

— hotd i uznanie dla Polskiego Panstwa Podziemnego (PPP), Polakow oraz wszystkich
zamieszkujacych obszar panstwa polskiego podczas okupacji niemieckiej w czasie Il wojny
$wiatowej, w tym obywateli innych panstw, ktérzy ratowali Zydéw przed zagtada z
narazeniem wlasnego zycia;

— potepienie dla osob, ktore na terenie Polski i Europy podczas Il wojny Swiatowej
wspomagaty niemieckie zbrodnie prowadzace do eksterminacji narodu zydowskiego;

— sprzeciw wobec wszelkich objawow antysemityzmu i postaw antysemickich.

Wnoszacy petycje podkreslat, ze podjecie uchwaty bedzie wsparciem dla polskiej
polityki historycznej i wizerunkowej oraz wyrazeniem hotdu dla wszystkich ofiar 1T wojny
Swiatowe;j.

32



28 lutego 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 kwietnia 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W dyskusji podniesiono, ze komisja nie dostrzega konieczno$ci podejmowania
prac nad petycja. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych
prac nad petycja.

33. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny oraz ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
Kodeks postepowania cywilnego, W zakresie zniesienia instytucji ubezwlasno-
wolnienia (P9-07/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobeg.

Dotyczyta uchylenia art. 13-14 i art. 16-22 oraz zmiany art. 12 i 15 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 r. poz. 459 ze zm.) i uchylenia art. 544-
560 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks post¢powania cywilnego (Dz. U. z 2018 .
poz. 155 ze zm.), regulujacych ubezwtasnowolnienie oraz wprowadzenie nowych zapisoOw
okreslajacych umieszczanie 0sob w osrodkach pomocy spoleczne;.

Autor petycji postulowat wprowadzenie zmian w Kodeksie cywilnym i Kodeksie
postgpowania cywilnego W celu zniesienia instytucji ubezwlasnowolnienia. Ponadto,
wnioskowal o wprowadzenie szczegélnych regulacji dotyczacych pobytu w osrodkach
pomocy spotecznej (zgoda osoby na pobyt; prawnik z urzedu dla osob, ktore wyrazity chec
pobytu; instytucja pomocnika socjalnego).

28 lutego 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. W dyskusji podniesiono argument, ze ubezwlasnowolnienie jest instytucja, ktora
funkcjonuje od wielu lat i w réznych aspektach zabezpiecza interes osoby, ktora ma byc
ubezwlasnowolniona. Senatorowie postanowili zwrdci¢ si¢ do Ministerstwa Sprawiedliwos$ci
0 wyrazenie opinii o postulatach petycji.

Komisja 4 pazdziernika 2018 r. kontynuowala prac¢ nad petycjg. Na posiedzeniu
obecni byli przedstawiciele Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej oraz
Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka. Do Komisji wptynety pisemne opinie Rzecznika Praw
Obywatelskich, Ministerstwa Sprawiedliwosci 1 Polskiego Towarzystwa Psychicznego. Ustna
opini¢ przedstawita przedstawicielka Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka, ktora stwierdzita,
ze ze wzgledu na rosngca liczbe osdb ubezwlasnowolnionych, niezbedne jest zniesienie
instytucji ubezwtasnowolnienia. Ponadto w miejsce ubezwlasnowolnienia nalezy wprowadzi¢
system wspierania w podejmowaniu decyzji dla 0sob u ktorych istnieje taka potrzeba.

W dyskusji senator Michal Sewerynski stwierdzil, ze nalezatoby zastanowi¢ si¢ nad
zaostrzeniem regut orzekania o ubezwlasnowolnieniu przez sady. Jednoczes$nie jednak
podniesiono, ze w okreslonych przypadkach niektore osoby w sposdb oczywisty, ze wzgledu
na swoje dysfunkcje i problemy zdrowotne potwierdzone medycznie, nie moga kierowaé
swoim postgpowaniem. Dlatego tez dla takich przypadkéw przewidziana jest instytucja
ubezwtasnowolnienia o dtugiej tradycji. Senator Aleksander Pociej dodat, iz dobro osob
ubezwtlasnowolnionych jest rowniez zagwarantowane w Kodeksie karnym, ktéry stanowi, ze
przy naduzyciach kuratorow przy podejmowaniu decyzji za osoby pozbawione zdolnosci do
czynno$ci prawnych grozi sankcja. Senatorowie zglosili wniosek o niepodejmowanie prac
legislacyjnych. W glosowaniu Komisja jednoglosnie zdecydowala o niepodejmowaniu
dalszych prac nad petycja.
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34. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, w celu uporzadkowania tresci przepisu

oraz podniesienia gornej granicy kary do 5 lat pozbawienia wolnosci przy

przestepstwie przerywania ciazy za zgodg kobiety (P9-08/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 152 § 1 1 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(Dz. U. z 2017 r. poz. 2204 ze zm.).

Przedmiotem petycji bylo wprowadzenie zmian w Kodeksie karnym poprzez
wykreslenie w § 112 art. 152 stow ,,z naruszeniem przepisow ustawy” oraz podwyzszenie
w § 1 art. 152 gbrnej granicy ustawowego zagrozenia karg z 3 do 5 lat pozbawienia wolnoSci.

28 lutego 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. Glos w dyskusji zabral Senator Zbigniew Cichon, ktory zgtosit wniosek o nie
podejmowanie prac nad petycja. Senator stwierdzil, ze postulat petycji prowadzi do
wewnetrznej sprzeczno$ci w Systemie prawa. W glosowaniu senatorowie jednoglo$nie
podjeli decyzje o niepodejmowaniu prac nad petycjq.

35. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, w celu uwzglednienia przy ustalaniu wysokoSci emerytury
W podwojnym wymiarze okresow skladkowych z tytulu dzialalnoSci
niepodleglosciowej w latach 1956-89 lub represji z tego tytulu (P9-09/18).

Petycja zbiorowa Stowarzyszenia Walczacych o Niepodlegtos¢ 1956-89.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383 ze zm.).

Autorzy petycji wnosili o uwzglednienie w podwdjnym wymiarze okresoOw
sktadkowych z tytutu dziatalnosci niepodlegtosciowej w latach 1956-89 lub represji z tego
tytutu przy ustalaniu wysokosci emerytury. Kwota kapitalu poczatkowego oraz ponowne
ustalenie wysoko$ci emerytury lub renty, wedlug postulowanych zasad, ma odbywac si¢ na
whniosek osoby zainteresowanej.

Katalog podmiotéw wskazanych w petycji obejmuje osoby:

- osadzone w wigzieniach lub innych miejscach odosobnienia na terytorium Polski na
mocy skazania albo bez wyroku po 31 grudnia 1955 r. za dziatalno$¢ polityczna,

- $wiadczace prace po 1956r. na rzecz organizacji politycznych izwigzkéw
zawodowych, nielegalnych w rozumieniu przepiséw obowigzujacych do kwietnia 1989 .,

- niewykonujace pracy przed 31 lipca 1990 r. na wskutek represji politycznych,

- internowane na mocy art. 42 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym.

W petycji wnoszono, aby okresy osadzenia w wiezieniach i internowania dla osob o
statusie dzialacza opozycji antykomunistycznej lub osoby represjonowanej z powodow
politycznych, mogt potwierdza¢ takze Szef Urzgdu do Spraw Kombatantéw i1 Osob
Represjonowanych.

28 lutego 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentéw przywotanych w petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.
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36. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych, w celu zwolnienia
Zz podatku od nieruchomos$ci lokali mieszkalnych do 110 m? stanowiacych
odrebng wlasno§¢ wraz 2z gruntami, pod warunkiem zameldowania
w nieruchomosci na pobyt staly jej wlasciciela (P9-10/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany art. 7 ust. 1 pkt 15 i dodania w art. 7 ust. 1 pkt 16 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1785).

Autorzy petycji wnosili o zwolnienie od podatku od nieruchomosci wtascicieli lokali
mieszkalnych o powierzchni do 110 m? wraz z gruntami pod tymi lokalami, pod warunkiem
zameldowania wlasciciela w tej nieruchomosci na pobyt staty. W opinii wnoszacych petycje,
mieszkanie jest podstawowym dobrem cztowieka i nie powinno si¢ za nie placi¢ podatku.

W petycji szacowano, ze po zrealizowaniu postulatow wplywy z podatku od
nieruchomos$ci w Warszawie wyniosg ok. 43 min. zi, a w skali kraju ok. 800 min zt. Autorzy
petycji twierdzili, ze obsluga administracyjna podatku, w tym wydawanie decyzji oraz
wysylanie ich listem poleconym z potwierdzeniem odbioru do wszystkich wspotwilascicieli
nieruchomosci jest czasochtonne i generuje koszty, co obniza efektywno$¢ administracyjna.
Nadto, obnizenie dochodéw z tytulu podatku, zostanie skompensowane poprzez odcigzenie
administracji.

7 marca 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 8 maja 2018 r. rozpatrzyla petycj¢. Przeprowadzona zostata dyskusja
z udziatem Justyny Przekopiak dyrektor Departamentu Podatkéw Sektorowych, Lokalnych
oraz Podatku od Gier z Ministerstwa Finansow. Senatorowie nie podzielili argumentéw
podniesionych w petycji. W glosowaniu komisja zdecydowata o niepodejmowaniu prac
nad petycja.

37. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy uchwalodawczej ustanawiajacej rok 2019
Rokiem Unii Lubelskiej, w celu uczczenia 450. rocznicy Unii polsko-litewskiej
zawartej w Lublinie (P9-11/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Rodowe Stowarzyszenie Rodziewiczow.

Autorzy petycji wnioskowali, aby w uchwale okoliczno$ciowej uczci¢ zblizajaca sig
450. rocznicg zawarcia Unii polsko-litewskiej w Lublinie.

Zdaniem autorow petycji, obecne znikoma jest wiedza o tym, ze przed 600 laty Polacy
I Litwini utworzyli panstwo kierujgce si¢ podobnymi zasadami jak dzisiejsza Unia
Europejska. ,,Tym czym dla dzisiejszej Unii Europejskiej jest Rzym, Amsterdam, Lizbona,
Schengen czy Maastricht to dla nas Polakow i Litwinow jest Krewo, Horodto i Lublin.”

W opinii wnoszacych petycje, nie jest powszechna wiedza o tym, ze biato-czerwone
barwy narodowe uchwalone przez Sejm Krolestwa Polskiego w 1831 r. pochodzg od dwoch
herbow Polski i Litwy i symbolizuja dzielo przodkéw — tradycje Rzeczypospolitej Obojga
Narodoéw. W petycji autorzy podkreslali, ze podjecie uchwaly okolicznosciowej bedzie
zacheta (podstawa) dla mtodziezy szkolnej, ZHP, ZHR 1 organizacji pozarzadowych do
przygotowania si¢ do uroczystosci rocznicowych.

27 marca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatem. Komisja uzyskata informacj¢ o podjeciu przez senacka Komisje Kultury
i Srodkéw Przekazu prac nad projektem uchwaty w sprawie ustanowienia roku 2019 Rokiem
Unii Lubelskiej. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych
dzialan nad petycja.
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38. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 20 lipca 2000 r. 0 oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych
aktow prawnych, w celu zmiany nazwy dziennika urzedowego ,,Dziennik Ustaw”
na ,,Dziennik Praw” (P9-12/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta zmiany art. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow
normatywnych i niektorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1523).

Autor petycji stwierdzil, ze nowa nazwa dziennika urzedowego ,,Dziennik Praw”
bedzie bardziej odpowiednia w aspekcie art. 87 Konstytucji RP oraz art. 9 ustawy z dnia
20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu aktow normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych.
Autor petycji podnosil, ze poprawna nazwa ulatwi zrozumienie zagadnienia, a poprawna
nazwa publikatora aktu prawnego moze dodatkowo zmniejszy¢ ilo$¢ niemerytorycznych
interpretacji waznych przepisow. W podsumowaniu autor wskazat, ze w ,,Dzienniku Ustaw”
publikowane sg réwniez inne akty prawne niz ustawy, dlatego powinna zmieni¢ si¢ nazwa
publikatora na ,,Dziennik Praw”.

27 marca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 czerwca 2018 r. rozpatrzyla petycje I przeprowadzita dyskusje nad
postulatem petycji. Senatorowie nie podzielili argumentéw podniesionych w petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

39. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 20 marca 2015 r. o dzialaczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach
represjonowanych z powodoéw politycznych, w celu przyznania osobom
wymienionym w ustawie odszkodowania i zados¢uczynienia za poniesiona szkode
i doznang krzywde, wynikle z represji za ich dzialalnos¢ (P9-13/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powoddéw politycznych (Dz. U.
z 2015 r. poz. 693 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze ustawa o dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz
osobach represjonowanych, ani inny akt prawny nie przyznaje mu prawa do odszkodowania
I zado$¢uczynienia od Skarbu Panstwa za doznang krzywdg, wynikle represje za dziatalnos¢
w okresie stanu wojennego w Polsce. W uzasadnieniu petycji opisal swoje do§wiadczenia,
zwigzane z represjami jakich doznat ze strony wtadz komunistycznych.

Whnioskodawca postulowal dodanie do art. 10a ust. 1, ktory stwarzalby mozliwosé
ubiegania si¢ o odszkodowanie i zado$€uczynienie przez osoby o statusie dziatacza opozycji
antykomunistycznej badZ osoby represjonowanej. Nadto postulowal aby w razie $mierci
uprawnienie wymienione w ust. 1 przechodzito na matzonka, dzieci i rodzicow.

12 kwietnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycje¢ i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. W dyskusji senatorowie stwierdzili, ze trudnos$cia w zrealizowaniu postulatu
petycji byto by objecie wszystkich osob, ktore doznaty represji za ich dziatalnos¢.
Podkreslono, ze kazdej osobie, ktdra uwaza, ze poniosta szkody w wyniku szkalowania przez
system komunistyczny przystuguje prawo dochodzenia odszkodowania. Przewodniczacy
Komisji przypominal, ze na mocy ustawy o dzialaczach opozycji antykomunistycznej
I osobach represjonowanych osobom uprawnionym przystuguje $wiadczenie pieni¢zne
w kwocie 402,72 zt miesigcznie. Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentéw autora
petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.
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40. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 31 maja 1996 r. o Swiadczeniu pienieznym przystugujacym osobom
deportowanym do pracy przymusowej oraz osadzonym w obozach pracy przez
11 Rzesze i Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich oraz ustawy z dnia
20 marca 2015r. o dzialaczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach
represjonowanych z powodéw politycznych, w celu poszerzenia kregu osob
uprawnionych do otrzymania dodatku pielegnacyjnego (P9-14/18).

Petycja indywidulana wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustaw:

— zdnia 31 maja 1996r. o $wiadczeniu pienieznym przystugujacym osobom
deportowanym do pracy przymusowej oraz osadzonym w obozach pracy przez Il Rzesze
I Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich (Dz. U. z 2014 poz. 1001) przez dodanie
ust. 2Za w art. 3,

— zdnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach
represjonowanych z powodow politycznych (Dz. U. poz. 693 ze zm.) przez dodanie ust. 4
wart. 9.

Autor petycji wnioskowal o poszerzenie kregu uprawnionych do otrzymania dodatku
pielggnacyjnego. W uzasadnieniu podal, Ze petycja ma na wzgledzie poprawe statusu
materialnego osob starszych (deportowanych, dzialaczy opozycji, represjonowanych), ktore
Zréznych wzgledow nie posiadaja lub nie moga posiada¢ uprawnien do $wiadczen
emerytalno-rentowych.

12 kwietnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycje. Po wystuchaniu informacji o
przedmiocie petycji senatorowie zadecydowali o zwroceniu si¢ do Ministerstwa Rodziny,
Pracy 1 Polityki Spotecznej o przedstawienie danych statystycznych zwigzanych z tematem
petycji.

Komisja Praw Cztowieka, Praworzadno$ci i Petycji 4 pazdziernika 2018 r.
kontynuowata rozpatrywanie petycji. Wystluchano opinii  Wojciecha Kuraszyka
z Departamentu Ubezpieczen Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;j
pana, ktory stwierdzil, ze postulaty petycji nie znajduja uzasadniania w konstrukcji systemu
ubezpieczen spolecznych. Dodatek pielegnacyjny jest $wiadczeniem o charakterze
ubezpieczeniowym i jego wyptata wigze si¢ ze spelnieniem okreslonych warunkéw, w tym
z obowigzkiem optacania sktadki ubezpieczeniowej. Ponadto przedstawiciel resortu pracy
w odniesieniu do idei petycji — wsparcie egzystencji 0sob nieuprawnionych do emerytury
irenty — powiedzial, ze propozycja petycyjna jest w pewnym stopniu uwzgledniona
w systemie $wiadczen rodzinnych. Osoby bedace poza systemem emerytalno-rentowym moga
ubiegac si¢ o inne $wiadczenia pieni¢zne 1 formy wsparcia np. zasitek pielegnacyjny. Istnieje
co prawda rdéznica wysokosci dodatku pielegnacyjnego 1 zasitku pielegnacyjnego, ale
postanowienia rozporzadzenia Rady Ministroéw z dnia 15 maja 2018 r. niweluje te rdznice,
podnosi i zrownuje oba $§wiadczenia do tego samego poziomu. Zmiana nastgpi w listopadzie
przysztego roku. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

41. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia
5stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, w zakresie umieszczania na listach
wyborczych obowiazkowej liczby kandydatow-osob niepelnosprawnych (P9-
15/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.
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Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U.
z 2017 r. poz. 15 ze zm.).

Przedmiotem petycji bytlo wprowadzenie zasady, ze osoby z rdéznymi rodzajami
niepetnosprawnosci beda mie¢ zagwarantowany udzial, taki sam jak to ma miejsce
w przypadku pici, na listach kandydatow w wyborach do kolegialnych organoéw
przedstawicielskich. Autor petycji zauwazyt, ze w Polsce brakuje przepisow dotyczacych
parytetow obejmujacych osoby z niepelnosprawnoscia, pozostaje to w sprzecznosci z zasadg
réwnosci 1 niedyskryminacji wyrazong w art. 32 Konstytucji RP oraz z Konwencja Praw
Osoéb Niepelnosprawnych. Zdaniem wnoszgcego petycje, w krajach cztonkowskich Unii
Europejskiej oraz w USA osoby niepelnosprawne majg ustawowo zagwarantowane parytety,
w zwigzku z tym biorg aktywny udziat w zyciu spoteczno-politycznym, ksztattujg polityke
spoteczng wlasnego $rodowiska, uzyskuja wigksze szanse wyboru do parlamentéw czy rad
gmin.

12 kwietnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentéw przywotanych w petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

42. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 8 pazdziernika 1982 r. o spoleczno-zawodowych organizacjach rolnikéw,
w celu wyeliminowania z ustawy nazwy ,,Rada Panstwa” i zastapienia jej nazwa
»Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej” (P9-16/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 8 ust. 6 ustawy z dnia 8 pazdziernika 1982 r. o spoteczno-
zawodowych organizacjach rolnikéw (Dz. U. z 1982 r. Nr 32, poz. 217 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze pomimo 20 letniego obowigzywania Konstytucji RP
W polskim prawodawstwie nie wyeliminowano terminéw PRL, takich jak ,,Rada Panstwa”.
Zdaniem wnoszacego petycje, taki zapis moze wywolywa¢ watpliwo$ci prawne, zwlaszcza
w interpretacji.

12 kwietnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 20 czerwca 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. Senatorowie podzielili zasadnosci argumentow przywolanych w petycji.

18 lipca 2018 r. komisja kontynuowata prace nad petycja. Senatorowie wyshuchali
informacji przedstawiciela Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktory poinformowat o
przyjeciu projektu ustawy majgcej na celu usunigcie anachronicznych pojeé z ustawy
z 8 pazdziernika 1982 r. o spoleczno-zawodowych organizacjach rolnikéw, w tym nazwy
,Rada Panstwa”. Przygotowany przez resort rolnictwa projekt ustawy w catosci obejmie
postulat zawarty w petycji. Komisja podjela decyzje o niepodejmowaniu dalszych prac
nad petycja.

43. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego, w celu
doprecyzowania definicji ,,osoby bliskiej” i ,,rolnika indywidualnego” (P9-17/18).
Petycja indywidualna wniesiona przez osobg¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 2 pkt 6 i art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. 0
ksztattowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 2196 ze zm.).

W petycji postulowano zmiang w art. 2 pkt 6 definiujgcym osoby bliskie w taki
sposob, aby istniata mozliwo$¢ dziedziczenia udziatow w gospodarstwie rolnym po zmartym
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matzonku przekazanych wdowie przez szwagra i dzieci szwagierki. W opinii autora petycji
zasadne jest ,,rozszerzenie kregu osob bliskich o krewnych lub powinowatych zbywcy w linii
bocznej do trzeciego stopnia”.

Ponadto petycja odnosita si¢ do zmiany art. 6 ust. 1 ustawy, definiujagcym ,,rolnika
indywidualnego”, poprzez ,zrezygnowanie z (okresu 5 lat zamieszkania w gminie, na
obszarze ktorej jest potozona jedna z nieruchomos$ci rolnych wchodzacych w sktad
gospodarstwa rolnego i prowadzenia przez ten okres osobiscie tego gospodarstwa) okreséw
wymaganych do zamieszkania i prowadzenia gospodarstwa rolnego w przypadku
gospodarstw prowadzonych od pokolen, w ktérych zmienia si¢ nastepca”.

26 kwietnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 lipca 2018 r. rozpatrzyla petycje 1 przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie postanowili uzyska¢ opinie Ministerstwa Sprawiedliwosci,
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Krajowej Rady Izb Rolniczych o petycji.

Komisja kontynuowata prace 23 pazdziernika 2018 r., przeprowadzono dyskusj¢ nad
jej postulatami. Senatorowie dysponowali stanowiskami Ministerstwa Sprawiedliwosci,
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Krajowej Rady Izb Rolniczych. Obecny na
posiedzeniu przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wyjasnil, ze resort
prowadzi prace nad zmiang przedmiotowej ustawy z uwzglednieniem w projekcie
rozwigzania zbieznego z postulatem petycji o rozszerzeniu kregu osob bliskich przy
dziedziczeniu udziatéw w gospodarstwie rolnym. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

44. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, w zakresie zwi¢kszenia kwoty
wolnej od podatku dla rencistéw i zwolnienia z opodatkowania najnizszych
swiadczen rentowych (P9-18/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Polski Instytut Praw Gluchych.

Dotyczyta dodania art. 34 ust. 1b w ustawie z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 200 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt wniosek o zwigkszenie od 2019 r. kwoty wolnej od podatku
z 8tys. zt do 30 tys. zt dla rencistow pobierajacych najnizsze $wiadczenia rentowe a tym
samym, aby ich $wiadczenia byty zwolnione z podatku dochodowego od 0sob fizycznych.

9 maja 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 lipca 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W dyskusji glos zabrala przedstawicielka Ministerstwa Finansow Beata
Karbownik wskazujac, Ze nie ma nieréwnosci co do kwoty wolnej od podatkéw dla rencistow
1 parlamentarzystow, sg to wartosci z innych tytutow. Zdaniem Ministerstwa Finansow
petycj¢ nalezy uzna¢ za nieuzasadniong.

Senatorowie postanowili wystgpi¢c do Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej oraz Ministerstwa Finansow o opini¢ o petycji, w szczegdlnosci o przedstawienie
wysokosci najnizszych emerytur i rent w stosunku do kwoty wolnej od podatku oraz
obcigzenia Skarbu Panstwa w zwigzku z ewentualng realizacja postulatow petycji.

23 pazdziernika 2018 r. Komisja kontynuowata prace nad petycjag oraz
przeprowadzita dyskusje nad jej postulatami.

Przedstawicielka Ministerstwa Finansow Departamentu Podatkéw Dochodowych od
Osob Fizycznych Aldona Mizerawska zaznaczylta, ze ustawa o podatku dochodowym od os6b
fizycznych zawiera katalog zwolnien przedmiotowych obejmujacy ponad 130 r6znych
rodzajow przychodéw zwolnionych od podatku. Kwota zmniejszajaca podatek ma charakter
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uniwersalny i odnosi si¢ do dochodu, niezaleznie od zrodta, z ktorego ten dochod powstat.
Dodatkowo Minister Finanséw ma obowigzek corocznie przedstawia¢ Radzie Ministrow
informacje czy kwota zmniejszajagca podatek jest wystarczajgca, aby zapewni¢ minimum
socjalne. Zdaniem Ministerstwa Finansow w 2018 r. kwota zaspokaja minimum egzystencji
i obecnie wynosi dla gospodarstwa jednoosobowego emeryckiego 544 zi. Ponadto,
podwyzszona zostata kwota wolna od podatku do 8tys. zt. W glosowaniu senatorowie
postanowili nie podejmowac prac nad petycja.

45. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim, w celu wprowadzenia wymogu
posiadania obywatelstwa polskiego przez osoby pelniace funkcje publiczne
(P9-19/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego "Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1462 ze zm.) przez dodanie:

— wart. 3 ust. 1 po przecinku stoéw ,,z zastrzezeniem art. 54a.”;

— nowego art. 54a w brzmieniu:

»l. Funkcje publiczng moze petni¢ osoba posiadajaca wylacznie polskie
obywatelstwo.

2. Objecie funkcji publicznej z naruszeniem ust. | powoduje utrate polskiego
obywatelstwa. Decyzje administracyjng ws. utraty polskiego obywatelstwa wydaje minister
wlasciwy do spraw wewngtrznych. Od decyzji przystuguje prawo skargi do sadu
administracyjnego.”

Autorzy petycji wnioskowali o wprowadzenie wymogu wylacznego posiadania
obywatelstwa polskiego przez osoby pelnigce funkcje publiczne. Zapis ten bedzie stanowi¢
gwarancje, ze rozstrzygnigcia podejmowane przez osoby pelnigce funkcje publiczne
podejmowane bedg w polskim, a nie w obcym interesie.

9 maja 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 lipca 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. W dyskusji senatorowie odniesli si¢ do ustanowienia zasady wylgcznosci
posiadania obywatelstwa polskiego. Jednoczesnie uznali za konieczne zbadanie, jaka grupa
bylaby objeta wymogiem wyltacznos¢ i czy konieczne bytoby wskazanie grupy docelowe;.

Senatorowie nie podzielili argumentéw drugiego postulatu petycji — utraty
obywatelstwa w drodze decyzji administracyjnej — gdyz uznali, ze samostanowienie o
posiadaniu obywatelstwa jest zagwarantowane konstytucyjnie.

Komisja zdecydowala o zasiegnieciu opinii Ministerstwa Spraw Wewng¢trznych
I Administracji oraz Ministerstwa Spraw Zagranicznych o postulatach petycji.

4 pazdziernika 2018 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Zapoznano si¢
z opiniami o postulatach petycji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz
Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Stanowiska przedstawione w obu opiniach byty zbiezne:
przedmiot petycji jest niezgodny z art. 34 ust. 2 iart. 137 Konstytucji RP. Nie ma zatem
mozliwosci prawnych stworzenia odrgbnego od zapisow konstytucyjnych dodatkowego
mechanizmu utraty obywatelstwa.

W opinii Ministerstwa Spraw Zagranicznych wskazano, ze normy ujete w judykaturze
europejskiej stanowia, ze istnieje grupa stanowisk, ktore wigzg si¢ bezposrednio lub
posrednio z udzialem w sprawowaniu wtadzy, opartym na prawie publicznym i obowiazkach,
ktorych celem jest ochrona ogélnych intereséw panstwa lub wladzy publiczne; np.:
sagdownictwo, obronno$¢ czy dyplomacja.

W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.
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46. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 5 grudnia 2014 r. o opiniodawczych zespolach sadowych specjalistow,

W celu wprowadzenia obowigzku utrwalania dzwieku i obrazu z przebiegu badan

psychologicznych w sprawach rodzinnych i opiekunczych oraz w sprawach

nieletnich (P9-20/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany przepisow ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o opiniodawczych
zespotach sagdowych specjalistow (Dz. U. z 2018 r. poz. 708).

Przedmiotem petycji byt postulat wprowadzenia takich zmian ustawowych, aby
istniala mozliwo$¢ nagrywania dzwigku 1 obrazu w trakcie przeprowadzania badan
psychologicznych w sprawach rodzinnych i opiekunczych oraz w sprawach nieletnich,
analogicznie do postanowien zawartych w art. 157 i 158 Kodeksu postgpowania cywilnego.
Autor petycji byt zdania, ze poprzez mozliwo$¢ nagrywania badan, opinia bylaby scalonym
obrazem, ukazujacym rzeczywisty przebieg badania oraz wnioskow biegtych psychologow.

9 maja 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia do Komisji Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 lipca 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Na posiedzeniu obecny byl przedstawiciel autoréw petycji, ktory wnosit o
podjecie prac dla zrealizowania petycji. Senatorowie zdecydowali o podjeciu dalszych prac
nad petycja i zwroceniu si¢ do Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz Rzecznika Praw
Obywatelskich w celu uzyskania opinii o postulatach petycji.

4 pazdziernika 2018 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji i zapoznata si¢
ze stanowiskami Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika
Praw Dziecka 0 postulatach petycji. W dyskusji senatorowie nie podzielili argumentow
podniesionych w petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu
prac nad petycjq.

47. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 5 grudnia 2014 r. o Karcie Duzej Rodziny, w celu nadania uprawnienia do

Swiadczenia pieni¢znego w wysokoSci najnizszej emerytury kobietom, ktore

ukonczyly 60. rok zycia oraz urodzily i wychowaly co najmniej troje dzieci i nie

posiadaja ustalonego prawa do emerytury i renty (P9-21/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Eugeniusza Szymalg.

Dotyczyta zmiany przepiséw ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o Karcie Duzej Rodziny
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1832 ze zm.) przez dodanie rozdziatu 4a ,,Swiadczenia pieniezne dla
matek co najmniej trojga dzieci”.

Autor petycji postulowal nadanie uprawnienia do $wiadczenia pienigznego
w wysokosci najnizszej emerytury kobietom, ktore ukonczyly 60. rok zycia oraz urodzity
I wychowatly co najmniej troje dzieci i nie posiadajg ustalonego prawa do emerytury i renty.

W ocenie autora petycji zmiana ustawy stanowi realizacj¢ konstytucyjnej ochrony
rodziny, macierzyhstwa 1 rodzicielstwa, a takze pozwoli odpowiednio zabezpieczyc
finansowo wielodzietne matki, ktérych poswigcenie macierzynstwu zostanie uhonorowane
poprzez przyznanie im najnizszego §wiadczenia pieni¢znego.

5 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia do Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 19 wrze$nia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Marka Buciora zast¢pcy dyrektora Departamentu
Polityki Rodzinnej Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktory omowit stan prac
nad rzadowym programem MAMA PLUS oraz zwigzanym z nim projektem ustawy o
rodzicielskim $wiadczeniu uzupehiajacym, ktérego celem jest przyznanie $wiadczenia
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osobom, ktore urodzity i wychowaly, badz wychowaly co najmniej czworo dzieci
| zrezygnowaly z zatrudnienia lub go nie podj¢ty ze wzgledu na ich wychowanie. Ponadto,
przedstawiciel resortu rodziny w odniesieniu do samej petycji uznal, Ze propozycja
usytuowania przepisow o §wiadczeniu pienieznym w ustawie o Karcie Duzej Rodziny jest nie
zasadna, gdyz postulat petycji jest odmienny niz przedmiot samej ustawy, a takze koliduje
z maksymalnymi limitami finansowymi okreslnymi w rozdziale 7 cytowanej ustawy, ktorych
poziom bylby niewystarczajacy na sfinansowanie proponowanego w petycji §wiadczenia.
Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

48. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczgcej zmiany ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach, w zakresie obowigzku zamieszczania odpowiedzi na petycje
na stronie internetowej podmiotu rozpatrujacego petycje oraz wszystkich
dokumentéow wytworzonych w postepowaniu petycyjnym (P9-22/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta zmiany art. 8 ust. 2 w ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1123).

Autor petycji proponowat, aby w ustawie zobowigza¢ podmioty rozpatrujace petycje
do zamieszczania na stronie internetowej skanu zawiadomienia o sposobie zatatwienia
petycji.

Ustawa w art. 8 ust. 2 obliguje podmioty do niezwlocznego aktualizowania na stronie
internetowej danych o przebiegu postgpowania, w tym zasigganych opinii, przewidywanego
terminu oraz sposobu zatatwienia petycji. Nadto art. 13 ust. stanowi, ze rozpatrujacy petycje
zawiadamia wnoszacego petycje o sposobie jej zatatwienia wraz z uzasadnieniem w formie
pisemnej albo za pomoca srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Autor petycji przedstawial informacje o sposobie interpretowania ustawy o petycjach
przez roézne organy i instytucje, wskazat na potrzebe jawnos$ci tego postepowania wzorem
jawnosci postepowania sagdowego. Z praktyki stosowania ustawy wynika, ze niektore urzedy
(m.in. Ministerstwo Finanséw, Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego) na stronach internetowych zamieszczajg tres¢ (skan) odpowiedzi na petycje, inne
nie zamieszczaja (m.in. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Kancelaria Prezesa Rady
Ministrow), gdyz uwazaja, ze obowigzek taki nie wynika wprost z ustawy. Z kolei Kancelaria
Prezydenta udostgpnia na stronie internetowej odpis odpowiedzi, a Ministerstwo Spraw
Zagranicznych szczegdtowa informacje o sposobie zatatwienia petycji.

5 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia do Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 lipca 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. Senatorowie nie podzielili zasadnosci argumentéw przywolanych w petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

49. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27
sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu osob
niepelnosprawnych, w celu zwi¢kszenia wplat na Panstwowy Fundusz
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych przez pracodawcow niewywiazujacych sie¢
z 6% wskaznika zatrudnienia os6b niepelnosprawnych (P9-23/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Polski Instytut Praw Gluchych.

Dotyczyta dodania w art. 21 ust. 1a w ustawie z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowe]j 1 spotecznej oraz zatrudnianiu osob niepetnosprawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 511
zezm.).

Przedmiotem petycji byt postulat dotyczacy zwigkszenia wptat na PFRON do kwoty
500 000 zt miesigcznie przez pracodawcoOw niewywiazujacych si¢ z obowigzku co najmniej
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6% wskaznika zatrudnienia os6b niepelnosprawnych. Pracodawcy niespetniajacy kryterium
wskaznika zatrudnienia, obowigzkowo dokonuja wptat na Fundusz, ale wplaty sa niskie.
W niektorych krajach UE wptaty te sg duzo wyzsze, co przektada si¢ na wigksze zatrudnienie
niepelnosprawnych.

W opinii autoréw petycji osoby niepelnosprawne s3 dyskryminowane, brak pracy
przyczynia si¢ do wykluczenia spotecznego, dlatego wprowadzenie nowych regulacji stworzy
warunki do zwigkszenia ich aktywnos$ci zawodowej na rynku pracy.

5 czerwca 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia do Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 18 lipca 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad
postulatami petycji. W posiedzeniu uczestniczyt Michat Pelczarski Dyrektor Biura
Pelnomocnika Rzadu do Spraw Osob Niepelnosprawnych. Senatorowie w dyskusji nie
podzielili zasadno$ci argumentow przywolanych w petycji. Senatorowie w glosowaniu
zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

50. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy z dnia

28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych, w celu rownego traktowania Polonii z USA
(P9-24/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta modyfikacji art. 41, art. 1103, art. 11355, art. 1145, art. 1147, art. 11481
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018 r.
poz. 155 ze zm.) oraz zmiany art. 24 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 300).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian ustawowych majacych na
celu zniesienie ,,dyskryminacji prawnej przeciwko Polonii Amerykanskiej”, m.in. w taki
sposob, aby ujednolici¢ prawo uznawania rozwodow orzeczonych przed 1 lipca 2009 r. z
rozwodami orzeczonymi po 1 lipca 2009 r., co umozliwi rowne traktowanie Polonii w USA.

5 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia do Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 18 lipca 2018 r. rozpatrzyla petycj¢ i przeprowadzit dyskusje nad jej
postulatami. Po wystluchaniu informacji o petycji senatorowie nie podzielili zasadnos$ci
argumentéw podniesionych w petycji. Komisja w glosowaniu zadecydowala o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

51. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej wylaczenia
dodatku pielegnacyjnego z dochodu uprawniajacego do Swiadczen z pomocy
spolecznej (P9-25/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1769 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat ustanowienia zasady o nieuwzglednianiu dodatku
pielegnacyjnego w wysokosci dochodu uprawniajgcego do §wiadczen z pomocy spoteczne;.
Wedtug autora petycji, dodatek ten powinien by¢ znacznie podwyzszony, by mozna bylo
pokry¢ koszty opieki w domu pomocy spoteczne;j.

20 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 19 wrzesnia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢. Zaprezentowana zostala informacja
o przedmiocie petycji. W posiedzeniu uczestniczyta Krystyna Wyrwicka, dyrektor
Departamentu Pomocy 1 Integracji Spolecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
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Spotecznej, ktora poinformowata, ze resort nie przychyla si¢ do argumentoéw podniesionych
w petycji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

52. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych oraz ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow, w celu wprowadzenia finansowania kazdego dodatkowego
wyksztalcenia oraz jednorazowej nagrody pieni¢znej za bardzo dobre i dobre
wyniki w nauce (P9-26/18).

Petycja indywidulana wniesiona przez osobg fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy

— z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383),

— z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2336 ze zm.).

Autor petycji wnioskowat o nadanie uprawnienia do jednorazowego $wiadczenia
pienieznego (nagrody) osobom, ktére ukonczyly szkole zawodowa, $rednig, policealna,
studium nauczycielskie, studia licencjackie, magisterskie lub podyplomowe, a takze
absolwentom kursow jezykowych, z bardzo dobrym lub dobrym wynikiem nauczania.
Proponowana zmiana pozwoli doceni¢ osoby, ktore podnosza swoje kwalifikacje.

20 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ i przeprowadzita dyskusje¢ nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Mariusza Kubzdyla, dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spolecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej oraz Lidii
Utanowskiej, dyrektora Departamentu Polityki Senioralne;.

Mariusz Kubzdyl stwierdzil, ze emerytura zastepuje dochod i jest $wiadczeniem
z tytutu utraty zdolnos$ci do wykonywania pracy zarobkowej. Okres edukacji jest okresem
niesktadkowym, za$ okres zdobywania dodatkowego wyksztalcenia w trakcie kariery
zawodowej jest budowaniem kapitatu osobistego w celu osiggania wyzszych dochodéw, co
przedklada si¢ na wysoko§¢ S$wiadczenia emerytalnego. System emerytalny nie jest
zaprojektowany do rekompensowania dzialan zwigzanych z edukacja ustawiczng
podejmowang po zakonczeniu aktywno$ci zawodowej.

W opinii Lidii Utanowskiej system ubezpieczen spolecznych i rekompensowanie
wynik6w W nauce sg odrebnymi systemami, ktore lacza si¢ ze soba, gdy osoba poprzez
zdobywanie kolejnych szczebli edukacyjnych zwigksza dochdd z tytulu zatrudnienia, co
wigze si¢ z wyzszymi sktadkami i finalnie z wyzszym $wiadczeniem emerytalnym.

Przyblizony zostal rowniez system wspierania edukacji seniorow: sektor
uniwersytetow trzeciego wieku czy oferta przygotowywana przez organizacje pozarzadowe.
System edukacji senioralnej i system ubezpieczen spotecznych sg systemami odrebnymi,
trudnymi do potaczenia w jednej ustawie. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

53. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian
w ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej, w celu poprawy sytuacji
opiekunczej i materialnej osob starszych (P9-27/18).
Petycja indywidualna wniesiona przez osobg¢ fizyczna.
Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 12 marca 2004 r. 0 pomocy spotecznej (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1769 ze zm.).
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Przedmiotem petycji byl postulat wprowadzenia zmian w celu poprawy sytuacji
opiekunczej i materialnej osob starszych, w tym bezptatne ustugi opiekuncze.

Wedlug autora petycji nalezy zmieni¢ podstawy przydzielania $wiadczen oraz
zwigkszy¢ kryterium dochodowe uprawniajace do korzystania z pomocy spoteczne;.

20 czerwca 2018 r. petycje skierowano do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2018 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W dyskusji glos zabrata przedstawicielka Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej Marzena Bartosiewicz wskazata, ze pomoc spoteczna ma charakter pomocniczy
I Swiadczenia emerytalno-rentowe wyprzedzaja $wiadczenia z pomocy spolecznej. Osobom
starszym na mocy ustaw przystuguja inne S$wiadczenia, np. zasilek pielegnacyjny.
Ministerstwo analizuje rowniez wylaczenie mozliwosci ,,potracenia” wysoko$ci emerytury o
zasitek pielggnacyjny. Ponadto ustawa o pomocy spotecznej dotyczy osob w trudnej sytuacji
spotecznej, a nie wylacznie osob starszych. W opinii ministerstwa postulaty petycji nalezy
uzna¢ za nieuzasadnione. W glosowaniu senatorowie postanowili nie podejmowa¢é¢ prac
nad petycja. Jednoczesnie komisja skierowata do Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej pismo z informacja o potrzebie prowadzenia prac nad jednorazowym dodatkiem
dla senioréw.

54. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, w celu zniesienia
obowigzku alimentacyjnego dzieci wzgledem rodzicow, ktorzy byli pracownikami
lub rolnikami (P9-28/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 87 i 128 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (Dz. U. z 2017 r.
poz. 682 ze zm.) w zakresie zniesienia obowigzku alimentacyjnego dzieci wzglgdem
rodzicow w przypadku, gdy rodzice byli pracownikami lub rolnikami.

W uzasadnieniu petycji autor podat, ze konieczno$¢ wprowadzenia zmian ustawowych
wynika z konstytucyjnej zasady sprawiedliwosci spotecznej i odpowiedzialnosci panstwa za
zapewnienie godnej emerytury i renty dla pracownikoéw i rolnikéw, bez obcigzania dzieci 1 ich
rodziny obowiazkiem alimentacyjnym.

20 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2018 r. rozpatrzyla petycje¢ i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali stanowiska o postulatach petycji przedstawicieli
Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej. Senatorowie nie podzielili argumentow
autora petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

55. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej podwyzszenia
placy minimalnej, emerytury i renty (P9-29/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2017 r. poz. 847 ze zm.), ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383
ze zm.) oraz ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (Dz. U.
z 2017 r. poz. 2336 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat wprowadzenia zmian w celu podwyzszenia
minimalnego wynagrodzenia emerytury i renty z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych do
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wysokosci 2 000 zt netto oraz podwyzszenie emerytury rolniczej do $redniej krajowej pens;ji.
Autor petycji podnosit, ze aktualny koszt zycia wymaga wprowadzenia takich zmian.

20 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrze$nia 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Przedstawicielka Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w dyskusji
stwierdzila m.in., ze przy ustaleniu minimalnego wynagrodzenia za pracg¢ uwzglednia si¢
aktualng sytuacje spoteczno-gospodarcza Panstwa, w tym prognozowane i faktyczne
wielkosci makroekonomiczne tj. wskaznika inflacji oraz realnego przyrostu krajowego brutto
(PKB). W dyskusji zgtoszono wniosek o niepodejmowanie prac nad petycja i przestanie
informacji o jej postulatach do Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, celem
wykorzystania ich w pracach nad poprawa sytuacji emerytow i rencistow. Senatorowie
w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

56. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej uniewaznienia
podwyzek oplat wieczystego uzytkowania w \Warszawie w latach 2009-2018
(P9-30/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Przedmiotem petycji byt wniosek o wydanie ustawy 0 uniewaznieniu podwyzek optat
I stawek optat rocznych wieczystego uzytkowania w Warszawie w latach 2009-2018, o tresci
zaproponowanej przez wnioskodawce.

W uzasadnieniu petycji, Stowarzyszenie podato, ze konieczno$¢ wprowadzenia
ustawy uniewazniajgcej optaty uzytkowania wieczystego wynika z faktu razgcego naruszenia
prawa przy dokonywaniu podwyzek wspomnianych optat, tj. naruszenia zasady pelnosci
wypowiedzenia dotychczasowych optat uzytkowania wieczystego oraz wydania uchwaty
przez niewlasciwy organ.

26 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2018 r. rozpatrywata petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali stanowiska o postulatach petycji przedstawiciela Urzedu
m.st. Warszawy Jarostawa Wegrzyna, Naczelnika Wydziatu Mienia m.st. Warszawy w Biurze
Mienia Miasta i Skarbu Panstwa, ktory odnidst si¢ negatywnie do wnioskoéw petycji.

Senatorowie zdecydowali 0 zwrdceniu si¢ m.in. do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci o
opini¢ o postulatach petycji.

16 stycznia 2019 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
rozpatrywanie petycji. W posiedzeniu uczestniczyli Malgorzata Kutyta, dyrektor
Departamentu Gospodarki Nieruchomosciami w Ministerstwie Inwestycji i Rozwoju oraz
Marek Wojcik, Pelnomocnik Zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich, ktorzy
poinformowali, ze nie przychylaja si¢ do argumentéw podniesionych w petycji. W dyskusji
senatorowie rowniez nie podzielili postulatéw autora petycji. W glosowaniu senatorowie
zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

57. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 15 marca 2002 r. 0 ustroju miasta stotecznego Warszawy, celem zniesienia
w Warszawie obowiazkowych jednostek pomocniczych - dzielnic i zmniejszenia
liczby radnych (P9-31/18).
Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.
Dotyczyta uchylenia art. 5-12 ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju miasta
stotecznego Warszawy (Dz. U. z 2015 r. poz. 1438 ze zm.).
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Autorzy petycji wnosili o likwidacjc w Warszawie obligatoryjnych jednostek
pomocniczych - dzielnic, ktore maja ustawowo okre§lony zakres wykonywanych zadan.

W uzasadnieniu wnoszacy petycje podnosili, ze liczba radnych w Warszawie (469)
jest wigksza niz w Nowym Jorku (51), Paryzu (172), Berlinie czy Los Angeles. Jednak
utrzymanie tak duzej liczby radnych nie przektada si¢ na lepsze zarzgdzanie miastem czy
obron¢ praw mieszkancow. Zdaniem autoréw petycji, zmniejszenie liczby radnych o ponad
400 osob przyniesie oszczednosci w wydatkach na wynagrodzenia w wysokosci ok.
13 min zt, w ciggu kadencji ponad 100 min zt.

20 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 26 wrzesnia 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyt Janusz Pretzel, naczelnik Wydzialu | w Biurze
Prawnym Urzedu m. st. Warszawy, ktory stwierdzil, ze propozycja autorow petycji oparta jest
jedynie na kryterium kosztowym, nie zawiera opinii mieszkancow Warszawy 1 nie
uwzglednia uwarunkowan historycznych miasta. Komisja nie podzielita argumentow
przedstawionych w petycji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu

prac nad petycja.

58. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, w celu umozliwienia
wznowienia postepowania cywilnego po wydaniu wyroku przez Europejski
Trybunal Praw Czlowieka (P9-32/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 155 ze zm.).

Autor petycji postulowat wprowadzenie do Kodeksu postepowania cywilnego
regulacji umozliwiajacej wznowienie postgpowania cywilnego po wydaniu wyroku
Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka. Wnioskodawca podnosit, ze obowigzujace
przepisy nie daja takiej mozliwosci. Proponowana zmiana ma przynies¢ pozytywne skutki
spoleczne i1 prawne oraz podnie$¢ standard ochrony praw czlowieka w Polsce, poprzez
zapewnienie wykonywania orzeczen Trybunatu w kontekscie spraw cywilnych.

27 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 4 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycj¢ i zapoznata si¢ z ustnym
stanowiskiem przedstawiciela Ministerstwa Sprawiedliwosci o postulacie petycji. W dyskusji
senatorowie podnosili potrzebe uzyskania pisemnej opinii resortu sprawiedliwosci o
postulacie petycji. Komisja postanowila kontynuowac prace po uzyskaniu opinii Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

14 listopada 2018 r. komisja kontynuowala prace nad petycja. W posiedzeniu
uczestniczyt przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktory przedstawil glowne uwagi
z pisemnej opinii o petycji przestanej do Komisji. W opinii podkreslono, ze ministerstwo nie
rekomenduje podjecia prac nad petycja, gdyz obowigzujace regulacje sa wystarczajace i nie
ma potrzeby wprowadzania nowej podstawy wznowienia postegpowania cywilnego.

W dyskusji senator Zbigniew Cichon stwierdzil, ze w postegpowaniu karnym
I administracyjnym istniejg regulacje dotyczgce wznowienia postepowania na podstawie
wydanego wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. W dyskusji podniesiono, ze
W ostatnim czasie zostala wprowadzona instytucja skargi nadzwyczajnej, ktora przemawia
przeciwko petycji, poniewaz istnieje dodatkowy S$rodek, dzigki ktéremu mozna dochodzi¢
swoich praw przed sadem. Senatorowie nie podzielili argumentow petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.
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59. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o Polskim Czerwonym
Krzyzu, Prawa prasowego oraz Kodeksu karnego (P9-33/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany przepiséw nastepujacych ustaw:

- z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1257 ze zm.),

- z dnia 16 listopada 1964 r. o Polskim Czerwonym Krzyzu (Dz. U. z 2018 r. poz. 650
zezm.),

- Z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 2173 ze zm.),

- z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r. poz. 2204 ze zm.).

Autor petycji postulowat wprowadzenie zmian w zakresie dostosowania postanowien
wskazanych ustaw do aktualnego stanu techniki oraz przemodelowania definicji ,,prasy”.

27 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 4 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Senatorowie zapoznali si¢
Z postulatami petycji i przeprowadzili dyskusje. W dyskusji podnoszono, ze postulaty petycji
dotycza wprowadzenia aktualizacji tre$ci wskazanych ustaw w relacji do postanowien innych
ustaw, jest to porzadkowanie wybiorcze. Zgltoszono wniosek o przekazanie informacji o
petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu, ktéry w ramach wykonywanych
kompetencji dba o spdjnos¢ systemu polskiego prawa i prawidlowy przebieg procesu
legislacyjnego. Senatorowie jednoglo$nie zdecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.

60. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

o oplatach w sprawach karnych i ustawy o Policji (P9-34/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany nastepujacych przepisow:

- art. 8, 10 i 11 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.),

- art. 53 i 55 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2017 r. poz. 2067
ze zm.),

- art. 55 1 56 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1204 ze zm.).

W uzasadnieniu petycji autor podat, Zze obecne brzmienia wymienionych regulacji nie
uwzgledniajg wejscia w zycie Kodeksu karnego z 1997 r. i postuguja si¢ nieaktualnymi
pojeciami: ,kara zasadnicza”, ,kara dodatkowa” oraz ,,przestepstwa popeione z niskich
pobudek”. Wnioskodawca wskazat, ze proponowane zmiany wywotaja pozytywne skutki
prawne poprzez zwigkszenie przejrzystosci ustaw.

27 czerwca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 4 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycj¢. Senatorowie zapoznali si¢
z postulatami petycji i przeprowadzili dyskusje. W dyskusji podnoszono, ze postulaty petycji
dotycza wprowadzenia aktualizacji tresci wskazanych ustaw w relacji do postanowien innych
ustaw, jest to porzadkowanie wybidrcze. Zgltoszono wniosek o przekazanie informacji o
petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu, ktéry w ramach wykonywanych
kompetencji dba o spdjnos¢ systemu polskiego prawa i prawidlowy przebieg procesu
legislacyjnego. Senatorowie jednoglos$nie zdecydowali o zakonczeniu prac nad petycja.
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61. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, celem wprowadzenia zasady doliczania do emerytur wdow
I wdowcow procentowej kwoty od skladek odprowadzanych do ZUS przez ich
zmarlych wspétmalzonkow (P9-35/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez grupe emerytow — wdow i wdowcow.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1270 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat ustanowienia zasady o doliczaniu do emerytur wdow
i wdowcow procentowo okreslonej przez ustawodawce kwoty z tytulu sktadek
odprowadzonych do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, przez zmartych wspotmatzonkow.
Wedlug autorow petycji, zmiana ta wptynie na poprawe trudnej sytuacji materialnej grupy
0s0Ob objetej przedmiotem petycji.

23 lipca 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje¢ i przeprowadzita dyskusj¢ nad
jej postulatem. W posiedzeniu uczestniczyl Wojciech Kuraszyk, naczelnik wydzialu
w Departamencie Ubezpieczen Spolecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej, ktory wskazal na wysokie koszty wprowadzenia zaproponowanego w petycji
rozwigzania. Ministerstwo, do ktérego wptyneta tozsama petycja, zwrocito sie¢ do Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych z wnioskiem o wyliczenie wstepnych kosztow wprowadzenia dla
grupy objetej przedmiotem petycji dwoch swiadczen: emerytalnego i rentowego w wysokosci
nieprzekraczajacej tacznej sumy dwoch, minimalnych emerytur. Z uzyskanych wyliczen
wynika, ze stanowiloby to wydatek budzetowy w wysokosci ok. 9,2 mld zt.

W dyskusji senatorowie nie podzielili zasadnosci argumentéw przywotanych
W petycji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

62. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 235
ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w zakresie
trybu uchwalania zmian Konstytucji (P9-36/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 235 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.).

Autor petycji proponowat nadanie ust. 4 w art. 235 nastepujacego brzmienia: ,,Sejm
I Senat razem jako Parlament Polski uchwalajg ustawe o zmianie Konstytucji wigkszoscia, co
najmniej 281 gloséw, w obecnosci co najmniej polowy ustawowej liczby postow 1 potowy
ustawowej liczby senatorow”.

W uzasadnieniu petycji autor powotat si¢ na to, ze po zakonczeniu II wojny $wiatowe;j
komunisci na dhugie lata pozbawili polski parlament izby wyzszej - Senatu. Zdaniem autora
petycji, przywrocony w wyborach 1989 r. Senat ,zostal ukarany przez postkomunistow
pomniejszeniem jego roli w polskim zyciu parlamentarnym”, $wiadczg o tym zapisy
obowigzujacej ustawy zasadniczej.

23 lipca 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje
nad jej postulatem. W dyskusji senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentow
przywotanych w petycji. Jednoczes$nie komisja postanowita przesta¢ informacje o postulacie
petycji do Kancelarii Prezydenta, celem rozwazenia mozliwo$ci jego ujecia w pracach
podjetych na rzecz udoskonalania Konstytucji RP. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali
0 niepodejmowaniu prac nad petycja.
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63. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi, w celu wprowadzenia rozwigzan, ktére umozliwia ,,punktowy”
zakaz sprzedazy napojow alkoholowych w danym budynku (P9-37/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Rad¢ Miasta Krakowa.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
I przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2016 r. poz. 487 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto wprowadzenie do ustawy o wychowaniu w trzezwosci
I przeciwdziataniu alkoholizmowi mozliwosci punktowego zakazu sprzedazy napojow
alkoholowych w danym budynku.

Autorzy petycji powotali si¢ na ostatnie ustawowe zmiany, ktore w ocenie Rady
Miasta Krakowa nie rozwigzaty problemu zakidcania porzadku publicznego przez klientow
sklepow sprzedajacych alkohol. Wnioskodawcy uznali, iz tylko wprowadzenie przepisow
dajacych mozliwo$¢ punktowego zakazu sprzedazy napojow alkoholowych w danym
budynku przyniesie pozytywny efekt i rozwigze problem ucigzliwych sklepow z alkoholem.

21 sierpnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatem. Opini¢ o postulacie petycji przekazali obecni na posiedzeniu przedstawiciele
Panstwowej Agencji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji.

W dyskusji senator Michat Sewerynski zwrdcit uwage, Ze przepisy ustawy o
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi pozwalaja na cofhnigcie
zezwolenia wydanego przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) na sprzedaz napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu lub poza miejscem sprzedazy. Wobec
przywolanej regulacji senator podkreslit, Ze obowigzujace przepisy wyczerpuja przedmiot
petycji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

64. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych oraz ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich, celu uaktualnienia wystepujacych
w ustawach nazw nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia (P9-38/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych (Dz. U.
z 2018 r. poz. 580) i ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U.
z 2017 r. poz. 958 ze zm.).

Przedmiotem petycji byta zmiana nieaktualnych $rodkow zaskarzenia wystepujacych
w ustawach o partiach politycznych i Rzeczniku Praw Obywatelskich. Ustawa o partiach
politycznych w art. 22 stanowi, ze w sprawach o wpis partii do ewidencji stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o postegpowaniu nieprocesowym, Z uwzglednieniem
przepisOw niniejszej ustawy, z tym ze kasacja przyshuguje jedynie od postanowien sadu
drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia wpisu z ewidencji. Autor petycji
podnosi, ze w przepisach Kodeksu postgpowania cywilnego nie istnieje ,,kasacja” i wystepuje
instytucja skargi kasacyjnej (art. 398" k.p.c.). Wobec przytoczonych rozwiazan zachodzi
potrzeba zmiany zgodnie z istniejgcymi zapisami procedury cywilne;j.

Ponadto przywotano art. 14 pkt8 ustawy o Rzeczniku Praw Obywatelskich
stanowiacy, ze po zbadaniu sprawy Rzecznik moze wnies¢ kasacje lub rewizje nadzwyczajng
od prawomocnego orzeczenia. Jednocze$nie w petycji zauwazono, ze obecnie instytucja
rewizji nadzwyczajnej nie istnieje, co w konsekwencji rOwniez wymaga zmiany, POprzez
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wykres$lenie nazwy ,,rewizja nadzwyczajna” z tego przepisu. Skutkiem powyzszych zmian
bedzie poprawa przejrzystosci prawa.

21 sierpnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zgloszono wniosek o
przekazanie informacji o0 petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, ktére w ramach
wykonywanych kompetencji dba o sp6jnos¢ systemu polskiego prawa. Komisja postanowita
przesta¢ informacj¢ o postulatach petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, celem
rozwazenia mozliwosci ich ujecia w przyszitych pracach nad zmianami wymienionych
w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

65. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 24 lipca 2015 r. Prawo o zgromadzeniach, celu wprowadzenia mozliwosci
rozwigzania zgromadzenia przez funkcjonariusza Kierujacego dzialaniami Policji
(P9-39/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. Prawo o zgromadzeniach (Dz. U.
z 2018 r. poz. 408 ze zm.).

Przedmiotem petycji bylo wprowadzenie do Prawa o zgromadzeniach mozliwosci
rozwigzania trwajacego zgromadzenia przez funkcjonariusza kierujacego dziataniami policji.
Autorzy petycji podnosili, ze na podstawie ustawy zgromadzenie moze by¢ rozwigzane przez
przedstawiciela organu gminy, jezeli jego przebieg zagraza zyciu lub zdrowiu ludzi albo
mieniu w znacznych rozmiarach lub narusza przepisy, a przewodniczacy zgromadzenia,
uprzedzony przez przedstawiciela gminy o konieczno$ci rozwigzania zgromadzenia, nie
rozwigzuje go. Postulowana zmiana ma rozwia¢ watpliwosci dotyczace bezstronno$ci organu
gminy, ktéry zdaniem autoroéw petycji moze by¢ organem wylonionym politycznie.

21 sierpnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje¢ na jej
postulatem. Opini¢ o petycji zaprezentowal obecny na posiedzeniu przedstawiciel
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1 Administracji, ktory podnosil, Zze rozwiazania zawarte
W ustawie Prawie o zgromadzeniach funkcjonujg dobrze i sprawdzajg si¢ w praktyce.

W dyskusji senator Michat Sewerynski stwierdzil, zZe szybko$¢ dziatania
| komunikowania si¢ pomigdzy funkcjonariuszem policji a organem gminy podczas
zgromadzenia jest na dobrym poziomie. Komisja nie podzielita argumentow petycji.
Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

66. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 31 maja 1996 r. o $wiadczeniu pienieznym przyslugujacym osobom
deportowanym do pracy przymusowej oraz osadzonym w obozach pracy przez
Il Rzesze i Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich, w celu
podwyzszenia kwoty §wiadczenia pieni¢znego (P9-40/18).

Petycja indywidulana wniesiona przez pana Eugeniusza Szymalg.

Dotyczyla zmiany ustawy z dnia 31 maja 1996 r. o $wiadczeniu pieni¢znym
przystugujacym osobom deportowanym do pracy przymusowej oraz osadzonym w obozach
pracy przez Il Rzesze i Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1001).

Autor petycji wnosit o podwyzszenie minimalnej i maksymalnej kwoty $wiadczenia
pienieznego dla oséb wykonujacych prace przymusowa na rzecz Il Rzeszy oraz ZSRR.
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21 sierpnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 listopada 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Mariusza Kubzdyla, dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, ktory
przyblizyt katalog $wiadczen pieni¢znych przystugujacych osobom, ktore doznaty represji
okresu wojennego i powojennego. Wskazano, ze uprawnieni otrzymujg dodatek kombatancki,
$wiadczenie dla zotnierzy zatrudnionych w batalionach budowlanych i kopalniach uranu czy
$wiadczenie za prac¢ przymusowa. Wymienione §wiadczenia i dodatki pieni¢zne ustalone sg
w réwnej kwocie 215 zt, zatem, w ocenie resortu, réznicowanie ich wysokosci bedzie
stanowi¢ naruszenie proporcji systemu $wiadczen ubezpieczen spotecznych.

Omoéwione zostaly tez zmiany do przepisow obowigzujacych i projektowanych.
W Sejmie procedowana jest zmiana ustawy o kombatantach, ktéra za prace przymusowg
umozliwi ubieganie si¢ o pomoc finansowa udzielang przez Szefa Urzedu do Spraw
Kombatantow i Osob Represjonowanych. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

67. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. — Prawo pocztowe, W celu uaktualnienia wystepujacych
w ustawie odestan do przepisow innych ustaw (P9-41/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany art. 33 ust. 9 pkt 2 i art. 34 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. —
Prawo pocztowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1481 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto usuni¢ecie w Prawie pocztowym odestan do uchylonych
przepisow art. 183 i 184 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny i wskazanie
obowigzujacych w tej materii przepiséw: art. 187 Kodeksu cywilnego oraz ustawy o rzeczach
znalezionych.

Autor petycji wnosit o nadanie art. 33 ust. 9 pkt 2 ustawy brzmienia: ,,do zawartosci
przesylki innej niz korespondencja stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 20 lutego
2015 r. 0 rzeczach znalezionych (Dz. U. poz. 397) i art. 187 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
— Kodeks cywilny (Dz. U. z 2018 r. poz. 10251 1104).”

Ponadto w petycji, przedstawiono nast¢pujacg propozycje zmiany art. 34 ustawy:

~Kwote pieniezng okre§long w przekazie pocztowym, ktérej nie mozna dorgczyd
adresatowi, zwraca si¢ nadawcy, a w przypadku gdy jest to niemozliwe z powodu braku lub
btednego adresu nadawcy, operator pocztowy, ktdry zawarl z nim umowe o $wiadczenie
ustugi pocztowej stosuje odpowiednio przepisy ustawy o rzeczach znalezionych i art. 187
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny.”

Skutkiem powyzszych zmian bedzie poprawa przejrzystosci prawa.

28 sierpnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zgloszono wniosek o
przekazanie informacji o petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu
wlasciwego do jej rozpatrzenia w ramach wykonywanych kompetenciji tj. dbatosci o spojnos¢
systemu polskiego prawa.

Komisja postanowita przesta¢ informacj¢ o postulatach petycji do Rzadowego
Centrum Legislacji, celem rozwazenia mozliwosci ich ujecia w przysztych pracach nad
zmianami wymienionych w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu

prac nad petycja.
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68. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmian: w ustawie z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych, ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe
oraz ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, w celu
uwzglednienia w przywolanych ustawach zmian ustrojowych (P9-42/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany:

- art. 10 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1870),

- art. 112 i 152 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1876),

- art. 611 § 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1904).

Autor petycji wnosit 0 wprowadzenie zmian w wymienionych ustawach w zakresie
uwzglednienia w przywotanych przepisach istniejagcych zmian ustrojowych.

7 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zgloszono wniosek o
przekazanie petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu wiasciwego do jej
rozpatrzenia w ramach wykonywanych kompetencji tj. dbatosci o spdjnos¢ systemu polskiego
prawa. Komisja postanowita przesta¢ informacj¢ o postulatach petycji do Rzadowego
Centrum Legislacji, celem rozwazenia mozliwosci ich ujecia w przysztych pracach nad
zmianami wymienionych w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu
prac nad petycjq.

69. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany tresci Preambuly

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (P9-43/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Wojta Gminy Tuszéw Narodowy.

Dotyczyta zmiany Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U.z 1997 r. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat wpisania Dekalogu jako Preambuty Konstytucji.
W uzasadnieniu petycji wskazano, ze rzadzacy, tworzacy i stosujacy prawo winni stosowaé
si¢ do 10 podstawowych zasad okreslonych w Dekalogu. Celem postulowanych zmian jest
tworzenie prawa, ktore zabezpieczyloby wspdlne dobro, jakim jest m.in. niepodleglos¢
panstwa, rozw¢j gospodarczy oraz wychowanie mlodego pokolenia w duchu wartosci
chrzescijanskich.

7 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. W dyskusji senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentow petycji. Komisja
postanowita przesta¢ informacj¢ o postulacie petycji do Kancelarii Prezydenta RP, celem
rozwazenia mozliwosci jego wujecia w pracach podjetych na rzecz udoskonalania
Konstytucji RP. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

70. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska oraz ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze, w celu uaktualnienia wystepujacych
w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-44/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.
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Dotyczyta zmiany:

- art. 81 ust. 4 pkt 3, art. 221 ust. 1 pkt 3, art. 238 pkt 1 lit. f ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2018 r. poz. 799 ze zm.) oraz

- art. 88 § 6 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1767 ze zm.).

Przedmiotem petycji bytla zmiana przepiséw Prawa ochrony $rodowiska w zwiagzku
z wejéciem w zycie innych ustaw, w tym: ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody; ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach
i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych; ustawy z dnia
19 grudnia 2014 r. o rybotowstwie morskim.

Ponadto autor petycji przedstawit propozycj¢ nowej treSci art. 88 § 6 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze, w zwigzku z nieuwzglgdnieniem w tym akcie
przepisow ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej. Skutkiem powyzszych zmian bgdzie poprawa przejrzystosci prawa.

7 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zgloszono wniosek o
przekazanie petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu wilasciwego do jej
rozpatrzenia w ramach wykonywanych kompetencji tj. dbatosci o spdjnos¢ systemu polskiego
prawa. Komisja postanowita przesta¢ informacj¢ o postulatach petycji do Rzadowego
Centrum Legislacji, celem rozwazenia mozliwosci ich ujecia w przysztych pracach nad
zmianami wymienionych w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu

prac nad petycja.

71. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora, ustawy z dnia
20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej oraz ustawy z dnia 25 wrze$nia
1981 r. o przedsigbiorstwach panstwowych, w celu uaktualnienia wystepujacych
w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-45/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyla zmiany przepisow:

- art. 11 ust. 1, art. 21 ust. 2, art. 22 ust. 6 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o
wykonywaniu mandatu posta i senatora (Dz. U. z 2016 r. poz. 1510 ze zm.),

- art. 16 ust. 1, art. 16 ust. 2, art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o
gospodarce komunalnej (Dz. U. z 2017 r. poz. 827 ze zm.),

- uchylenie art. 4 ust. 1 pkt 3 oraz art. 46a ust. 1b ustawy z dnia 25 wrzes$nia 1981 r. o
przedsigbiorstwach panstwowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2152).

W uzasadnieniu petycji autor wskazal, ze postanowienia wymienionych aktow
prawnych nie uwzgledniajg wejScia w zycie postanowien innych obowigzujacych ustaw.

W ustawie o wykonywaniu mandatu posta i senatora nalezy odnotowa¢ wejscie
W zycie ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks postgpowania karnego oraz ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju miasta
stotecznego Warszawy.

W ustawie o gospodarce komunalnej nie uwzgledniono postanowien ustawy z dnia
15 wrzeénia 2000 r. Kodeks spotek handlowych oraz ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. 0
Krajowym Rejestrze Sagdowym.

W ocenie autora petycji, postulowane zmiany przyczynig si¢ do poprawy
przejrzystosci prawa.

7 wrzesSnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zgloszono wniosek o
przekazanie petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu wtasciwego do jej
rozpatrzenia w ramach wykonywanych kompetencji tj. dbatosci o spojnos¢ systemu prawa.
Komisja postanowita przesta¢ informacje o postulatach petycji do Rzadowego Centrum
Legislacji, celem rozwazenia mozliwosci ich ujecia w przysztych pracach nad zmianami
wymienionych w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

72. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, w celu uaktualnienia
wystepujacych w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-46/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany:

- art. 27 pkt 5 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 300 ze zm.) oraz

- art. 479% pkt 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1360 ze zm.).

Przedmiotem petycji byta zmiana treéci art. 27 pkt 5 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych, w zwigzku z wejsciem w zycie nowelizacji Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego z 2008 r.

Ponadto wnoszacy petycje, przedstawit postulat nowego brzmienia art. 479% pkt 2
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego z powodu wejscia
w zycie ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym.

Skutkiem powyzszych zmian bedzie poprawa przejrzystosci prawa.

7 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycje. Zgloszono wniosek 0
przekazanie petycji do Rzadowego Centrum Legislacji, jako podmiotu wtasciwego do jej
rozpatrzenia w ramach wykonywanych kompetencji tj. dbalosci o spojnos¢ systemu prawa.
Komisja postanowita przesta¢ informacj¢ o postulatach petycji do Rzadowego Centrum
Legislacji, celem rozwazenia mozliwosci ich ujgcia w przysztych pracach nad zmianami
wymienionych w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

73. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany
przepisow o systemie ubezpieczen spolecznych, w celu zmniejszenia skladek
do ZUS od prowadzonej przez inwalidow-rencistéw i inwalidow-emerytow
dzialalnoSci gospodarczej, W szczegolnosci dzialalnoSci prowadzonej w
ograniczonym czasie (P9-47/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Autor petycji wnosit o zmniejszenie sktadek do ZUS-u od prowadzonej przez
inwalidow-rencistow 1 inwalidow-emerytow dziatalnosci gospodarczej, w szczegodlnosci
dziatalno$ci prowadzonej w ograniczonym czasie, tj. 1/4, 1/3, 1/2, 3/4 etatu, poniewaz
wymienione osoby majg ograniczone mozliwosci pracy z powodu utraty zdrowia oraz
sprawnosci fizycznej.

25 wrze$nia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Gtos zabrata przedstawicielka Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;j
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Eliza Wisniewska wskazujac, ze sktadka na ubezpieczenie spoteczne nie moze by¢ nizsza niz
60% prognozowanego przeci¢tnego wynagrodzenia miesi¢cznego, zas w okresie pierwszych
24 miesigcy nie nizsza niz 30% kwoty minimalnego wynagrodzenia. Rencista optaca sktadki
do czasu ustalenia prawa do emerytury. Ponadto przekazana zostata informacja o wejsciu
w zycie 1 stycznia 2019 r. ustawy z 20 lipca 2018 r. o zmianie niektérych ustaw w celu
obnizenia sktadek na ubezpieczenia spoleczne oséb fizycznych wykonujacych dziatalnosé
gospodarczg na mniejszg skalg. Przepisy te zapewnig szereg ulg i preferencji, z ktorych osoba
zainteresowana moze skorzystaé. Ustawa wychodzi naprzeciw oczekiwaniom petycji.
W glosowaniu senatorowie postanowili nie podejmowac prac nad petycja.

74. Petycja w sprawie podjecie inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz
ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy, w celu uaktualnienia
wystepujacych w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-48/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany art. 19 § 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314 ze zm.) oraz zmiany art. 2 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
I warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy (Dz. U. z 1993 r. Nr 7, poz. 78 ze zm.).

W uzasadnieniu petycji autor wskazat, ze ustawa o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji nie uwzglednia wejScia w zycie ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju
miasta stotecznego Warszawy, natomiast ustawa o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy, wart. 2 ust. 1 pkt1l nie ma
odestania do ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz.U. z 2018 r.
poz. 1508). W ocenie autora petycji wprowadzenie zmian poprawi przejrzystos¢ prawa.

25 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 23 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyta petycje. Zgloszono wniosek o
przekazanie petycji do Rzagdowego Centrum Legislacji, jako podmiotu wlasciwego do jej
rozpatrzenia w ramach wykonywanych kompetencji tj. dbalosci o spdjnos¢ systemu prawa.
Komisja postanowila przesta¢ informacje o postulatach petycji do Rzadowego Centrum
Legislacji, celem rozwazenia mozliwosci ich ujecia w przysztych pracach nad zmianami
wymienionych w petycji ustaw. Senatorowie zdecydowali 0 niepodejmowaniu prac nad

petycja.

75. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany tresci
art. 253 Kodeksu postepowania administracyjnego poprzez zastapienie okreslenia
,»obywatel” okresleniem ,,zainteresowany” (P9-49/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany art. 253 ustawy 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.).

Przedmiotem petycji bylo zastapienie okreslenia ,,obywatel” okresleniem
»zainteresowany” w tresci art. 253 kodeksu postgpowania administracyjnego. W uzasadnieniu
petycji, autor wskazat, ze zgodnie z art. 63 Konstytucji RP oraz art. 221 k.p.a. prawo do
wnoszenia skargi lub wniosku stuzy kazdemu, a wiec takze cudzoziemcom. Zmiana
nazewnictwa poprawi przejrzystos¢ prawa, podniesie poziom ochrony prawnej w zakresie
odrebnego postepowania administracyjnego, ktorym jest postgpowanie skargowo-wnioskowe.

25 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 7 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje. Wobec
informacji o zlozeniu petycji o tej samej tresci do sejmowej Komisji do Spraw Petycji
I pozytywnej opinii Biura Analiz Sejmowych, senatorowie zawiesili prace nad petycja.

16 stycznia 2019 r. komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Przekazana zostata
informacja o pracach sejmowych nad analogiczng petycja. Komisja wystuchata stanowiska
Piotra Witkowskiego — radcy Ministra w Departamencie Administracji Publicznej
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, ktory negatywnie ocenil postulat petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad petycja.

76. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 20 marca 2015 r. o dzialaczach opozycji antykomunistycznej oraz osobach
represjonowanych z powodéw politycznych, w celu przyznania prawa do
swiadczen pieni¢znych dla wspolmalzonkow po zmarlych dzialaczach opozycji
(P9-50/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 20 marca 2015r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodéw politycznych (Dz. U.
z 2018 r. poz. 690).

Autor petycji - wspotmatzonek po zmartym dziataczu opozycji antykomunistycznej -
postulowal poszerzenie kregu uprawnionych do otrzymywania $wiadczen pieni¢znych.
W uzasadnieniu wnoszacy petycje podkreslat, ze dziatacze opozycji antykomunistycznej
I represjonowani za dziatalno$¢ niepodleglosciowa byli osadzeni w wigzieniach i aresztach
Sledczych, gdzie stracili zdrowie, ich wspdimatzonkowie sita rzeczy ponosili skutki tych
przesladowan. Obecnie ich sytuacja materialna jest trudna, z uwagi na starszy wiek i brak
srodkow na godne zycie. Proponowana zmiana wptynie na poprawe¢ sytuacji zyciowej osob
objetych przedmiotem petycji.

25 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. W dyskusji glos zabrata Eliza Wisniewska, zastgpca dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spolecznych w Ministerstwie Rodziny, Pracy 1 Polityki Spolecznej. Senatorowie
nie podzielili zasadnosci argumentow przywolanych w petycji. Komisja w glosowaniu
zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

77. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, celem pozbawienia prawa do
zachowku osob nie objetych dziedziczeniem testamentowym (P9-51/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Stanistawa Porowskiego.

Dotyczyta zmiany art. 991 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.
U.z 2018 r. poz. 1025 ze zm.).

Przedmiotem petycji bylo dodanie do art. 991 nowego zapisu (§ 3) w brzmieniu:
,,Osoby nie ujete w testamencie nie majg prawa do zachowku, w tym szczegdlnym przypadku
wola testatora jest ostateczna i nie podlega ona zadnym roszczeniom wobec spadkobiercy
z tytulu prawa do zachowku”. Autor petycji wskazal, ze ,przepisy dotyczace prawa do
zachowku sg nieprecyzyjne i bledne w zakresie obejmujagcym ostatnig wolg testatora co do
0osOb nabywajacych po nim w spadku majatek”. Wnoszacy petycje podal argument, ze
obowigzkiem moralnym ustawodawcy jest uszanowanie i zaaprobowanie ostatniej woli
testatora, a ewentualng odpowiedzialno$¢ finansowa za sptate zachowku powinien ponosic¢
Skarb Panstwa.
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25 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 7 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatem. W posiedzeniu uczestniczyt sedzia Maciej Klonowski, z Wydzialu Prawa
Cywilnego Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Senatorowie nie podzielili argumentow przedstawionych w petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

78. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
zdnia 21 kwietnia 2005r. o oplatach abonamentowych, w celu zwolnienia
zwnoszenia oplat abonamentowych oséb fizycznych, ktore nie wykorzystujg
odbiornika RTV w dzialalnos$ci gospodarczej (P9-52/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Stowarzyszenie Interesu Spotecznego ,,Wieczyste”.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych
(Dz. U. z 2014 r. poz. 1204 ze zm.).

Autorzy petycji wnioskowali o poszerzenie kregu osob zwolnionych z obowigzku
uiszczania optaty abonamentowej za uzywanie odbiornika radiofonicznego lub telewizyjnego
0 osoby fizyczne niekorzystajace z odbiornikow RTV w dziatalnosci gospodarcze;.

Ponadto autorzy petycji wskazali, ze Skarb Panstwa bedzie zrodtem refinansowania
Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji dochodu utraconego w wyniku zwolnienia kolejnej
grupy spotecznej z obowigzku wnoszenia optat abonamentowych.

25 wrzesnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad
jej postulatami. Senatorowie wystuchali opinii prof. Janusza Kaweckiego, cztonka Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji oraz Karola Zgodki, Naczelnika Wydziatu Prawa Autorskiego
w Departamencie Wiasnosci Intelektualnej 1 Medidow Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa
Narodowego. Postulat petycji nie uzyskat poparcia z uwagi na propozycj¢ istotnych zmian
W sposobie finansowania mediow publicznych oraz wigzacg si¢ z tym koniecznos$cia dalszych
zmian legislacyjnych m.in. w ustawy budzetowej. W glosowaniu senatorowie zdecydowali
o niepodejmowaniu prac nad petycja.

79. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, w celu zmiany nazwy organéw
wykonawczych gmin w miastach powyzej 100 000 mieszkancow (P9-53/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2018 r. poz. 994 ze zm.).

Przedmiotem petycji byla propozycja zmiany nazwy organéw wykonawczych gmin
w miastach powyzej 100 000 mieszkancow, zastapienie prezydentdéw miast — burmistrzami.
Autor petycji podnosit, ze obecnie uprawnionym do wydawania aktow prawa miejscowego
w miastach ponizej 100 000 mieszkancow jest burmistrz, a w miastach powyzej 100 000
prezydent miasta. Zaproponowat ujednolicenie nazewnictwa organow gmin we wszystkich
miastach bez wzgledu na liczbe ich mieszkancow.

9 pazdziernika 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 14 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad
jej postulatem. Opini¢ o postulacie petycji przedstawita Joanna Adamczyk-Siwek, naczelnik
wydzialu w Departamencie Administracji Publicznej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
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i Administracji. Komisja nie podzielita argumentow petycji. Senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

80. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w celu
ustalenia norm powierzchni obiektow handlowych oraz ich ilosci w relacji do
liczby mieszkancow miasta lub gminy (P9-54/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez grupg obywateli.

Dotyczyta zmiany art. 10 ust. 3a, 3b i 3c ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 ze zm.).

Autorzy petycji wnioskowali dodanie do kryteriow tworzenia studium uwarunkowan
I kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy norm dotyczacych realizacji obiektow
handlowych o powierzchni sprzedazy przekraczajacej 1000 m?. W ich ocenie przy okreslaniu
polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania przestrzennego,
koniczne jest wskazanie maksymalnych powierzchni handlowych obiektow przy
wykorzystaniu wspotczynnika 0,25 m? na mieszkanca.

9 pazdziernika 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 grudnia 2018 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Marii Szwatko, Dyrektor Departamentu Polityki
Przestrzennej Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, ktora stwierdzita, ze postulaty petycji nie
zashluguja na uwzglednienie, gdy w znacznym stopniu ograniczaja wladztwo planistyczne
gminy. Ponadto w oparciu o dane statystyczne opracowane przez GUS za rok 2017,
dotyczace stanu handlu 1 placowek handlowych, nie jest widoczna ekspansja
wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych. Dostrzegalna jest tendencja przenoszenia
handlu tradycyjnego do sieci (e-sprzedaz), co w konsekwencji moze doprowadzi¢ do zaniku
potrzeby organizowania wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych na rzecz salonow
pokazowych. Podkreslone zostatlo rowniez, ze obecne przepisy zabezpieczaja w sposob
nalezyty procedurg planowania wielkopowierzchniowych obiektow handlowych, co ma swoje
odzwierciedlenie w studium uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego
przygotowywanym o0sobno przez kazda gming. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

81. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, w zakresie
umozliwienia odliczania od oplaty rocznej za uzytkowanie wieczyste nakladow na
budowe wurzadzen infrastruktury technicznej, ktore podnoszg wartos¢
nieruchomosci (P9-55/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez grupg obywateli.

Dotyczyta zmiany art. 77 ust. 4 i 7 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2018 r. poz. 121 ze zm.).

Autorzy petycji wnosili o nadanie art. 77 ust. 4 brzmienia: ,,W przypadku aktualizacji
oplaty rocznej na poczet réznicy miedzy optata zaktualizowang, a optata dotychczasowa
zalicza si¢ warto$¢ niezaliczonych naktadow poniesionych przez uzytkownika wieczystego na
budowe poszczegdlnych urzadzen infrastruktury technicznej, o ktérych mowa w art. 143
ust. 2, ktére nie zostaty wybudowane z udzialem $rodkoéw o ktérych mowa w art. 143 ust. 1.”
lub , ktére nie zostaly wybudowane ze $rodkoéw wilasnych uzytkownika wieczystego bez
udziatu srodkow o ktorych mowa w art. 143 ust. 1.”
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Ponadto, wnosili o zmian¢ w art. 77 ust. 7 ustawy poprzez nadanic mu brzmienia
,,Odliczanie naktadow, o ktérych mowa w ust. 415 od optaty rocznej z tytutu uzytkowania
wieczystego dokonuje si¢ przy pierwszej aktualizacji optaty po dokonaniu naktadow”.

W opinii wnoszacych petycje, przy nowelizacji ustawy nastgpilo przeoczenie, gdyz
powinno si¢ ustali¢, ze nie mozna zgda¢ odliczenia od optat rocznych za uzytkowanie
wieczyste nieruchomosci naktadow poniesionych na jej ulepszenie przez budowe urzadzen
infrastruktury technicznej, jesli zostaly one sfinansowane ze srodkéw UE lub publicznych.

9 pazdziernika 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisjg
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Przedstawiciel Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju przedstawit opini¢ o petycji,
w ktorej podkreslit, ze resort nie rekomenduj¢ podjecia prac nad petycjg. Ustawa o
gospodarce nieruchomos$ciami W pierwotnym ksztatcie, czyli od 1 stycznia 1998r.,
przewidywala mozliwo$¢ odliczenia naktadow wskazanych w art. 77 ust. 4 - odwotywata si¢
do naktadéw poczynionych na budow¢ urzadzen infrastruktury technicznej, ale o charakterze
publicznym. Proponowana przez autordw petycji regulacja prawna nie obowigzywala.
Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

82. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, w zakresie

przyznania dotacji, mozliwo$ci wykupu i zniesienia obciazen publiczno-prawnych

dotyczacych zabytkéw oraz procedury ustalenia, czy dany obiekt z uwagi na
zabytkowo$¢ ma podlega¢ ochronie poprzez wpis do gminnej ewidencji zabytkow

(P9-56/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez grupg obywateli.

Dotyczyta zmiany ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187 ze zm.) oraz innych ustaw, zwigzanych z ochrong
I utrzymaniem nieruchomos$ci wpisanych do rejestru zabytkow lub ewidencji zabytkow.

Autorzy petycji wnosili 0 zmiany, zwigzane z ochrong i utrzymaniem nieruchomosci
wpisanych do rejestru zabytkow lub ewidencji zabytkow w zakresie przyznania dotacji,
mozliwos$ci wykupu 1 zniesienia obcigzen publiczno-prawnych dotyczacych zabytkow oraz
procedury ustalenia, czy dany obiekt z uwagi na zabytkowo$¢ ma podlega¢ ochronie poprzez
wpis do gminnej ewidencji zabytkow.

9 pazdziernika 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali stanowiska podsekretarza stanu w Ministerstwie Kultury
I Dziedzictwa Narodowego oraz Glownego Konserwatora Zabytkow — Magdaleny Gawin o
postulatach petycji. Ponadto przekazana zostala informacji o powolaniu w ministerstwie
zespotu do opracowania projektu ustawy regulujacej sprawy ochrony zabytkow i obecnie
trwaja szeroko zakrojone prace nad przygotowaniem nowej ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami. Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentow autorow petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

83. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 15 marca 2002r. o ustroju miasta stolecznego Warszawy, w celu
utworzenia metropolii warszawskiej (P9-57/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez grupg obywateli.
Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju miasta stotecznego
Warszawy (Dz. U. z 2015 r. poz. 1438 ze zm.).
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Przedmiotem petycji byto stworzenie mozliwosci rozwoju metropolitarnego m. st.
Warszawy. W uzasadnieniu autorzy petycji podniesli argument, Zze obecnie organizacja
zarzadzania miastem jest bardzo utrudniona, co powoduje spowolnienie podejmowanych
dziatan i decyzji. Zdaniem wnoszacych petycje, szczeg6lne trudnosci wystepuja w obszarach:
zbywania, nabywania i obcigzania nieruchomos$ci; podejmowania uchwat w procedurze
uchwalania budzetu miasta oraz wprowadzania do niego zmian; w sprawach dotyczacych np.
zmiany adresu czy nazwy szkoty; nadzoru nad radami osiedli i dzielnic; obliczania $rodkoéw
finansowych przeznaczonych do dyspozycji dzielnicy; procedury uchwalania budzetu miasta
oraz wprowadzania do niego zmian; gospodarowania mieniem; sporzgdzania i uchwalania
przez Radg Miasta miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego; gospodarowania
nieruchomos$ciami 1 podejmowania innych zobowigzan cywilnych wymagajacych
kontrasygnaty Skarbnika Miasta.

9 pazdziernika 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 grudnia 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu komisji uczestniczyt Janusz Pretzel naczelnik Wydziatu |
w Biurze Prawnym Urz¢du Miasta Stotecznego Warszawy, ktory negatywnie ocenil postulaty
petycji 1 projekt ustawy zmieniajacej ustrdj miasta Warszawy. W wygloszonej opinii
podnoszono, ze projekt przedtozony z petycja jest oparty na nieprawdziwych przestankach,
jego przyjecie niostoby za sobg szereg zagrozen dla funkcjonowania miasta.

Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentow autoréw petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

84. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w celu umozliwienia podjecia obcokrajowcom

stuzby w Policji (P9-58/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U.
z 2017 r. poz. 2067 ze zm.).

Autor petycji wnosit o nadanie art. 25 ust. 1 brzmienia: ,,Stuzbe w Policji moze petnié
osoba zameldowana na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez okres co najmnigj
6 miesigcy przed przystapieniem do pelnienia stuzby, posiadajaca prawo stalego pobytu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej o nieposzlakowanej opinii.”

Obowigzujgca ustawa dopuszcza podjecie stuzby w Policji jedynie przez obywatela
polskiego o nieposzlakowanej opinii, ktory nie byl skazany prawomocnym wyrokiem sadu za
przestepstwo lub przestgpstwo skarbowe, korzystajacy z peini praw publicznych, posiadajacy
co najmniej wyksztatcenie $rednie oraz zdolno$¢ fizyczng 1 psychiczng do stuzby
w formacjach uzbrojonych, podleglych szczegélnej dyscyplinie stuzbowej, ktorej gotow jest
si¢ podporzadkowac, a takze dajacy rekojmig zachowania tajemnicy stosownie do wymogow
okreslonych w przepisach o ochronie informacji niejawnych.

W opinii wnoszacego petycje, postulowana zmiana jest nieuchronna z powodow:
przyznanych policjantom przywilejow emerytalnych, nizu demograficznego, duzej ilosci
wakatow w Policji, braku zainteresowania podjeciem pracy w tej stuzbie. Autor petycji
wskazat, ze dopuszczenie obcokrajowcow do pracy w Policji jest szansg na uzupetnienie
brakow kadrowych w stuzbach mundurowych.

15 pazdziernika 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ | przeprowadzita dyskusje nad
jej postulatem. Senatorowie wystuchali opinii przedstawicieli Ministerstwa Spraw
Wewngetrznych 1 Administracji, podsekretarza stanu Renaty Szczech 1 Dyrektora
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Departamentu Porzadku Publicznego Mariusza Cichomskiego. Senatorowie nie podzielili
zasadno$ci argumentéOw autora petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

85. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego, w celu
ulatwienia dostepu do zawodu doradcy restrukturyzacyjnego (P9-59/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg fizyczna.

Dotyczyta uchylenia art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji
doradcy restrukturyzacyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 883).

Autor petycji wnosit o uchylenie art. 3ust. 1 pkt6 ustawy o licencji doradcy
restrukturyzacyjnego, ktory okresla warunki czasowe prowadzenia aktywnosci zawodowej —
przez co najmniej 3 lata zarzadzanie majgtkiem upadtego, przedsi¢biorstwem lub jego
wyodrebniong czes$cig. Wnoszacy petycje uwaza, ze przywotany przepis stanowi gtowng
trudnos¢ w dostepie do zawodu. Niewielka liczba doradcéw posiadajacych licencje
zajmujacych si¢ doradztwem restrukturyzacyjnym jest spowodowana tym, ze ilo$¢ materiatu
jaka musi przyswoi¢ osoba przystepujaca do egzaminu na doradce restrukturyzacyjnego jest
rozleglta i wystarcza na sprawowanie tego rzadko wykonywanego zawodu, za$ inne warunki
sg zbedne.

16 pazdziernika 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje na jej
postulatem. Gtos zabrat senator Jan Rulewski, ktory stwierdzit, ze gospodarka coraz bardziej
si¢ komplikuje, dlatego kwalifikacje potrzebne do wykonywania zawodu doradcy
restrukturyzacyjnego powinny by¢ coraz wyzsze. Senator stwierdzil, Ze jest przeciwny
podjeciu prac nad petycja. Swoje stanowisko przedstawil tez senator Zbigniew Cichon, ktory
rowniez byl przeciwny podjeciu prac nad petycja.

Przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej adw. Karol Pachnik stwierdzil, ze
licencja doradcy restrukturyzacyjnego jest dla osob, ktoére maja by¢ syndykiem,
tymczasowym nadzorcg sgdowym. Osoby te w przyszto$ci majg zajmowac si¢ zarzadzeniem
przedsigbiorstwami, dlatego odpowiednie kwalifikacje sa dzi§ bardzo potrzebne, aby nie
wyrzadzi¢ przez swe dziatania nikomu krzywdy. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

86. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 lipca
1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego trojstopniowego podzialu terytorialnego
panstwa, W celu utworzenia wojewodztwa czestochowskiego (P9-60/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego
trojstopniowego podziatu terytorialnego panstwa (Dz. U. Nr 96 poz. 603 ze zm.).

Przedmiotem petycji byl postulat utworzenia wojewodztwa czestochowskiego.
W uzasadnieniu petycji podnoszono, ze przywrocenie na mapie Polski wojewddztwa
czestochowskiego ,,bylo jedng z obietnic w kampanii parlamentarnej w 2015r.” Wedtug
autora petycji, ,,utworzenie wojewodztwa czestochowskiego dopiero po przysztych wyborach
parlamentarnych doprowadzi do sytuacji, w ktorej wojewodztwo czestochowskie bedzie
pozbawione $rodkow z nowej perspektywy budzetowej Unii Europejskiej na lata 2021-2027”.
Autor petycji proponowat, aby nowy podziat administracyjny kraju zostal wprowadzony od
1 stycznia 2019 .

15 pazdziernika 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 14 listopada 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje
nad jej postulatem. W posiedzeniu uczestniczyta Joanna Adamczyk-Siwek, naczelnik
wydzialu w Departamencie Administracji Publicznej Ministerstwa Spraw Wewng¢trznych
I Administracji. Senatorowie nie podzielili argumentow przedstawionych w petycji. Komisja
w glosowaniu zdecydowala o niepodejmowaniu prac nad petycja.

87. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w celu dodania
przepisu, ktory uzaleznialby wydanie decyzji (o warunkach zabudowy, 0
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego) od zgodnosci planowanej
inwestycji z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy (P9-61/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez dwoch obywateli.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 ze zm.).

Przedmiot petycji dotyczy wprowadzenia regulacji, ktore uzalezniatlby wydanie
decyzji (o warunkach zabudowy, o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego) od
zgodnosci planowanej inwestycji z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy. W uzasadnieniu petycji podnoszono, ze
proponowane unormowania uporzadkuja kwestie planowania przestrzennego, a system stanie
si¢ spojny. Wedlug wnoszacych petycje, wydanych zostato duzo decyzji, ktore sa niezgodne
ze studium, co komplikuje, a wrgcz uniemozliwia uchwalanie miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, poniewaz plan miejscowy musi by¢ zgodny ze studium.

15 pazdziernika 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 grudnia 2018 r. rozpatrzyla petycje¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Marii Szwatko, Dyrektor Departamentu Polityki
Przestrzennej Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju o postulatach petycji.

Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentow autorow petycji. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

88. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmian ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, w celu wprowadzenia mozliwego
wspoélfinansowania niekomercyjnych klubéw sportowych oraz ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami, w celu zmniejszenia stawek
oplat za uzytkowanie wieczyste (P9-62/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez dwoch obywateli.

Dotyczyta zmian ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
z2017r. poz. 2077 zezm.) oraz ustawy zdnia 21sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (Dz. U. z 2018 r. poz. 121 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto wprowadzenie zmian ustawowych m.in. w taki sposob, aby
zmniejszy¢ stawki oplaty za uzytkowanie wieczyste od nieruchomosci wykorzystywanych na
funkcje sportu i rekreacji do 0,3% ceny gruntu, tak jak dla gruntow wykorzystywanych na
dziatalnos$¢ opiekuncza, kulturalng, lecznicza, os§wiatowa, wychowawczga, naukowa.

15 pazdziernika 2018 r. petycj¢ skierowano do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. Gtos zabrat Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki Jan Widera,
ktory wskazal, ze ministerstwo wspiera rozwoj sportu, w szczego6lnosci dziatalnos¢ matych
I Srednich klubow. Ponadto ministerstwo organizuje program ,,Klub” skierowany do klubow
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sportowych (dziatajacych w formie stowarzyszenia), ktorych celem dziatalnosci statutowej
jest upowszechnianie kultury fizycznej wérdd dzieci i mtodziezy oraz uczniowskich klubow
sportowych.

Senatorowie postanowili kontynuowac prace nad petycja i zwroci¢ si¢ do Ministerstwa
Finansow oraz Ministerstwa Inwestycji 1 Rozwoju o wyrazenie opinii o postulatach petycji.

12 lutego 2019 r. Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji kontynuowata
prace nad petycja, zapoznala si¢ z opiniami o postulatach petycji oraz przeprowadzona zostata
dyskusja. Glos zabrat przedstawiciel Ministerstwa Finanséw Mirostaw Stanczyk wskazujac,
ze zmiana ustawy o finansach publicznych bylaby wadliwa i nicuzasadniona z punktu
widzenia legislacyjnego. Ustawa o finansach publicznych zawiera ogdlne rozwigzania prawne
i nie powinny by¢ zamieszczane w tej ustawie przepisy postulowane w petycji. Ponadto
przedstawicielka Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju Bogustawa Zaleska zaznaczyla, ze
sprawa petycji jest na tym etapie zawieszona w ministerstwie, z uwagi na wystgpienie do 7
organizacji z prosba o zajecie stanowiska i1 oczekiwanie na odpowiedzi. Dodatkowo
przedstawiciel Zwigzku Powiatow Polskich Marek Wojcik wyjasnil, ze istniejg rozne formy
wsparcia klubow sportowych 1 sa one wystarczajace. W glosowaniu senatorowie
postanowili nie podejmowa¢ prac nad petycja.

89. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy
zdnia 31 lipca 1981r. o wynagrodzeniu oséb zajmujacych Kkierownicze
stanowiska panstwowe, w celu uaktualnienia nazw kierowniczych stanowisk
panstwowych (P9-63/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 31 lipca 1981 r. o wynagrodzeniu oséb zajmujacych
kierownicze stanowiska panstwowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1998 ze zm.)

Przedmiotem petycji byt postulat zmiany art. 2 pkt 3 ustawy w celu uaktualnienia
nazw kierowniczych stanowisk panstwowych, poprzez usunigcie zZ treSci przepisu nazwy
stanowiska ,,Ministra Stanu”. Autor petycji podnosil, ze wprowadzenie niniejszej zmiany
utatwi rozumienie prawa 1 wprowadzi jego przejrzystosc.

25 pazdziernika 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 5 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatem. Senatorowie nie podzielili zasadnos$ci argumentow autora petycji. Postanowili o
przekazaniu do wiadomos$ci Rzadowego Centrum Legislacji informacji o postulacie petycji.

W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

90. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
W celu przyznania prawa do przeliczenia Swiadczen emerytalnych osobom, ktore
nie mogly kontynuowac zatrudnienia z powodu wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej (P9-64/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osob¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1270 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat zmiany art. 110 i 110a ustawy emerytalnej, w celu
przyznania prawa do przeliczenia $wiadczen emerytalnych osobom, ktére nie mogly
kontynuowa¢ zatrudnienia z powodu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej. Autor
petycji - emeryt gorniczy - podal, ze po przejsciu na emerytur¢ wystapit o przyznanie renty
z tytutu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z utratg zdrowia zwigzang z praca w kopalni.
W 2002 r. stwierdzono u niego chorobe zawodowa (pylico-gruzlicg), w 2016 r. przyznano mu
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Z tego tytutu rentg, a w 2017 r. ztozyt wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury
I otrzymat z ZUS decyzje odmowng, gdyz po przejsciu na emerytur¢ nie podjat zatrudnienia
i w konsekwencji nie optacat sktadek na ubezpieczenia spoteczne. Wedlug autora petycji
pozbawienie go prawa do przeliczenia emerytury, gdy przez 14 lat nie otrzymywal renty
z tytulu choroby zawodowej, jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego.

25 pazdziernika 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2019 r. rozpatrzyta petycj¢ i przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyta Anna Czaplinska z Departamentu Ubezpieczen
Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktora odniosta si¢ tematyki
petycji oraz poinformowata, ze resort nie przychyla si¢ do argumentéw petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

91. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 maja
1971 r. Kodeks wykroczen, w celu wprowadzenia odpowiedzialnosci karnej
osoby, ktora nie odebrala paragonu fiskalnego (P9-65/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta zmian ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2018 r.
poz. 618 ze zm.).

Przedmiotem petycji bytlo wprowadzenie zmian m.in. w taki sposob, aby ograniczy¢
naduzycia w zakresie wystawiania tzw. pustych faktur do paragonow fiskalnych. W tym celu,
zdaniem autora petycji, nalezy uzupeli¢ Kodeks wykroczen o przepis, ktory bedzie
przewidywal odpowiedzialnos$¢ karng osoby, ktora nie odebrata paragonu fiskalnego.

9 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2019 r. rozpatrzyta petycj¢. Przewodniczacy komisji przekazal
informacje o postulacie petycji. Senatorowie nie podzielili argumentow zawartych w petycji.
W glosowaniu senatorowie podjeli decyzje o niepodejmowaniu prac nad petycja.

92. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, w celu umozliwienia osobom powyzej 75 roku
zycia Korzystania z prawa wybierania za poSrednictwem glosowania
korespondencyjnego oraz zmiany ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,
W celu uaktualnienia odestan ustawowych (P9-66/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany art. 39, art. 53a i art. 53b ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks
wyborczy (Dz. U. z 2018 r. poz. 754 ze zm.) oraz art. 80 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2018 r. poz. 1202 ze zm.).

Autor petycji proponowal, aby wyborcom, ktérzy najpézniej w dniu glosownia
ukoncza 75 lat, umozliwi¢ realizacj¢ ich czynnego prawa wyborczego poprzez glosowanie
korespondencyjne.

Ponadto, autor petycji wnosit o zmiany, w celu uaktualnienie odestan ustawowych:

— w art. 39 § 5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy — usunigcie
wyrazow ,,i 3”;

— w art. 80 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane — usunigcie
wyrazow ,,3 1”.

9 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2019 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusj¢ nad jej
postulatami. W posiedzeniu uczestniczyt Marcin Lisiak z Zespotu Prawnego i Organizacji
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Wyborow Krajowego Biura Wyborczego, ktory przedstawil pozytywne stanowisko
Panstwowej Komisji Wyborczej o postulacie petycji dotyczacym umozliwienia osobom
powyzej 75. roku zycia oddania glosu w wyborach za pomocg glosowania
korespondencyjnego. W dyskusji senatorowie odniesli si¢ do postulatdow petycji 1 wyrazili
rozbiezne opinie oraz wnioski. Senatorowie zadecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

93. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, w celu wprowadzenia systemu elektronicznego
wydawania i przyjmowania kart, liczenia glosow oraz zmiany sposobu podzialu
mandatow z metody D’Hondta na metode Sainte-Lagué (P9-67/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U.
2 2018 r. poz. 754 ze zm.).

Autor petycji wnosit 0 wprowadzenie nowoczesnych, zautomatyzowanych metod
przeprowadzania wyboréw z uzyciem dedykowanych systeméw elektronicznych oraz zmiang
obecnie stosowanej] w podziale mandatow metody D’Hondta na rzecz innej metody np.:
Sainte-Lagué.

14 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 grudnia 2018 r. rozpatrzyla petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Marcina Lisaka z Krajowego Biura Wyborczego,
ktory nie zajat stanowiska w sprawie postulatu zmiany metody ustalania wynikow glosowania
I podzialu mandatéow, gdyz w jego opinii jest to decyzja o charakterze politycznym.
W odniesieniu do drugiego postulatu — zautomatyzowania procesu obstugi kart do glosowania
— podniesiony zostal argument zapewnienia tajnosci glosowania oraz jego transparentnosci,
przy uzyciu narzgdzi elektronicznych. Nie zostato jednak wykluczone, ze bytoby mozliwe
zastosowanie W przysztosci e-voting'u, ale operacja ta wymaga przeprowadzenia gl¢bszej
analizy zagadnienia. Przedstawiciel KBW wyjasnil, Ze obecnie stosuje si¢ specjalne
oprogramowanie do przekazywania wynikoOw glosowania, ale jest to system wspomagajacy.
Wyniki wyborow ustala si¢ na podstawie dokumentacji papierowej.

Po wystuchaniu opinii i1 przeprowadzeniu dyskusji przez senatorow, zgloszony zostat wniosek
o nieprowadzeniu dalszych prac nad petycja. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

94. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej uchylenia art. 41 ustawy z dnia
20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen, dotyczacego mozliwosci zastosowania
W stosunku do sprawcy czynu pouczenia, zwrdécenia uwagi, ostrzezenia lub
innych Srodkéw oddzialywania wychowawczego (P9-68/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta art. 41 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2018 r.
poz. 618 ze zm.).

Przedmiotem petycji byto uchylenie art. 41 Kodeksu wykroczen, ktory przewiduje
w stosunku do sprawcy czynu mozliwo$¢ poprzestania na zastosowaniu $rodkéw poza
penalnych tj. pouczenia, zwroceniu uwagi, ostrzezeniu lub na zastosowaniu innych srodkéw
oddziatywania wychowawczego. Autor petycji wyrazil opinig, ze $rodek karny w postaci
pouczenia nigdy nie byt skutecznym s$rodkiem wychowawczym, a pozostaje zacheta do
odstepowania przez policjantow od ich obowigzkow (wystawiania mandatow) w zamian za
przyjecie korzysci majatkowych.
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14 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 18 grudnia 2018 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad
jej postulatami. Senatorowie nie podzielili zasadno$ci argumentéw autorOw petycji.
W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

95. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy

z dnia 20 lipca 2000 r. 0 oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych innych

aktéw prawnych, w celu wyeliminowania niespdjnosci w systemie prawa

polskiego (P9-69/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyla zmiany art. 16 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow
normatywnych i niektorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1523).

Autor petycji postulowat, aby kompleksowo rozwigza¢ problem niespojnosci
wystepujacych w polskim systemie prawa i wnosi o zmiang art. 16 ustawy poprzez:

— w ust. 1 nadanie tresci: ,,Marszatek Sejmu oglasza tekst jednolity ustawy nie rzadziej
niz raz na 12 miesigcy, jezeli byla ona nowelizowana. Ustawa moze okresli¢ termin
ogloszenia jednolitego.” oraz dodanie na koncu tego zdania przecinka i zapisu w brzmieniu:
,,Z zastrzezeniem ust. 5.”

— dodanie nowego ust. 5 w brzmieniu: ,,Organ oglaszajacy tekst jednolity aktu
normatywnego moze, nawet jezeli akt normatywny nie byt nowelizowany albo nie byt
nowelizowany od czasu ogloszenia ostatniego tekstu jednolitego, wydac tekst jednolity w celu
dokonania w akcie normatywnym zmian, ktore wynikaja z wejScia w zycie innych aktow
normatywnych a ktéorych organ wydajacy akt normatywny nie wprowadzil do aktu
normatywnego.”

Zdaniem wnoszacego petycj¢, w sytuacji przyjecia postulatu petycji, niezb¢dna bedzie
zmiana rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej.”

23 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu udziat wzigt Robert Brochocki wiceprezes Rzadowego Centrum
Legislacji, ktory ocenil, Ze postulaty petycji sa propozycja wprowadzenia zmian
merytorycznych w tekstach normatywnych. W jego opinii ,,mechaniczna zmiana” w tekstach
jednolitych aktow normatywnych, dokonywana przez organ nieupowazniony do stanowienia
przepisow, wprowadza rozwigzanie niekonstytucyjne. Rzadowe Centrum Legislacji nie
poparto postulatéw petycji, uznato je za zbyt daleko idgce wzgledem zapisow Konstytucji RP.

W opinii Przemystawa Myszakowskiego zastepcy dyrektora Departamentu Prawnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, przyjecie zaproponowanych przez autora petycji
przepisow spowodowatoby wkroczenie w proces stanowienia prawa, a w konsekwencji
spowodowato niezgodno$¢ z przepisami ustawy zasadniczej. Senatorowie zadecydowali 0
niepodejmowaniu prac nad petycja.

96. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 marca
1985 r. o drogach publicznych, w celu dodania kategorii przypadkéw, ktore moga
zosta¢ uwzglednione przez organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego
przy wylaczeniu oplaty za zajecie pasa drogowego (P9-70/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Porozumienie Spoétdzielni Mieszkaniowych.
Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U.
z 2018 r. poz. 2068).
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Przedmiotem petycji byta zmiana art. 40 ust. 9 ustawy poprzez wprowadzenie
dodatkowej kategorii przypadkow, ktére moga zosta¢ uwzglednione przez organ stanowiacy
jednostki samorzadu terytorialnego przy ustalaniu stawki optaty za zajg¢cie pasa drogowego,
gdy zajecie bedzie zwigzane z realizacja w tym pasie celow publicznych.

Alternatywnie autorzy wniesli o zmiane art. 40 ust. 3 ustawy poprzez dodanie
zastrzezenia, ze za zajecie pasa drogowego pobiera si¢ oplate, chyba ze dotyczy to sytuacji,
w ktorej zajecie pasa ma nastgpi¢ w zwigzku z realizacjg celow publicznych przez jednostke
samorzadu terytorialnego lub jednostek za pomoca ktérych jednostka samorzadu
terytorialnego realizuje zadania publiczne.

23 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Gtos zabrata przedstawicielka Ministerstwa Infrastruktury Agnieszka Krupa
wskazujac, ze na przestrzeni ostatnich lat zaden samorzad nie zglaszal propozycji zmian
ustawy o drogach publicznych w zakresie optat za zajecie pasa drogowego. Ponadto nie
w kazdym przypadku gmina, jako inwestor danej inwestycji, bedzie podmiotem zajmujagcym
pas drogowy i tym samym moze to powodowa¢ watpliwosci interpretacyjne.

Senatorowie nie podzielili argumentoéw przywotanych w petycji. W glosowaniu
senatorowie postanowili nie podejmowa¢ prac na petycja.

97. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy

z dnia 30 czerwca 2005 r. o kinematografii, w celu wprowadzenia obowiazku

umieszczania $ciezki z audiodeskrypcja oraz napisow w filmach polskiej

produkcji (P9-71/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Polski Instytut Praw Gluchych.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o kinematografii (Dz. U. z 2018 r.
poz. 597).

Autorzy petycji wnioskowali o wprowadzenie obowigzku naktadajacego na
producentdéw 1 dystrybutordw polskich filméw wyswietlanych w kinach umieszczania $ciezki
z audiodeskrypcja oraz napiséw, tj. technik utatwiajacych dostgp do kinematografii osobom
z dysfunkcjami wzroku i stuchu.

23 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Karola Zgodki z Departamentu Wiasnosci
Intelektualnej i Mediow Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Radostawa
Smigulskiego Dyrektora Polskiego Instytutu Sztuki Filmowe;.

Przedstawiciel resortu kultury przedstawil wstepne stanowisko w sprawie - dostep
0s0b niepelnosprawnych do utworow filmowych jest celem, ktory zastluguje na poparcie.
Przedmiot petycji jest zbiezny z gtownymi zatozeniami rzadowego programu Dostgpnosé
Plus na lata 2018-2025. Program zaktada realizacj¢ dwoch zadan: zobowigzanie producentow
materiatow filmowych finansowanych ze $rodkoéw publicznych do zapewnienia w nich
audiodeskrypcji, napisow dla osob niestyszacych lub tlumacza jezyka migowego oraz
wprowadzenie standardow dla producentéw i dystrybutoréw umozliwiajacych dostgp do
dystrybuowanych tresci osobom z niepetnosprawnosciami.

W opinii Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej zaproponowane przepisy nie zmienig
W sposob znaczacy dostepnosci osob niepetnosprawnych do zasobu filmowego. Proponowana
zmiana zbyt wasko realizuje zagadnienie i nie uwzglednia mozliwosci zapoznania si¢
z kinematografig $wiatowa, a takze sposobu organizacji seansow i dystrybucji informacji.
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Po dyskusji senatorow, zgloszony zostal wniosek o nieprowadzenie dalszych prac nad
petycja 1 przekazanie informacji o jej postulatach do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, w zwigzku z pracami nad programem Dostepnos¢ Plus. W glosowaniu
senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

08. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej majacej na celu
ustanowienie podstawy prawnej do rekompensaty za grunty leSne przejete na
postawie dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 12 grudnia
1944 r. o przejeciu niektérych laséw na wlasnos¢ Skarbu Panstwa (P9-72/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta Dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 12 grudnia
1944 r. o przejeciu niektorych lasow na wilasnos¢ Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 15, poz. 82
ze zm.).

Autor petycji, spadkobierca gruntow lesnych o pow. 31,7695 ha, wchodzacych
w sktad kompleksu lesnego, postulowal ustanowienie podstawy prawnej do uzyskania
rekompensaty lub odszkodowania za grunty le$ne przejete przez Skarb Panstwa na postawie
dekretu PKWN o przejeciu niektorych lasow na wiasnos¢ Skarbu Panstwa. Wnoszacy petycje
(jako nastgpna prawny) od 15lat czyni bezskutecznie starania o ich zwrot lub
zrekompensowanie krzywd za utracone nieruchomosci.

29 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2019 r. rozpoczgta rozpatrywanie petycji oraz wystuchata
informacji o zagadnieniu petycji. Komisja postanowila wystapi¢ o informacje dotyczace prac
nad projektem ustawy o zrekompensowaniu niektérych krzywd wyrzadzonych osobom
fizycznym wskutek przejecia nieruchomo$ci lub zabytkow ruchomych przez wiladze
komunistyczne po 1944 r., ktéry realizuje postulat petycji.

19 marca 2019 r. Komisja kontynuowata prace, zaprezentowano informacje Ministra
Sprawiedliwosci o stanie prac nad projektem ustawy o zrekompensowaniu niektorych krzywd
wyrzgdzonych osobom fizycznym wskutek przejecia nieruchomosci lub zabytkow ruchomych
przez wladze komunistyczne po 1944 r. Po dyskusji senatorowie zdecydowali o wystgpieniu
do Ministerstwa Sprawiedliwosci o wskazanie ewentualnego terminu zakonczenia prac nad
przedmiotowym projektem ustawy. Komisja postanowila zawiesi¢ prace nad petycja,
oczekujac na informacj¢ ministerstwa o dalszych dziataniach nad projektem.

Komisja 8 maja i 28 maja 2019 r. wznowila rozpatrywanie petycji. Senatorowie
zapoznali si¢ z informacja o stanie prac nad projektem ustawy o zrekompensowaniu
niektorych krzywd (...) oraz wystuchali informacji o dotychczas podjetych dziataniach na
gruncie petycji iprzeprowadzili dyskusjc. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

99. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w zakresie wysokos$ci uposazenia policjanta
w okresie przebywania na zwolnieniu lekarskim (P9-73/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2017 r. poz.
2067 ze zm.).

Autor petycji postulowat zmiane art. 121b ust. 1 ustawy o Policji, aby funkcjonariusz
policji w okresie przebywania na zwolnieniu lekarskim otrzymywat 60% uposazenia przez
pierwsze 30 dni choroby, natomiast po tym okresie 80%. Postulowana zmiana miata zapobiec
masowemu korzystaniu ze zwolnien lekarskich przez funkcjonariuszy policji.
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29 listopada 2018 r. petycja zostata skiecrowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 16 stycznia 2019 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje na jej
postulatem. Ustne opinie zlozyli przedstawiciele Ministerstwa Spraw Wewngetrznych
I Administracji, ktorzy negatywnie ocenili propozycje zmiany ustawy zawarta w petycji.
Podano roéwniez statystki, ktore $wiadcza o poprawie bezpieczenstwa w 2018r.
W porownaniu z poprzednimi latami. W dyskusji senatorowie nie podzielili argumentow
petycji. W glosowaniu senatorowie zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

100. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 2 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w celu przyznania
opiekunom pobierajacym $wiadczenia (wymienione w art. 17 ust. 5 pkt 1 lit. a)
prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego z tytulu opieki nad niepelnosprawnym
(P9-74/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1952 ze zm.).

Autor petycji (opiekun osoby niepetnosprawnej) postulowal przyznanie opiekunom
pobierajacym $wiadczenia (wymienione w art. 17 ust. 5 pkt 1 lit. a) prawa do $wiadczenia
pielegnacyjnego z tytutu opieki nad niepelnosprawnym. Przywotany przepis stanowi, ze
»Swiadczenie pielegnacyjne nie przystuguje, jezeli osoba sprawujaca opicke¢ ma ustalone
prawo m.in. do: emerytury, renty, renty rodzinnej z tytulu $mierci malzonka przyznanej
w przypadku zbiegu prawa do renty rodzinnej i innego $wiadczenia emerytalno-rentowego,
renty socjalnej, zasitku statego lub przedemerytalnego albo $wiadczenia przedemerytalnego”.
Wnoszacy petycj¢ proponuje przyznanie $wiadczenia pielggnacyjnego opiekunom
pobierajacym wskazane wyzej $wiadczenia w wysokosci rdznicy pomiedzy kwota
$wiadczenia pielegnacyjnego (obecnie 1 477 zt), a kwotg pobieranych $wiadczen.

29 listopada 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatem. W posiedzeniu uczestniczyta Agnieszka Strzelecka, z Ministerstwa Rodziny,
Pracy i Polityki Spotecznej, ktora poinformowata, ze Migdzyresortowy Zespét do Spraw
Opracowania Systemu Orzekania o Niepelnosprawnosci oraz Niezdolnosci do Pracy
zakonczyl prace. Propozycje rozwigzan Zespotu sg analizowane 1 stanowig punkt wyjscia do
dalszych dzialan legislacyjnych. W opinii resortu rodziny, postulaty opiekundéw osob
niepelnosprawnych ujete w petycji moga by¢ zrealizowane dopiero po wykonaniu wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego (sygn. akt K 38/13), w oparciu o zreformowane orzecznictwo o
niepelnosprawnos$ci oraz opracowanie kompleksowego i spojnego systemu wsparcia 0soOb
niepetnosprawnych. Senatorowie postanowili prowadzi¢ prace nad petycja.

14 lutego 2019 r. Komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Komisja upowaznita
senatora Zbigniewa Cichonia do zlozenia wniosku legislacyjnego realizujacego postulat
petycji w pracach nad projektem ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniach rodzinnych (druk
senacki nr 1016) w czasie posiedzenia Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Rodziny,
Polityki Senioralnej i Spoteczne;.

101. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka, w celu nadania Radzie
Dzialalno$ci Pozytku Publicznego uprawnienia do zglaszania kandydatow na
stanowisko Rzecznika Praw Dziecka (P9-75/18).

70



Petycja zbiorowa wniesiona przez Federacje Inicjatyw Os$wiatowych w imieniu
Dolnoslaskiej Federacji Organizacji Pozarzadowych, Fundacji ,,Merkury”, Stowarzyszenia
Absolwentow  Szkoly Nauk Spotecznych, Stowarzyszenia Pedagogéw Spotecznie
Zaangazowanych oraz Stowarzyszenia Na Rzecz Osoéb Niepelnosprawnych Ziemi
Zywieckiej.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz. U.
z 2017 r. poz. 922).

Autorzy petycji wnioskowali o dodanie do podmiotéw posiadajacych uprawnienie do
sktadania wnioskow w sprawie powolania na stanowisko Rzecznika Praw Dziecka Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego.

14 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyta petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Senatorowie wystuchali opinii Mikotaja Pawlaka Rzecznika Praw Dziecka oraz
Adama Lipinskiego Sekretarza Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow,
Wiceprzewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego.

Rzecznik Praw Dziecka nie popart postulatu petycji, stwierdzil, ze obowiazujacy
sposob zglaszania kandydatur 1 przeprowadzania wyboru Rzecznika posiada walor
demokratyczny — w procedurze uczestniczg podmioty, ktore w procesie decyzyjnym moga
bra¢ pod uwage opinie przedstawiane przez srodowiska spoteczne.

Minister Adam Lipinski, ktory popart postulat petycji, podkreslit, ze Rada nie miata
mozliwosci odniesienia si¢ do zaproponowanej zmiany, gdyz petycja ta nie wptynela do
Rady. Po przeprowadzeniu dyskusji senatorowie zdecydowali o zasiggnieciu opinii Rady
Dziatalno$ci Pozytku Publicznego o postulacie petycji.

9 kwietnia 2019 r. Komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. Senatorowie
zapoznali si¢ z opiniami Wiceprezesa Rady Ministrow Pana Ministra Piotra Glinskiego,
Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego oraz Ministra Adama
Lipinskiego, Wiceprzewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego.

Po wystuchaniu opinii 1 przeprowadzeniu dyskusji senatorowie zdecydowali o
wystgpieniu do Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, jako organu kolegialnego, o
przedstawienie stanowiska o postulacie petycji.

102. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany tresci
art.8 ustawy z dnia 30 maja 1996 r. o uposazeniu bylego Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej poprzez zastapienie okreSlenia ,,kare dodatkowa”
okresleniem ,,$rodek karny w postaci” (P9-76/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez Pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany: art. 8 ustawy z dnia 30 maja 1996 r. o uposazeniu bytego
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1972).

Autor w uzasadnieniu petycji podnosit, ze pojecie kary dodatkowej nie jest uzywane
w systemie prawa, zastgpiono je srodkami karnymi, na mocy Kodeksu karnego z 1997 r.

W zwiazku z powyzszym wnioskodawca postulowat zastapienie okreslenia ,kare
dodatkowsa” okresleniem ,,srodek karny w postaci”. Zmiana o ktorg wnosit autor petycji ma
stuzy¢ porzadkowaniu prawa.

14 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyta petycje oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Wstepna opini¢ o petycji przedstawit pracownik Biura Legislacyjnego Kancelarii
Senatu, ktory stwierdzil, ze w przepisach wprowadzajacych Kodeks karny z 1997 r. w art. 13
zapisano, ze przy stosowaniu utrzymanych w mocy przepisow karnych zamiast kar
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dodatkowych stosuje si¢ odpowiednie srodki karne. Dlatego, z punktu widzenia legislacji,
W ustawie o uposazeniu bylego Prezydenta nie wystepuje btad. Jezeli w ustawie uzyte jest
wyrazenie ,,kara dodatkowa” to nalezy przez to rozumie¢ ,,srodek karny”.

W dyskusji glos zabral senator Zbigniew Cichon, ktéry zglosit wniosek o
niepodejmowanie prac nad petycjg. Ponadto senator stwierdzil, ze postugiwanie si¢
terminologia ,.kary dodatkowej” w ustawie o uposazeniu bylego Prezydenta jest bardziej
wlasciwe, niz postugiwanie si¢ ,,Srodkami karnymi” z Kodeksu karnego z 1997r.
Senatorowie w glosowaniu podjeli decyzje o nie podejmowaniu prac nad petycja.

103. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 30
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, w celu wprowadzenia
obowigzku wskazania w o$wiadczeniu pracodawcy o wypowiedzeniu umowy o
prac¢e zawartej na czas okreSlony (co najmniej 6 miesiecy) przyczyny
uzasadniajacej wypowiedzenie (P9-77/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez dwoje obywateli.

Dotyczyta zmiany art. 30 § 4 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz.
U.z 2018 r. poz. 917 ze zm.).

Autorzy petycji podnosili, ze zgodnie z Kodeksem pracy wypowiedzenie umowy o
prace zawartej na czas okreslony nie wymaga wskazywania pracownikowi przyczyny
wypowiedzenia. W ich ocenie taki stan prawny jest niewtasciwy. Ponadto, przepisy unijne
stanowig, ze zatrudnieni na czas okres$lony nie moga by¢ traktowani w sposob mniej
korzystny niz poréwnywalni pracownicy majacy umowe¢ na czas nieokreslony. Proponuja
zmiang art. 30 § 4 Kodeksu pracy poprzez nadanie brzmienia: ,,W oswiadczeniu pracodawcy
o wypowiedzeniu umowy o prace zawartej na czas nieokreslony, okreslony — CO najmniej
6 miesiecy lub rozwigzaniu umowy o pracg¢ bez wypowiedzenia powinna by¢ wskazana
przyczyna uzasadniajagca wypowiedzenie lub rozwigzanie umowy”.

14 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 12 lutego 2019 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W posiedzeniu udzial wzigta Janina Suzdorf, z Departamentu Prawa Pracy
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktora ocenita, ze postulaty petycji sg
stuszne 1 nie nalezy rdéznicowaé pracownikow ze wzgledu na wigzacy go rodzaj stosunku
prawnego — umowe o prace zawarta na czas nieokreslony lub umowg terminowa. Senatorowie
zadecydowali o podjeciu prac nad petycja.

9 kwietnia 2019 r. Komisja kontynuowata rozpatrywanie petycji. W dyskusji glos
zabrala Bozena Lenart, z Departamentu Prawa Pracy Ministerstwa Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej, ktora wskazala, ze postulaty zawarte w petycji zostaly przedstawione
resortowemu zespotowi zajmujacego si¢ reforma prawa pracy. Senatorowie w glosowaniu
zadecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

104. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
Z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej, w celu zmiany definicji dochodu
(P9-78/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobg¢ fizyczna.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z
2018 r. poz. 1508 ze zm.).

Przedmiotem petycji byt postulat zmiany definicji dochodu zawartej w art. 8 ust. 315
pkt 1 oraz uchylenie w art. 8 ust. 7. Zakres pojecia dochodu w rozumieniu ustawy o pomocy
spotecznej nie koresponduje z definicja dochodu ujeta w ustawach: o $wiadczeniach
rodzinnych, o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw - $wiadczenia z funduszu
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alimentacyjnego (dotycza pokrewnych sfer zycia) oraz dochodu z ustawy o podatku
dochodowym od o0séb fizycznych. W opinii wnoszacego petycje, okreslenie dochodu na
potrzeby ustawy o pomocy spolecznej, jest zdefiniowane w sposob czysto formalistyczny,
w oderwaniu od faktycznej sytuacji dochodowej oséb i rodzin.

14 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 marca 2019 r. rozpoczeta rozpatrywanie petycji | wystuchata informacji o
postulacie petycji. Glos =zabral autor petycji, ktory uzasadnial zasadno$¢ przyjecia
zgloszonych postulatow. W posiedzeniu uczestniczyta Marzena Bartosiewicz, zastgpca
dyrektora Departamentu Pomocy i Integracji Spolecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej oraz Malgorzata Szrajda, naczelnik wydzialu w tym Departamencie.
Przedstawicielka resortu pracy ustnie odniosta si¢ do postulatow petycji i wyrazita negatywne
stanowisko o celowosci ich przyjecia. Ponadto poinformowatla, ze w rzadzie niebawem
zostang zakonczone prace nad projektem ustawy o zmianie ustawy o pomocy spotecznej oraz
ustawy o ochronie zdrowia psychicznego i zostanie on skierowany do dalszych prac
legislacyjnych do parlamentu. Projekt zaktada m.in. poszerzenie katalogu sytuacji, w ktorych
mozna bedzie zwolni¢ osoby, ktorych rodzice zostali skierowani do domu pomocy
spotecznej, z obowigzku wnoszenia oplat za pobyt. Senatorowie po dyskusji postanowili
kontynuowac prace oraz zasiggna¢ opinii o postulatach petycji.

8 maja 2019 r. Komisja zapoznala si¢ z opinig (OE-274) o postulatach petycji,
autorstwa prof. Akademii Leona Kozminskiego dr hab. Hanny Kuzinskie;.

Uczestniczaca w posiedzeniu Krystyna Wyrwicka dyrektor Departamentu Pomocy i
Integracji Spotecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy 1 Polityki Spotecznej negatywnie
odniosta si¢ do postulatu petycji w zakresie zastosowania w ustawie o pomocy spotecznej
definicji przyjetej w ustawie o $wiadczeniach rodzinnych. Poinformowata, o trwajacych
W rzadzie pracach nad dwoma projektami dotyczacymi zmian ustawy o pomocy spotecznej -
w wykazie prac legislacyjnych oznaczone UD318 (m.in. zmiany w opfatach za pobyt
w domach pomocy spotecznej) i UD501 (m.in. zmiany w definicji dochodu).

Glos zabral takze autor petycji, ktory prezentowal definicje dochodu na potrzeby
pomocy spotecznej w kontekscie odptatnosci za pobyt w domu pomocy spotecznej, osob
zobowigzanych do ich wnoszenia. Po dyskusji senatorowie postanowili wystapi¢ do Prezesa
Rady Ministrow o stanowisko w sprawie postulatow petycji.

105. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 180
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w celu
zapewnienia ciagloSci kadencji Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, Prezesa
Naczelnego Sadu Administracyjnego, czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa
i sedziow Trybunalu Konstytucyjnego gdy osiagna wiek uprawniajacy do
przejscia w stan spoczynku (P9-79/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Tomasza Jankowiaka.

Dotyczyta zmiany art. 180 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1997 r.
Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Autor petycji podnosit, ze Konstytucja RP posiada wiele luk, niespdjnosci i zezwala
na naduzycia m.in. skracanie kadencji sedziow zwykla nowelizacja ustawy. W opinii
wnoszacego petycje, taka sytuacja famie podstawowe warto§ci moralne.

W celu zapewnienia ciggtosci kadencji (pomimo zmian dokonanych ustawg odnos$nie
przejscia w stan spoczynku) Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, Prezesa Naczelnego
Sadu Administracyjnego, cztonkoéw Krajowej Rady Sadownictwa i sgdzidow Trybunatlu
Konstytucyjnego postulowane jest dodanie do art. 180 Konstytucji RP nowego ust. 6
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w brzmieniu: ,,Zmiana granicy wieku, wspomniana w ust. 4 nie moze narusza¢ kadencji
wspomnianych w: art. 183 ust. 3, art. 185, art. 187 ust. 3, art. 194 ust. 1 Konstytucji”.

W opinii wnoszgcego petycje, Konstytucja RP potrzebuje zmian w kierunku wigkszej
stabilnos$ci a postulowana zmiana ma si¢ do tego przyczynic.

14 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 marca 2019 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. W dyskusji wypowiedzial si¢ senator Zbigniew Cichon, ktory odwotal si¢ do
rozwigzan dotyczacych przechodzenia s¢dzidéw w stan spoczynku/emeryture funkcjonujacych
w mi¢dzynarodowych Trybunatach np. w Trybunale w Strasburgu. Senator Aleksander Pociej
stwierdzil, ze zmiany dokonane ustawg z dnia 7 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
spowodowaty instrumentalne potraktowanie kadencji Pierwszej Prezes Sadu Najwyzszego.
Zdaniem senatora dyskutowana petycja jest wyrazem niezrozumienia przepisOw
I niezadowolenia spoleczenstwa w tej sprawie. W ocenie senatora Michata Sewerynskiego
petycja jest niezasadna. Senator zlozyl wniosek o niepodejmowanie prac nad petycja,
dodatkowo argumentowat, ze sama Komisja nie ma uprawnien w zakresie podjecia zmiany
Konstytucji. Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.

106. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
zdnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych, ustawy z dnia 7 pazdziernika
1999 r. o jezyku polskim, ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe
oraz ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo czekowe, w celu uaktualnienia
wystepujacych w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-80/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Sebastiana Adamowicza.

Dotyczyta zmiany ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych (Dz. U.
Nr 128, poz. 1402 ze zm.), ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim (Dz. U.
z 2018 r. poz. 931 ze zm.), ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (Dz. U.
22016 r. poz.160), ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo czekowe (Dz.U.
z 2016 r. poz. 462).

Autor petycji postulowat uaktualnienie odestan zawartych w ustawach w celu
dostosowania ich do obowigzujgcych przepiséw, co ma zwigkszy¢ przejrzystosé prawa.

19 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 marca 2019 r. rozpatrzyta petycje i zapoznala si¢ z jej postulatami.
Senatorowie nie podzielili argumentow zawartych w petycji. W glosowaniu senatorowie
zadecydowali o niepodejmowaniu prac nad petycja.

107. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmian ustawy
zdnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i uslug, majacych na celu
prawidlowa transpozycje art. 168 lit. a Dyrektywy 2006/112/WE Rady (P9-81/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez pana Romana Jacka Arseniuka.

Dotyczyta zmian ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz.
U. z 2018 r. poz. 2174).

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian ustawowych celem
dokonania prawidtowej transpozycji do ustawy o VAT art. 168 lit. a Dyrektywy 2006/112/
WE Rady. Zmiana ustawy o VAT uwzgledniataby wyraz ,,zaptaconego”, co mogltoby uczynic¢
system podatku VAT bardziej zrozumiatym i logicznym.

19 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.
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Komisja 19 marca 2019 r. rozpatrzyla petycj¢. Senatorowie nie podzielili
argumentoOw zawartych w petycji. W glosowaniu senatorowie zadecydowali o
niepodejmowaniu prac nad petycja.

108. Petycja w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy
z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze, celem wprowadzenia do ustawy 3-letniego
terminu przedawnienia roszczenia o0 odszkodowanie, w przypadku odmowy
przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opo6znienia lotu (P9-82/18).

Petycja indywidualna wniesiona przez osobe fizyczna.

Dotyczyta dodania art. 205d w ustawie z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze (Dz. U.
22018 r. poz. 1183 ze zm.).

Autor petycji postulowat wprowadzenie do Prawa lotniczego 3-letniego terminu
przedawnienia roszczenia, w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwotania
samolotu lub duzego opdznienia lotu. W tym celu proponowat dodanie nowego zapisu
art. 205d w brzmieniu: ,,Roszczenie o odszkodowanie przewidziane w art. 7 rozporzadzenia
WE nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z 11.02.2004 r. ustanawiajacego wspoélne
zasady odszkodowania i pomocy dla pasazerow w przypadku odmowy przyjecia na poktad
albo odwotania lub duzego opo6znienia lotow, uchylajacego rozporzadzenie EWG nr 295/91,
przedawnia si¢ w terminie 3 letnim.” W opinii autora petycji, roczny okres przedawnienia jest
niewystarczajacy, wptywa na obnizenie standardow ochrony praw pasazerow.

28 grudnia 2018 r. petycja zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Komisja 19 marca 2019 r. rozpatrzyta petycj¢ oraz przeprowadzita dyskusje¢ nad jej
postulatem. Senatorowie zadecydowali o potrzebie zasi¢gni¢cia opinii Biura Legislacyjnego o
postulacie petyciji.

8 maja 2019 r. komisja zapoznala si¢ z opinig Biura Legislacyjnego Kancelarii
Senatu, w ktorej podkreslono, ze postulat wprowadzenia do ustawy — Prawo lotnicze terminu
przedawnienia roszczenia o odszkodowanie w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo
odwotania lub duzego opodznienia lotdéw zostat spelniony w art. 205c ust. 7 znowelizowanej
ustawy. Przyjety w ustawie roczny termin przedawnienia roszczen pasazerow, w opinii Biura
Legislacyjnego, pozostaje w spojnosci z funkcjonujacym w prawie krajowym terminem
przedawnienia roszczen wynikajagcym z umow przewozu pasazerow innych niz umowy
przewozu lotniczego. Uczestniczaca w posiedzeniu Iwona Grochowalska, dyrektor
Departamentu Prawno-Legislacyjnego Urzedu Lotnictwa Cywilnego, zgodzita si¢ z opinig
legislatora i rekomendowata utrzymanie rocznego terminu przedawnienia roszczenia o
odszkodowanie. Senatorowie w glosowaniu zadecydowali o niepodejmowaniu prac nad

petycja.
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Informacja o petycjach wielokrotnych:

1. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
zmiany Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w celu
dodania do art. 18 stowa ,,0jcostwo” po stowie ,,macierzynstwo” (PW9-01/18).

Petycja wniesiona przez osoby fizyczne i podmioty zbiorowe oraz 1 367 0sob, ktore
udzielity poparcia dla petycji.

Postulowana zmiana dotyczy dodania w art. 18 Konstytucji RP stowa ,,0jcostwo” po
stowie ,,macierzynstwo”, aby otrzymal nast¢pujace brzmienie: ,,Matzenstwo jako zwigzek
kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo, ojcostwo i rodzicielstwo znajdujg si¢ pod
ochrong 1 opiekg Rzeczypospolitej Polskiej”.

W petycji podkreslano, ze filarem rodziny jest rodzicielstwo, na ktore sktadajg sie
dwie rozne, lecz rdwnie wazne warto$ci: macierzynstwo i ojcostwo. Konstytucja mowi o
ochronie rodzicielstwa wyszczegdlniajac macierzynstwo, a pomijajac catkowicie ojcostwo.

26 kwietnia 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.

Z uwagi na wypelienie przestanek zawartych w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach — do 18 kwietnia 2018 r. wptyn¢to 1 188 tozsamych petycji — zatem
spetnione zostaty przestanki tacznego rozpatrywania tych petycji (petycja wielokrotna).
Przewodniczacy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji 26 kwietnia 2018 r.
zarzadzil taczne rozpatrywanie petycji i na podstawie art. 11 ust. 2 ustawy o petycjach oglosit
okres oczekiwania na dalsze petycje do dnia 6 czerwca 2018 r.

Komisja 19 wrzesnia 2018 r. rozpatrzyla petycje i przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatem. W dyskusji przewodniczacy komisji ztozyt wniosek o niepodejmowanie prac nad
petycja i przekazanie petycji do Kancelarii Prezydenta RP, celem wykorzystania w przysztych
pracach nad zmiana Konstytucji RP. Senatorowie w glosowaniu podjeli decyzje o
niepodejmowaniu prac nad petycja. Jednoczesnie senatorowie postanowili przekazac
informacje¢ o postulacie petycji do Kancelarii Prezydenta RP.

2. Petycja wielokrotna w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny oraz ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, w zakresie udzialu organizacji
pozarzadowych w postepowaniach sadowych (PW9-02/18).

Petycja zbiorowa wniesiona przez Fundacje Rzecznik Praw Dzieci oraz petycje
indywidualne wniesione przez 147 osob fizycznych i podmioty zbiorowe.

Wnoszacy petycje nadali jej tytul ,,0 ochrong¢ matoletnich w postgpowaniach
sagdowych”.

Przedmiotem petycji byt wniosek o wprowadzenie zmian w postanowieniach:

— art.90 § 1 i 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny w taki sposob, aby
organizacje pozarzadowe mogly zglosi¢ udzial w postgpowaniu sagdowym do czasu
zakonczenia przewodu sadowego, jezeli jest to objete zadaniami statutowymi tej organizacji
oraz

— art.61 §1 i art. 62 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego, aby organizacje pozarzadowe w ramach swoich zadan statutowych mogly
wytacza¢ powddztwa za zgoda osoby fizycznej wyrazong na piSmie w kazdej sprawie.

9 maja 2018 r. petycja zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Praw
Cztowieka, Praworzadnosci 1 Petycji.

Z uwagi na wypehnienie przestanek zawartych w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach — do 7 maja 2018 r. wptynely 24 petycje dotyczace tej samej sprawy —
zachodzita mozliwo$¢ tacznego rozpatrywania petycji — petycja wielokrotna. Przewodniczacy
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Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji 10 maja 2018 r. zarzadzil taczne
rozpatrywanie petycji i na podstawie art. 11 ust.2 ustawy o petycjach oglosit okres
oczekiwania na dalsze petycje do dnia 25 czerwca 2018 r.

Komisja 4 pazdziernika 2018 r. rozpatrzyla petycj¢ 1 przeprowadzita dyskusje nad jej
postulatami. Gtos zabral przedstawiciel ,,Fundacji Rzecznik Praw Dzieci” pan Wojciech
Prunski, ktory stwierdzil, ze ustawodawca w Kodeksie postgpowania cywilnego stworzyt
katalog spraw, ktory zezwala organizacjom pozarzagdowym na wstgpienie do postgpowania
cywilnego tylko w wasko okreslonych przypadkach. Zdaniem fundacji blokuje to m.in.
przystapienie do spraw szczegdlnie waznych, dotyczacych matoletnich. Podniesiono rowniez,
ze nie zrozumiatym jest to, ze w postgpowaniu karnym, od decyzji sadu i wykazania przez
organizacj¢ interesu prawnego zalezy dopuszczenie organizacji do postgpowania.
W konkluzji przedstawiciel fundacji opowiedzial si¢ za uwzglednieniem postulatow petycji.

W dyskusji gtos zabrat senator Michat Sewerynski, ktory wyrazil watpliwosci co do
zasadnosci realizacji postulatow petycji. Jednocze$nie stwierdzil, ze ze wzgledu na toczace si¢
prace nad tozsamg petycja w Sejmie nalezatoby wstrzymacé si¢ z decyzja. Senator Jan
Rulewski ztozyt wniosek 0 niepodejmowanie prac nad petycja i przekazanie informacji o jej
wnioskach do Sejmu, celem ewentualnego wykorzystania przez Komisje do Spraw Petycji

Senatorowie w glosowaniu zdecydowali o niepodejmowaniu dalszych prac nad

petycja.
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Podsumowanie

Petycje stanowia wazng cze$¢ pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji. Sg przedmiotem wielu dyskusji, a takze analizy obowigzujgcego prawa w zakresach
wskazywanych przez autorow petycji. Jednoczes$nie petycje umozliwiaja komisji podjecie
prac legislacyjnych w celu zmiany prawa w dziedzinach postulowanych przez obywateli.

Sprawozdanie obejmuje informacje o pracach Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji nad petycjami skierowanymi przez Marszatka Senatu w 2018 r. oraz
dane o petycjach z roku poprzedniego, nad ktorymi prace byty kontynuowane.

Zakres tematyczny petycji oraz zawarte w nich propozycje legislacyjne byty
przedmiotem 23 posiedzen komisji, stad tez nie wszystkie prace nad petycjami skierowanymi
do komisji zostaty sfinalizowane do konca 2018 r. Nad czg¢$cig z nich prace kontynuowano
w 2019 r. Jednoczesnie do komisji sukcesywnie naptywatly stanowiska i uwagi o petycjach
bedacych przedmiotem pracy Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji od
podmiotdéw opiniujacych petycje.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w zakonczonym w 2019 r. procesie legislacyjnym,
wszczetym na podstawie petycji P9-50/17, po uwzglednieniu postulatu tej petycji w senackim
projekcie ustawy (druk senacki nr 827), uchwalona zostata ustawa z dnia 16 maja 2019 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. poz. 1133).

Kolejng ustawa przyjeta na bazie petycji jest ustawa z dnia 16 maja 2019 r. o zmianie
ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1091), ktora zrealizowata postulat
petycji P9-04/17.

Przytoczone powyzej przeklady realizowania postulatow petycji, sa przelozeniem
wplywu petycji na zmian¢ obowigzujacego prawa i potwierdzajg potrzebe pracy Komisji
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji nad petycjami kierowanymi do Senatu. Zwtaszcza,
ze uplywa wlasnie dziesig¢ lat pracy Senatu nad petycjami.
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Zalagcznik nr 1

do Sprawozdania
Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji

Schemat rozpatrywania petycji

PETYCIJE

¥

\

MARSZALEK SENATU RP

.

PRZEWODNICZACY KOMISIT
PRAW CZEOWIEKA, PRAWORZADNOSCI I PETYCJT

; |

Przekazanie petycji

Fosiedas Kt} do whasciwego organu wladzy publicznej

' ' '

Odrzuceni 7 o . Przekazanie informacji cztonkom Komisji
RRIEpI Przyjecie petycji 0 sposobie zatatwienia petycji
Przekazanie do Marszatka Senatu Whiosek Upowaznienie Przedstawienie
informaci o decyzji Komisji do Marszalka Senatu cztonka Komisji Marszatkowi opinii
o podjgeic inicjatywy do zlozenia w sprawie skorzystania
ustawodawczej waiosku legislacyjnego | | przez Senat z uprawnien
lub uchwatodawczej W dyskugji konstytucyjnych,
w przedmiocie nad danym punktem ustawowych
petycji porzadku obrad Senatu | | lub regulaminowych

Powiadomienie wnoszacego petycj¢ o podjetych dzialaniach







Zalacznik nr 2

do Sprawozdania
Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci 1 Petycji

Wykaz petycji, nad ktorymi pracowala Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji w 2018 roku

Petycje z 2017 r. nad ktéorymi prace kontynuowano w 2018 r.

Petycje indywidualne i zbiorowe

Petycja indywidualna z dnia 24 stycznia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach
rodzinnych, w celu przyznania $wiadczenia pielegnacyjnego osobom pobierajacym
wcezesniejsza emeryture z tytulu sprawowania opieki nad niepetnosprawnym dzieckiem
(P9-02/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 lutego 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach
mieszkaniowych, w zakresie doprecyzowania i wzmocnienia pozycji cztonkow spotdzielni
mieszkaniowych (P9-05/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 marca 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej podwyzszenia wysokosci zasitku pielegnacyjnego do dodatku
pielegnacyjnego oraz coroczng waloryzacje tego zasitku (P9-08/17).

Petycja zbiorowa z dnia 9 marca 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w celu
przyznania opiekunom pobierajacym emerytury 1 renty prawa do $wiadczenia
pielegnacyjnego z tytutu opieki nad niepelnosprawnym (P9-10/17).

Petycja indywidualna z dnia 28 lipca 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalno$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, w celu doprecyzowania mozliwosci rezygnacji z tzw.
,,polisolokat” (P9-26/17).

Petycja zbiorowa z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych, w celu
zwolnienia z optat weteranow walk o niepodlegtos¢ w latach 1956-1989 (P9-32/17).

Petycja indywidualna z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe
i ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, w celu wydtuzenia
termindOw do wniesienia pisma procesowego dla oséb mieszkajacych poza Unig Europejska
(P9-33/17).

Petycja indywidualna z dnia 5 wrzesnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej] zmiany ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne, w celu wzmocnienia ochrony konsumenta korzystajacego z ustug
telekomunikacyjnych (P9-34/17).
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11.
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15.

16.

17.
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19.

Petycja indywidualna z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej uchwalenia przepisow informujacych o szkodliwosci alkoholu
dla dziecka w tonie matki (P9-36/17).

Petycja zbiorowa z dnia 22 wrzeSnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania, w celu dostosowania jej postanowien do wymogoéw okreslonych
w Konstytucji RP (P9-38/17).

Petycja zbiorowa z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodow politycznych, w celu

doprecyzowania definicji tajnej wspotpracy z organami bezpieczenstwa panstwa w PRL
(P9-39/17).

Petycja zbiorowa z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz
niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, w celu
poszerzenia kregu uprawnionych do $§wiadczen z ustawy o osoby $wiadczace prace na
rzecz nielegalnych organizacji zwigzkowych i politycznych do kwietnia 1989 r. oraz
niewykonujacych pracy przed 4 czerwca 1989 r. na skutek represji politycznych
(P9-40/17).

Petycja indywidualna z dnia 29 wrzeénia 2017 r. (uzupetliona 12 pazdziernika 2017 r.)
w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawcze] majacej na celu zmiang ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (P9-41/17).

Petycja indywidualna z dnia 19 pazdziernika 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej ujednolicenia tresci art. 5 ust. 1, art. 16 ust. 1 i art. 37a ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe z postanowieniami innych ustaw (P9-42/17).

Petycja indywidualna z dnia 20 pazdziernika 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zakresie obliczania emerytur
(P9-43/17).

Petycja zbiorowa z dnia 6 listopada 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zniesienia uzytkowania wieczystego gruntow (P9-44/17).

Petycja zbiorowa z dnia 13 listopada 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych, w celu zwolnienia z optaty stalej spadkobiercow sktadajacych
o$wiadczenie o odrzuceniu spadku (P9-45/17).

Petycja zbiorowa z dnia 20 listopada 2017 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczace] zmiany ustawy z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach
i odznaczeniach, w celu stwierdzenia, ze ordery i odznaczenia przyznane przez wiadze
PRL w latach 1944-89 nie sg uznawane za ordery i odznaczenia Rzeczypospolitej Polskiej
(P9-46/17).

Petycja zbiorowa z dnia 20 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do
informacji publicznej, w zakresie zdefiniowania informacji prostej i przetworzonej, optat
za udostgpnianie informacji publicznej, obowigzku wnioskodawcy podania peilnych
danych, nieudostgpniania informacji o zabezpieczeniach informatycznych oraz budynkéw
publicznych (P9-47/17).
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Petycja zbiorowa z dnia 21 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 103 ust. 1 i art. 147 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w zakresie zakazu lgczenia mandatu posta i senatora
Z funkcjg ministra lub sekretarza stanu w administracji rzadowej oraz wprowadzenia
wymogow dla petnienia funkcji ministra (P9-48/17).

Petycja indywidualna z dnia 24 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania
karnego, w celu uznania soboty za dzien ustawowo wolny od pracy przy dokonywaniu
czynnos$ci procesowej (P9-49/17).

Petycja indywidualna z dnia 24 listopada 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, w celu umozliwienia nadawania pism u operatorow pocztowych
w panstwach Unii Europejskiej ze skutkiem zachowania terminu (P9-50/17).

Petycja zbiorowa z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej ochrony polskich rodzin w sprawach mi¢dzynarodowych, w tym wprowadzenia
catkowitego zakazu wydawania za granice dzieci polskich do adopcji (P9-51/17).

Petycja indywidualna z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o

stowarzyszeniach, w celu zmniejszenia z 7 do 3 liczby zalozycieli stowarzyszenia
(P9-52/17).

Petycja zbiorowa z dnia 20 grudnia 2017 r. (uzupetniona 29 grudnia 2017 r.) w sprawie
podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o
radiofonii i telewizji, w celu ograniczenia z 12 do 4 minut reklam i telesprzedazy w ciggu
godziny zegarowej nadawanej audycji (P9-53/17).

Petycja wielokrotna

Petycja (PW9-01/17) z dnia 2 kwietnia 2017 r. wniesiona przez osoby indywidualne
oraz 1101 oso6b, ktore udzielity poparcia dla petycji, w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej wprowadzenia zmian w ustawach:

— z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen,

— z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny,

— z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy,

— z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego.

Petycje skierowane do komisji w 2018 roku

Petycje indywidualne i zbiorowe

Petycja indywidualna z dnia 2 stycznia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
I rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, w celu przyznania prawa do pobierania
dwoch swiadczen emerytalnych tym rodzicom, ktérzy otrzymuja wezesniejsze emerytury
z tytulu sprawowania opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem (emerytura EWK) oraz
emeryture po osiggnigciu powszechnego wieku emerytalnego (P9-01/18).



10.

11.

12.

Petycja indywidualna z dnia 3 stycznia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalne;j,
W celu podwyzszenia renty socjalnej do kwoty renty z tytulu catkowitej niezdolnosci do
pracy (P9-02/18).

Petycja zbiorowa z dnia 26 stycznia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej przywrocenia drugiego dnia Zielonych Swiatek (Swigta
Zestania Ducha Swigtego), jako dnia wolnego od pracy (P9-03/18).

Petycja indywidualna z dnia 9 lutego 2018 r. w sprawie podje¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o

stowarzyszeniach, w celu zmniejszenia z 3 do 1 liczby zalozycieli stowarzyszenia
zwykltego (P9-04/18).

Petycja indywidualna z dnia 9 lutego 2018 r. w sprawie podje¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci,
W celu wylaczenia stowarzyszen zwyktych z obowiazku sktadania rocznych sprawozdan
finansowych (P9-05/18).

Petycja indywidualna z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
uchwatodawczej w celu wyrazenia hotdu i uznania dla obywateli zamieszkujacych obszar
panstwa polskiego w czasie 11 wojny $wiatowej, ktorzy podjeli trud ratowania Zydow
przed zaglada (P9-06/18).

Petycja indywidualna z dnia 8 lutego 2018 r. (uzupetniona 17 lutego 2018 r.) w sprawie
podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny oraz ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego, w zakresie zniesienia instytucji ubezwtasnowolnienia (P9-07/18).

Petycja indywidualna z dnia 20 lutego 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, w celu
uporzadkowania tresci przepisu oraz podniesienia gornej granicy kary do 5 lat

pozbawienia wolnosci przy przestepstwie przerywania cigzy za zgoda kobiety
(P9-08/18).

Petycja zbiorowa z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, w celu uwzglednienia przy ustalaniu wysoko$ci emerytury
W podwojnym wymiarze okreséw sktadkowych z tytulu dziatalnosci niepodlegtosciowej
w latach 1956-89 lub represji z tego tytutu (P9-09/18).

Petycja zbiorowa z dnia 6 marca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i1 optatach lokalnych,
wcelu zwolnienia z podatku od nieruchomosci lokali mieszkalnych do 110 m?
stanowigcych odrebng wlasno$§¢ wraz z gruntami, pod warunkiem zameldowania
w nieruchomosci na pobyt staty jej whasciciela (P9-10/18).

Petycja zbiorowa z dnia 15 marca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
uchwalodawczej ustanawiajacej rok 2019 Rokiem Unii Lubelskiej, w celu uczczenia 450.
rocznicy Unii polsko-litewskiej zawartej w Lublinie (P9-11/18).

Petycja indywidualna z dnia 20 marca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow
normatywnych i1 niektorych innych aktéw prawnych, w celu zmiany nazwy dziennika
urzgdowego ,,Dziennik Ustaw” na ,,Dziennik Praw” (P9-12/18).
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Petycja indywidualna z dnia 3 kwietnia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dzialaczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodoéw politycznych, w celu
przyznania osobom wymienionym w ustawie odszkodowania i zado$Cuczynienia za
poniesiong szkod¢ i doznang krzywdg, wynikle z represji za ich dziatalnos$¢ (P9-13/18).

Petycja indywidualna z dnia 3 kwietnia 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 31 maja 1996 r. o $wiadczeniu
pienieznym przystugujacym osobom deportowanym do pracy przymusowej oraz
osadzonym w obozach pracy przez Il Rzesze i Zwigzek Socjalistycznych Republik
Radzieckich oraz ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dziataczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodoéw politycznych, w celu
poszerzenia krggu osob uprawnionych do otrzymania dodatku pielegnacyjnego
(P9-14/18).

Petycja indywidualna z dnia 3 kwietnia 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy,
w zakresie umieszczania na listach wyborczych obowigzkowej liczby kandydatow-osob
niepetnosprawnych (P9-15/18).

Petycja indywidualna z dnia 24 marca 2018 r. (uzupelniona 6 kwietnia 2018 r.)
W sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia
8 pazdziernika 1982 r. o spoteczno-zawodowych organizacjach rolnikéw, w celu
wyeliminowania z ustawy nazwy ,,Rada Panstwa” i zastapienia jej nazwa ,,Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej” (P9-16/18).

Petycja indywidualna z dnia 23 kwietnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu
ustroju rolnego, w celu doprecyzowania definicji ,,0soby bliskie;” 1 ,rolnika
indywidualnego” (P9-17/18).

Petycja zbiorowa z dnia 27 kwietnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od osob fizycznych, w zakresie zwigkszenia kwoty wolnej od podatku dla rencistow
i zwolnienia z opodatkowania najnizszych $wiadczen rentowych (P9-18/18).

Petycja zbiorowa z dnia 2 maja 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim, w celu
wprowadzenia wymogu posiadania obywatelstwa polskiego przez osoby petigce funkcje
publiczne (P9-19/18).

Petycja indywidualna z dnia 8 maja 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o opiniodawczych
zespotach sagdowych specjalistow, w celu wprowadzenia obowigzku utrwalania dzwigku
i obrazu z przebiegu badan psychologicznych w sprawach rodzinnych i opiekunczych
oraz w sprawach nieletnich (P9-20/18).

Petycja indywidualna z dnia 14 maja 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczace] zmiany ustawy z dnia 5 grudnia 2014 r. o Karcie Duzej
Rodziny, w celu nadania uprawnienia do S$wiadczenia pieni¢znego w wysokosci
najnizszej emerytury kobietom, ktére ukonczyly 60. rok zycia oraz urodzily 1 wychowaty
co najmniej troje dzieci i nie posiadajg ustalonego prawa do emerytury i renty (P9-21/18).

Petycja indywidualna z dnia 14 maja 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, w zakresie
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obowigzku zamieszczania odpowiedzi na petycj¢ na stronie internetowej podmiotu
rozpatrujacego petycje oraz wszystkich dokumentéw wytworzonych w postepowaniu
petycyjnym (P9-22/18).

Petycja zbiorowa z dnia 15 maja 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej
I spotecznej oraz zatrudnianiu osob niepetnosprawnych, w celu zwigkszenia wptat na
Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osoéb Niepelnosprawnych przez pracodawcoéw
niewywigzujacych si¢ z 6% wskaznika zatrudnienia osob niepetnosprawnych (P9-23/18).

Petycja indywidualna z dnia 13 kwietnia 2018 r. (uzupelniona 17 maja 2018 r.)
W sprawie podjecia inicjatywy ustawodawcze] dotyczace] zmiany ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych, w celu rownego traktowania Polonii z USA (P9-24/18).

Petycja indywidualna z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej wylaczenia dodatku  pielegnacyjnego z  dochodu
uprawniajgcego do $wiadczen z pomocy spotecznej (P9-25/18).

Petycja indywidualna z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczgcej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, w celu wprowadzenia finansowania kazdego
dodatkowego wyksztalcenia oraz jednorazowej nagrody pieni¢znej za bardzo dobre
i dobre wyniki w nauce (P9-26/18).

Petycja indywidualna z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmian w ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy
spotecznej, w celu poprawy sytuacji opiekunczej i materialnej osob starszych (P9-27/18).

Petycja indywidualna z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny
i opiekunczy, w celu zniesienia obowigzku alimentacyjnego dzieci wzgledem rodzicow,
ktorzy byli pracownikami lub rolnikami (P9-28/18).

Petycja indywidualna z dnia 22 maja 2018 r. w sprawie podjg¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej podwyzZszenia ptacy minimalnej, emerytury 1 renty
(P9-29/18).

Petycja zbiorowa z dnia 1 czerwca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej uniewaznienia podwyzek optat wieczystego uzytkowania
w Warszawie w latach 2009-2018 (P9-30/18).

Petycja zbiorowa z dnia 1 czerwca 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju miasta
stolecznego Warszawy, celem zniesienia w Warszawie obowigzkowych jednostek
pomocniczych-dzielnic i zmniejszenia liczby radnych (P9-31/18).

Petycja indywidualna z dnia 13 czerwca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postgpowania cywilnego, w celu umozliwienia wznowienia postgpowania cywilnego po
wydaniu wyroku przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka (P9-32/18).

Petycja indywidualna z dnia 18 czerwca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany Kodeksu postgpowania administracyjnego, ustawy 0
Polskim Czerwonym Krzyzu, Prawa prasowego oraz Kodeksu karnego (P9-33/18).
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Petycja indywidualna z dnia 18 czerwca 2018 r. (uzupetlniona 22 czerwca 2018 r.)
W sprawie podjecia inicjatywy ustawodawcze] dotyczace] zmiany ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o
Policji oraz ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej (P9-34/18).

Petycja zbiorowa z dnia 12 lipca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, celem wprowadzenia zasady doliczania do emerytur wdow
i wdowcow procentowej kwoty od sktadek odprowadzanych do ZUS przez ich zmartych
wspotmalzonkow (P9-35/18).

Petycja indywidualna z dnia 17 lipca 2018 r. (uzupetniona 18 lipca 2018 r.) w sprawie
podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 235 ust. 4 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w zakresie trybu uchwalania zmian
Konstytucji (P9-36/18).

Petycja zbiorowa z dnia 20 lipca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
dotyczacej zmiany ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi, w celu wprowadzenia rozwigzan, ktoére umozliwig
,,punktowy” zakaz sprzedazy napojow alkoholowych w danym budynku (P9-37/18).

Petycja indywidualna z dnia 28 lipca 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach
politycznych oraz ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich, celu

uaktualnienia wystepujacych w ustawach nazw nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia
(P9-38/18).

Petycja zbiorowa z dnia 3 sierpnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. Prawo o
zgromadzeniach, celu wprowadzenia mozliwosci rozwigzania zgromadzenia przez
funkcjonariusza kierujacego dziataniami Policji (P9-39/18).

Petycja indywidualna z dnia 16 sierpnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczace] zmiany ustawy z dnia 31 maja 1996 r. o $wiadczeniu
pienigznym przyslugujacym osobom deportowanym do pracy przymusowe] oraz
osadzonym w obozach pracy przez Il Rzesze i Zwiazek Socjalistycznych Republik
Radzieckich, w celu podwyzszenia kwoty §wiadczenia pieni¢znego (P9-40/18).

Petycja indywidualna z dnia 21 sierpnia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe,

w celu uaktualnienia wystepujacych w ustawie odestan do przepisoéw innych ustaw
(P9-41/18).

Petycja indywidualna z dnia 28 sierpnia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmian: w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych,
ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe oraz ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks postepowania karnego, w celu uwzglednienia w przywotanych ustawach zmian
ustrojowych (P9-42/18).

Petycja zbiorowa z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany tresci Preambuty Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (P9-43/18).

Petycja indywidualna z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
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srodowiska oraz ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o0 prokuraturze, w celu
uaktualnienia wystepujacych w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-44/18).

Petycja indywidualna z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu
posta i senatora, ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej oraz ustawy
z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o przedsigbiorstwach panstwowych, w celu uaktualnienia
wystepujacych w ustawach odestan do przepiséw innych ustaw (P9-45/18).

Petycja indywidualna z dnia 31 sierpnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych oraz ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego, w celu uaktualnienia wystepujacych w ustawach odestan do przepisow innych
ustaw (P9-46/18).

Petycja indywidualna z dnia 5 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany przepisOw o systemie ubezpieczen spotecznych,
W celu zmniejszenia skladek do ZUS od prowadzonej przez inwalidow-rencistow
i inwalidow-emerytow  dziatalnosci  gospodarczej, w szczegolnos$ci dziatalnosci
prowadzonej w ograniczonym czasie (P9-47/18).

Petycja indywidualna z dnia 6 wrzeSnia 2018 r. w sprawie podjecie inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postegpowaniu
egzekucyjnym w administracji oraz ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy,
W celu uaktualnienia wystepujacych w ustawach odestan do przepisoOw innych ustaw
(P9-48/18).

Petycja indywidualna z dnia 11 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany tresci  art. 253 Kodeksu postgpowania
administracyjnego  poprzez  zastgpienie  okreslenia  ,,obywatel”  okre§leniem
,,zainteresowany” (P9-49/18).

Petycja indywidualna z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o dzialaczach opozycji
antykomunistycznej oraz osobach represjonowanych z powodoéw politycznych, w celu
przyznania prawa do S$wiadczen pienigznych dla wspotmalzonkéw po zmartych
dziataczach opozycji (P9-50/18).

Petycja indywidualna z dnia 13 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny,
celem pozbawienia prawa do zachowku osob nie objetych dziedziczeniem
testamentowym (P9-51/18).

Petycja zbiorowa z dnia 17 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 kwietnia 2005 r. o optatach
abonamentowych, w celu zwolnienia z wnoszenia optat abonamentowych o0s6b
fizycznych, ktére nie wykorzystuja odbiornika RTV w dziatalno$ci gospodarczej
(P9-52/18).

Petycja indywidualna z dnia 24 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, w celu zmiany nazwy organow wykonawczych gmin w miastach powyzej
100 000 mieszkancow (P9-53/18).
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Petycja zbiorowa z dnia 25 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym, w celu ustalenia norm powierzchni obiektow
handlowych oraz ich ilosci w relacji do liczby mieszkancow miasta lub gminy
(P9-54/18).

Petycja zbiorowa z dnia 25 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, w zakresie umozliwienia odliczania od optaty rocznej za uzytkowanie
wieczyste nakltadow na budoweg urzadzen infrastruktury technicznej, ktore podnosza
warto$¢ nieruchomosci (P9-55/18).

Petycja zbiorowa z dnia 25 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
I opiece nad zabytkami, w zakresie przyznania dotacji, mozliwosci wykupu i zniesienia
obcigzen publiczno-prawnych dotyczacych zabytkéw oraz procedury ustalenia, czy dany
obiekt z uwagi na zabytkowo$§¢ ma podlega¢ ochronie poprzez wpis do gminnej
ewidencji zabytkow (P9-56/18).

Petycja zbiorowa z dnia 25 wrzesnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju miasta
stotecznego Warszawy, w celu utworzenia metropolii warszawskiej (P9-57/18).

Petycja indywidualna z dnia 1 pazdziernika 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w celu
umozliwienia podj¢cia obcokrajowcom stuzby w Policji (P9-58/18).

Petycja indywidualna z dnia 1 pazdziernika 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy
restrukturyzacyjnego, w celu  ulatwienia dostepu do zawodu doradcy
restrukturyzacyjnego (P9-59/18).

Petycja indywidualna z dnia 1 pazdziernika 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu
zasadniczego trojstopniowego podziatu terytorialnego panstwa, w celu utworzenia
wojewodztwa czestochowskiego (P9-60/18).

Petycja zbiorowa z dnia 4 pazdziernika 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym, w celu dodania przepisu, ktory uzaleznialby wydanie
decyzji (o warunkach zabudowy, o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego) od
zgodnosci planowanej inwestycji z ustaleniami studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy (P9-61/18).

Petycja zbiorowa z dnia 4 pazdziernika 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmian ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych, w celu wprowadzenia mozliwego wspoéifinansowania niekomercyjnych
klubow sportowych oraz ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomo$ciami, w celu zmniejszenia stawek oplat za uzytkowanie wieczyste
(P9-62/18).

Petycja indywidualna z dnia 15 pazdziernika 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 31 lipca 1981 r. o wynagrodzeniu 0sob
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, w celu uaktualnienia nazw
kierowniczych stanowisk panstwowych (P9-63/18).
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Petycja indywidualna z dnia 16 pazdziernika 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
I rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, w celu przyznania prawa do przeliczenia
$wiadczen emerytalnych osobom, ktore nie mogty kontynuowaé zatrudnienia z powodu
wypadku przy pracy lub choroby zawodowej (P9-64/18).

Petycja indywidualna z dnia 26 pazdziernika 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen,
w celu wprowadzenia odpowiedzialnosci karnej osoby, ktora nie odebrata paragonu
fiskalnego (P9-65/18).

Petycja indywidualna z dnia 30 pazdziernika 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy,
w celu umozliwienia osobom powyzej 75 roku zycia korzystania z prawa wybierania za
posrednictwem glosowania korespondencyjnego oraz zmiany ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane, w celu uaktualnienia odestan ustawowych (P9-66/18).

Petycja indywidualna z dnia 5 listopada 2018 r. w sprawie podjg¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy,
w celu wprowadzenia systemu elektronicznego wydawania i przyjmowania kart, liczenia
gloséw oraz zmiany sposobu podzialu mandatéw z metody D’Hondta na metod¢ Sainte-
Lagué (P9-67/18).

Petycja indywidualna z dnia 5 listopada 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej uchylenia art. 41 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks
wykroczen, dotyczacego mozliwosci zastosowania w stosunku do sprawcy czynu
pouczenia, zwrdcenia uwagi, ostrzezenia lub innych $rodkéw oddzialywania
wychowawczego (P9-68/18).

Petycja indywidualna z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow
normatywnych 1 niektérych innych aktow prawnych, w celu wyeliminowania
niespojnosci w systemie prawa polskiego (P9-69/18).

Petycja zbiorowa z dnia 19 listopada 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych, w celu dodania kategorii przypadkow, ktére moga zosta¢ uwzglednione
przez organ stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego przy wylaczeniu oplaty za
zajecie pasa drogowego (P9-70/18).

Petycja zbiorowa z dnia 21 listopada 2018 r., w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o kinematografii,
W celu wprowadzenia obowigzku umieszczania §ciezki z audiodeskrypcja oraz napiséw
w filmach polskiej produkcji (P9-71/18).

Petycja indywidualna z dnia 13 listopada 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] majacej na celu ustanowienie podstawy prawnej do rekompensaty za
grunty lesne przejete na postawie dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niektorych lasow na wilasnos¢ Skarbu Panstwa
(P9-72/18).

Petycja indywidualna z dnia 19 listopada 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, w zakresie

wysokos$ci uposazenia policjanta w okresie przebywania na zwolnieniu lekarskim
(P9-73/18).
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Petycja indywidualna z dnia 21 listopada 2018 r. w sprawie podjgcia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach
rodzinnych, w celu przyznania opiekunom pobierajacym s$wiadczenia (wymienione
wart. 17 ust. 5 pkt 1 lit. a) prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego z tytutu opieki nad
niepelnosprawnym (P9-74/18).

Petycja zbiorowa z dnia 28 listopada 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw
Dziecka, w celu nadania Radzie Dziatalnosci Pozytku Publicznego uprawnienia do
zgtaszania kandydatow na stanowisko Rzecznika Praw Dziecka (P9-75/18).

Petycja indywidualna z dnia 28 listopada 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany tresci art. 8 ustawy z dnia 30 maja 1996 r. o
uposazeniu bylego Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej poprzez zastgpienie okreslenia
,.kar¢ dodatkowa” okresleniem ,,$rodek karny w postaci” (P9-76/18).

Petycja zbiorowa z dnia 28 listopada 2018 r. (uzupetlniona 29 listopada 2018 r.)
w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 30 ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, w celu wprowadzenia obowigzku wskazania
w oswiadczeniu pracodawcy o wypowiedzeniu umowy o pracg zawarte] na czas
okreslony (co najmniej 6 miesiecy) przyczyny uzasadniajacej wypowiedzenie (P9-77/18).

Petycja indywidualna z dnia 6 grudnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej,
w celu zmiany definicji dochodu (P9-78/18).

Petycja indywidualna z dnia 6 grudnia 2018 r. w sprawie podj¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany art. 180 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r., w celu zapewnienia ciaglosci kadencji Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego, Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego, cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa 1 sedzidéw Trybunatu Konstytucyjnego gdy osiagna wiek uprawniajacy do
przejscia w stan spoczynku (P9-79/18).

Petycja indywidualna z dnia 10 grudnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawcze] dotyczacej zmiany ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych,
ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku polskim, ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r.
— Prawo wekslowe oraz ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo czekowe, w celu
uaktualnienia wystepujacych w ustawach odestan do przepisow innych ustaw (P9-80/18).

Petycja indywidualna z dnia 18 grudnia 2018 r. w sprawie podjg¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmian ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow
iustug, majacych na celu prawidlowg transpozycje art. 168 lit. a Dyrektywy
2006/112/WE Rady (P9-81/18).

Petycja indywidualna z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie podjg¢cia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze, celem
wprowadzenia do ustawy 3-letniego terminu przedawnienia roszczenia o odszkodowanie,

w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwotania lub duzego op6znienia lotu
(P9-82/18).



Petycje wielokrotne:

1. Petycja wielokrotna z dnia 6 kwietnia 2018 r. w sprawic podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia  1997r., w celu dodania do art. 18 stowa ,o0jcostwo” po slowie
,,macierzynstwo” (PW9-01/18).

2. Petycja wielokrotna z dnia 24 kwietnia 2018 r. w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny oraz
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, w zakresie udziatu
organizacji pozarzagdowych w postgpowaniach sgdowych (PW9-02/18).



