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Opinia do ustawy
o wypowiedzeniu Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Slowenii
0 wzajemnym popieraniu i ochronie inwestycji, sporzadzonej w Lublanie

dnia 28 czerwca 1996 r.

(druk nr 1085)

I Cel i przedmiot ustawy

Ustawa ma na celu wyrazenie zgody na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej wypowiedzenia Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Stowenii
0 wzajemnym popieraniu 1 ochronie inwestycji, sporzadzonej w Lublanie dnia 28 czerwca

1996 r. — zwanej dalej ,,Umowg”.

Postanowienia Umowy dotycza zapewnienia inwestorowi z panstwa — strony Umowy na
terytorium panstwa — drugiej strony Umowy pelnej ochrony oraz zapewnienia mozliwosci

dochodzenia roszczen przed migdzynarodowym trybunatem inwestycyjnym (arbitrazowym).

Umowy o popieraniu 1 wzajemnej ochronie inwestycji byly zawierane przez Polske

z wigkszoS$cig panstw cztonkowskich Unii Europejskiej — tzw. ,,umowy BIT”.
Obecnie umowy BIT s3 kwestionowane przez Komisj¢ Europejska oraz Trybunat
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z uwagi na ich niezgodno$¢ z prawem Unii Europejskie;.

W wyroku z dnia 6 marca 2018 r. w sprawie C-284/16 (Achmea BV) Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 267 1 art. 344 Traktatu o Funkcjonowaniu
Unii Europejskiej nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze stoja one na przeszkodzie

postanowieniu umowy mig¢dzynarodowej zawartej migdzy panstwami cztonkowskimi, tego
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rodzaju jak art. 8 umowy o wspieraniu 1 wzajemnej ochronie inwestycji pomigdzy
Krolestwem Niderlandow a Czeska i1 Stowacka Republikg Federacyjng, wedle ktorego
inwestor z jednego z tych panstw czlonkowskich moze, w przypadku sporu dotyczacego
inwestycji w drugim panstwie cztonkowskim, wszczaé postgpowanie przeciwko temu
drugiemu panstwu czlonkowskiemu przed sadem polubownym, ktérego kompetencje
panstwo to zobowigzato si¢ uzna¢. Tym samym Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
stwierdzil, ze panstwa cztonkowskie zawierajac umowy BIT ustanowily mechanizm
rozwigzywania sporé6w z inwestorami, przez ktdry spory mogace dotyczy¢ wyktadni lub
stosowania prawa UE nie beda rozstrzygane w sposdb zapewniajacy petng skutecznos¢ tego

prawa, co narusza autonomi¢ prawa Unii Europejskie;j.

Umowa, zgodnie z jej art. 13 ust. 1, moze by¢ wypowiedziana przez kazda
z umawiajacych si¢ stron, z zachowaniem rocznego okresu wypowiedzenia, jedynie w okresie
poprzedzajacym zakonczenie jej dziesigcioletniego cyklu obowigzywania. Stad oswiadczenie
0o wypowiedzeniu umowy powinno by¢ zlozone najp6zniej w terminie do dnia 31 marca

2019 r., a po tym terminie dopiero po 10 kolejnych latach.

Zgodnie z art. 13 ust. 2 inwestycje dokonane przed wejsciem w zycie wypowiedzenia

Umowy beda chronione na mocy Umowy przez dziesi¢¢ lat od czasu wygasnigcia Umowy.

Umowa dotyczy spraw okreslonych w art. 89 wust. 1 pkt 2 i 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej] Polskiej (wolnosci, praw 1 obowigzkow obywatelskich oraz spraw
uregulowanych w ustawie lub w ktorych Konstytucja wymaga ustawy), co uzasadnia tryb

wypowiedzenia Umowy — wypowiedzenie za uprzednig zgoda wyrazong w ustawie.

1. Przebieg prac legislacyjnych

Seyjm uchwalit ustawe na 77. posiedzeniu w dniu 31 stycznia 2019 r. w oparciu
o przedtozenie rzadowe (druk sejmowy nr 3164). Projekt stanowil przedmiot prac sejmowe;j
Komisji Spraw Zagranicznych. Komisja nie wprowadzita poprawek do projektu. Sejm

uchwalit ustaw¢ w brzmieniu przediozZenia.



I1l.  Uwagi szczegolowe

Ustawa nie budzi zastrzezen legislacyjnych.

Szymon Giderewicz

Gtowny legislator



