Whiosek nr 1.

Zmieni¢ art. 14 ust 1 ustawy poprzez zmiane wlasciwosci Sadu z Sadu Rejonowego na Sad
Okregowy

Art. 14 ust 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada brzmienie

,» 1. Sprawy w postgpowaniu restrukturyzacyjnym rozpoznaje sad restrukturyzacyjny. Sadem
restrukturyzacyjnym jest sad rejonowy — sad gospodarczy”

Art. 14 ust 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm po poprawce
otrzymalby brzmienie

» 1. Sprawy w postepowaniu restrukturyzacyjnym rozpoznaje sad restrukturyzacyjny.
Sadem restrukturyzacyjnym jest sad okregowy — sad gospodarczy”

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka rekomendujac projekt ustawy przyjeta - na wniosek posta
Marka Biernackiego, ktory byt jako cztonek Rzadu — Minister Sprawiedliwosci jednym z tworcow
ustawy - zapis popierany i aktualnie proponowany przez Federacje Syndykoéw Rzeczypospolitej, aby
sadem restrukturyzacyjnym byt sad okr¢gowy a nie rejonowy. Proponujac taki zapis poset Biernacki
stusznie zauwazyt (cyt) ... ,,Dlaczego Sad Okregowy? Przede wszystkim ze wzgledu na wysoki
stopien skomplikowania spraw restrukturyzacyjnych, a réwniez na ich warto$¢. To sg sprawy bardzo
powazne. Zetknalem sig¢ kilka razy w praktyce, ze te sprawy trafialy do rejonu i jak byly sprawy
upadtos$ciowe, to nawet jak strony si¢ dogadywatly, to wyznaczane byly dziwne terminy i byty inne
historie. Nie chcg mowi¢ o sgdziach. Jak panstwo wiecie, rzadko kiedy wypowiadam si¢ o sedziach
zle, bo uwazam, ze jest to bardzo wazny zawdd, jego pozycja jest bardzo istotna i trudno, zeby byly
minister podwazal jeszcze autorytet wladzy w sytuacji, gdy jest on podwazany przez inne srodowiska.
Dlatego moje poprawki sg takie, ze art. 14 ust. 1 powinien mie¢ nastepujace brzmienie: Sprawy w
postgpowaniu restrukturyzacyjnym rozpoznaje sad restrukturyzacyjny, sadem restrukturyzacyjnym
jest sad okregowy — sad gospodarczy™...... W calej rozcigglosci popieramy argumentacj¢ posta Marka
Biernackiego, z ktora zgodzita si¢ Komisja Sejmowa glosujac jednoglosnie za przyjeciem tej
poprawki. Uwazamy, ze argumentacja Rzadu przedstawiana na posiedzeniu komisji o duzych kosztach
przeniesienia spraw do sagdéw okrggowych z sagdow rejonowych (ponad 100 nowych etatow) nie jest
poparta jakimikolwiek obliczeniami. W sadach okrggowych mogliby takze orzekaé sedziowie, ktorzy
jako najlepsi aktualnie orzekajacy w sadach rejonowych mieliby szanse awansu, a jednocze$nie
zostaliby wykorzystani w zakresie, w ktorym posiadajg duzg praktyke. Wskazaé nalezy, ze zaréwno
Prawo upadtosciowe i naprawcze, jak i aktualnie Prawo restrukturyzacyjne byty przygotowywane z
mysla o przeniesieniu postepowan z sadow rejonowych do sadéw okregowych, lecz za kazdym razem
przy uchwalaniu nowych przepiséw prawa, czy tez duzych nowelizacji w ostatniej chwili zmieniano
wlasciwos¢ sgdu. Argumentacja Rzadu w toku trzeciego czytania ustawy, ze terminy w sadach
okregowych sg dwukrotnie dtuzsze niz w sgdach rejonowych jest nietrafiona. Powstajace wydziaty w
sadach okrggowych, jako wydzialy pierwszoinstancyjne miatyby naszym zdaniem krotsze terminy niz
sady rejonowe chocby z tego powodu, ze orzekaliby sedziowie o duzo wiekszym doswiadczeniu, tak
to zawodowym, jak i zyciowym

Konsekwencja w/w poprawki

Poprawka bedaca konsekwencja poprawki pierwszej. W art. 402 bylby zapis:
W ustawie z dnia 24 maja 1989 r o rozpoznaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz.U z 2015 r.
poz. 127) w art. 2 ust. 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie

6) z zakresu prawa upadlosciowego i restrukturyzacyjnego, z wylaczeniem spraw
rozpoznawanych na podstawie przepiséw tytulu V czesci trzeciej ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
— Prawo upadlo$ciowe.



Poprawka bgdaca konsekwencjg poprawki pierwszej dotyczy art. 424, zmiany 13a dotyczaca art. 18,
ktory otrzymatby brzmienie

Sprawy po ogloszeniu upadlosci rozpoznaje sad upadlosciowy w skladzie trzech sedziow
zawodowych, sadem upadlosciowym jest sad okregowy — sad gospodarczy.

Poprawka bedaca konsekwencja poprawki pierwszej:

sprawy po ogloszeniu upadlosci konsumenckiej, objete przepisami niniejszego tytulu, rozpoznaje
sad rejonowy w skladzie jednego sedziego zawodowego. Sadem odwolawczym jest sad
upadlo$ciowy.

Argumentacje dla w/w poprawki posta Biernackiego ktéra wnosimy i popieramy cytujemy ponizej

»---..Mnie i moim wspotpracownikom, ktorzy, nie ukrywam, przygotowali to opracowanie, chodzito
przede wszystkim o wyeliminowanie orzekania w pierwszej instancji w sprawach konsumentoéw przez
sedziow gospodarczych i wyeliminowanie traktowania spraw konsumenta jako sprawy gospodarczej,
a takze doprowadzenie do sytuacji, w ktorej dostepno$¢ do upadtosci konsumenckiej zostanie
maksymalnie zwickszona tak, aby wniosek o zgloszenie upadlosci konsumenckiej mogt zostaé
ztozony do kazdego wydziatu cywilnego w sadzie rejonowym najblizszym dla konsumenta.
Jednoczesnie odwotania od postanowien oddalajacych wnioski o ogloszenie upadtosci konsumenckie;j
beda rozpatrywane przez sady upadiosciowe, co zapewni jednolitos¢ stosowania prawa.....”

Whniosek nr 2.

Skresli¢ w artykule 19 ust. 2 oraz w artykule 424 pkt 89 lit. b) projektu ustawy

Art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie

,»2. Sedzia-komisarz i nadzorca albo zarzadca mogg porozumiewac si¢ w sprawach dotyczacych
postepowania restrukturyzacyjnego bezposrednio oraz z uzyciem S$rodkow bezposredniego
porozumiewania si¢ na odleglos$¢, w szczego6lnosci przez telefon, faks lub poczte elektroniczng.”.

Art. 424 pkt 89 lit. b) ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedtozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie ktore jako pkt 3 dodaje sie w art 152 prawa upadlo$ciowego

»3. Sedzia-komisarz i syndyk moga porozumiewaé si¢ w sprawach dotyczacych postgpowania
upadtosciowego bezposrednio oraz z uzyciem srodkow bezposredniego porozumiewania si¢ na
odleglos¢, w szczegolnosci przez telefon, faks lub poczte elektroniczng.”;

Uzasadnienie

PowyzZsze przepisy sa zbedne, nie niosg w istocie zadnej tresci normatywnej. Oczywistym jest, ze
w toku postgpowania nie tylko mozliwa, ale wrgcz niezbgdna jest komunikacja sedziego -
komisarza z osobami powolanymi do petnienia funkcji nadzorcy, zarzadcy, czy syndyka. W
praktyce jedynie z uwagi na brak doswiadczenia ze strony s¢dziéw pojawia si¢ watpliwosé, w
jakiej formie mozliwa jest, a nawet czy w ogodle dopuszczalna, komunikacja pomiedzy sedzia -
komisarzem a wymienionymi powyzej osobami. Decyzje co do sposobu komunikowania si¢
powinna pozosta¢ do wyboru przez sedziego komisarza.

Whiosek nr 3.



Zmieni¢ brzmienie art. 77 ust. 1 oraz art. 424 pkt 145 projektu ustawy

(zmiana poprzez dookreslenie, Ze przepisy te majq zastosowanie tylko do naleznosci o
charakterze okresowym i wykreSlenie sformulowania ,podatkow lub skladek na
ubezpieczenia spoleczne”).

Art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedtozonej Senatowi przez Sejm posiada brzmienie

,»1. Wierzytelno$¢ za okres rozliczeniowy, w trakcie ktérego zostato otwarte postgpowanie
restrukturyzacyjne, w szczeg6lnosci z tytulu czynszu najmu lub dzierzawy, podatkow lub
sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ulega z mocy prawa proporcjonalnemu podziatowi na
cze$¢ traktowang jak wierzytelno$¢ powstata przed dniem otwarcia postgpowania oraz czes¢
traktowang jak wierzytelno$¢ powstajaca po dniu otwarcia postgpowania.”

Proponowane brzmienie:

»1. Wierzytelnos¢ o charakterze okresowym za okres rozliczeniowy, w trakcie ktorego
zostalo otwarte postepowanie restrukturyzacyjne, w szczeg6lnosci z tytulu czynszu najmu
lub dzierzawy, czy podatku od nieruchomosci, ulega z mocy prawa proporcjonalnemu
podzialowi na cze$¢ traktowang jak wierzytelno§¢ powstala przed dniem otwarcia
postepowania oraz cze$¢ traktowana jak wierzytelno§¢ powstajaca po dniu otwarcia
postepowania.”

Art. 424 pkt 145 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedtozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie ktére jako art 254a ust. 1 dodaje sie do prawa upadlosciowego

»1. Wierzytelno$¢ za okres rozliczeniowy, w trakcie ktorego zostata ogloszona upadtos¢, w
szczegblnosci z tytulu czynszu najmu lub dzierzawy, podatkow lub sktadek na ubezpieczenia
spoteczne, ulega z mocy prawa proporcjonalnemu podzialowi na czg$¢ traktowang jak
wierzytelno§¢ powstata przed dniem ogloszenia upadlosci oraz cze$¢ traktowang jak
wierzytelno$¢ powstajaca po dniu ogloszenia upadtosci.”

Proponowane brzmienie:

»1. Wierzytelnos¢ o charakterze okresowym za okres rozliczeniowy, w trakcie ktérego
zostala ogloszona upadlo$é, w szczegdlnosci z tytulu czynszu najmu lub dzierzawy, czy
podatku od nieruchomosci, ulega z mocy prawa proporcjonalnemu podzialowi na czesé
traktowana jak wierzytelno$¢ powstala przed dniem ogloszenia upadlosci oraz czes¢
traktowang jak wierzytelno$¢ powstajaca po dniu ogloszenia upadlos$ci.”

Uzasadnienie

W przepisie uzyto niedookreslonego pojecia ,,wierzytelnos¢ za okres rozliczeniowy”. Mozna
wnioskowac, ze przepis ma odnosi¢ si¢ do naleznosci o charakterze okresowym, takich jak z
tytulu najmu czy dzierzawy — jedynie bowiem w takim przypadku nalezno$¢ moze by¢
rozdzielona proporcjonalnie. W tym kontekscie, watpliwos¢ budzi wymienienie w tym przepisie
takze nalezno$ci z tytutu podatkow. Jedynie w przypadku podatkéw o charakterze majatkowym,
naleznosci z tego tytutu maja charakter okresowy, w tym znaczeniu, ze wysoko$¢ zobowigzania
podatkowego uzalezniona jest takze od dtugosci przyjetej jednostki czasu (przyktadowo — podatek
od nieruchomosci staje si¢ wymagalny z dniem 1 stycznia roku za ktory obowiazuje, przy czym
podlega rozliczeniu w okresach miesigcznych). W pozostatych przypadkach, koniecznos$¢ zaptaty
podatku wiaze si¢ ze zdarzeniem o charakterze jednorazowym — ,,punktowym” (podatek od
towarow 1 ushug, podatek od czynnosci cywilnoprawnych, sktadki na ubezpieczenia spoteczne)



lub nie jest zwigzana z uplywem czasu, czy z datg zaistnienia konkretnego zdarzenia (podatek
dochodowy) — w odniesieniu do takich nalezno$ci nie bedzie mozliwe ich proporcjonalne
rozdzielenie na okresy przed dniem otwarcia postepowania oraz po dniu otwarcia postgpowania (i
odpowiednio przed ogloszeniem upadtosci oraz po dniu ogloszenia upadtosci). Pozostawienie
proponowanej regulacji w niezmienionym brzmieniu wprowadzi chaos w rozliczeniach sktadek
na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, podatku od towarow i ustug, czy podatkow
dochodowych.

Whiosek nr 4.

Zmieni¢ brzmienie art. 144 ust 8 projektu ustawy poprzez wykreslenie drugiego zdania

Art. 144 ust. 8 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie

8. Do malego przedsigbiorcy przepisow ust. 1-7 nie stosuje si¢. Zwigkszenie przez malego
przedsigbiorce zdolnos$ci produkcyjnych w  trakcie realizacji planu restrukturyzacyjnego jest
niedopuszczalne.

Proponowane brzmienie
8. Do malego przedsiebiorcy przepisow ust. 1-7 nie stosuje sie.

Uzasadnienie
Proponowany w projekcie ustawy zapis stawia w sposob uprzywilejowany duzych i $rednich
przedsigbiorcow. Zabronienie matemu przedsigbiorcy zwigkszenia w toku wykonywania planu
restrukturyzacyjnego zdolnosci produkcyjnych pozbawia go juz na wstepie mozliwosci
skorzystania z pomocy publicznej. W wigkszosci wypadkéw jedynym sposobem na wyjscie z

kryzysu matego przedsigbiorcy jest szukania mozliwosci zwigkszenia zdolnosci i mocy

produkcyjnych.

Whniosek nr 5.

Zmieni¢ brzmienie art. 157 ust. 2 projektu ustawy regulujacego sprzedaz majatku w toku
ukladu likwidacyjnego

Art. 157 ust. 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie

2. Sprzedaz dokonana w wykonaniu uktadu, ktéry przewiduje zaspokojenie wierzycieli przez
likwidacje majatku dluznika, nie wywotuje skutkow sprzedazy egzekucyjne;j.

Proponowane brzmienie
2. Sprzedaz dokonana w wykonaniu ukladu, ktéry przewiduje zaspokojenie wierzycieli przez
likwidacje majatku dluznika, wywoluje skutkéw sprzedazy egzekucyjnej. Likwidacja nie

narusza praw i roszczen osobistych, ciazacych na skladnikach majatku dluznika

Uzasadnienie



Proponowany w projekcie ustawy zapis utrudnia przeprowadzenie postgpowania uktadowego,
ktore przewiduje likwidacje majatku dtuznika, a w szczegolnos$ci zbednego majatku obcigzonego
rzeczowo. Proponowana zmiana jest zgodna z obowigzujaca zasada okre§long w art. 271 ust. 2
prawa upadto$ciowego regulujacym zbywanie majatku w ukladzie likwidacyjnym. Zapis
proponowany 0 utrzymaniu zasady nienaruszania praw i roszczen osobistych cigzacych na
zbywanych sktadnikach majatku dtuznika zabezpiecza w sposob wystarczajacy wierzycieli
posiadajacych te zabezpieczenia z jednoczesnym wykluczeniem utrudniania przez nich zbycia
w/w ruchomosci i wykonania uktadu.

Whiosek nr 6.

Zmieni¢ brzmienie art. 235 projektu ustawy poprzez wykreslenie w ust 1 w pkt 2 tresci od
stow ".... lub dla dluznika ustanowiono kuratora na podstawie art 68 ust 1" i wpisanie jej
jako nowego ustepu

Art. 235 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada brzmienie

Art. 235. 1. Sad moze z urzgdu uchyli¢ zarzad wiasny dtuznika i ustanowié¢ zarzadce, jezeli:

1) dtuznik, chociazby nieumyslnie, naruszyt prawo w zakresie sprawowania zarzadu, czego skutkiem
bylo pokrzywdzenie wierzycieli lub mozliwo$¢ takiego pokrzywdzenia w przysztosci;

2) oczywiste jest, ze sposob sprawowania zarzadu nie daje gwarancji wykonania uktadu lub dla
dtuznika ustanowiono kuratora na podstawie art. 68 ust. 1;

3) dtuznik nie wykonuje polecen sedziego-komisarza lub nadzorcy sadowego, w szczegdlnosci nie
ztozyt w wyznaczonym przez s¢dziego-komisarza terminie propozycji uktadowych zgodnych z
prawem.

2. Postanowienie, 0 ktorym mowa w ust. 1, jest skuteczne i wykonalne z dniem jego wydania. Na

postanowienie zazalenie przystuguje wytacznie dluznikowi.

3. Zarzadca wykonuje rowniez czynnosci nadzorcy sadowego wskazane w ustawie.

Proponowane brzmienie

Art. 235. 1. Sad moze z urzedu uchyli¢ zarzad wlasny dtuznika i ustanowi¢ zarzadcg, jezeli:

1) dtuznik, chociazby nieumyslnie, naruszyt prawo w zakresie sprawowania zarzadu, czego skutkiem
bylo pokrzywdzenie wierzycieli lub mozliwo$¢ takiego pokrzywdzenia w przysztosci;

2) oczywiste jest, ze sposob sprawowania zarzadu nie daje gwarancji wykonania uktadu tub-dla

: —;

3) dtuznik nie wykonuje polecen sedziego-komisarza lub nadzorcy sadowego, w szczegdlnosci nie
ztozylt w wyznaczonym przez s¢dziego-komisarza terminie propozycji uktadowych zgodnych z
prawem.

2. Sad ustanawia zarzadce z urzedu jezeli dla dluznika ustanowiono kuratora na podstawie
art. 68 ust. 1.

3.Postanowienie, o0 ktorym mowa w ust. 1i 2 , jest skuteczne i wykonalne z dniem jego wydania.

Na postanowienie zazalenie przystuguje wylacznie dluznikowi.

4. Zarzadca wykonuje rowniez czynnosci nadzorcy sagdowego wskazane w ustawie.

Uzasadnienie

Proponowany w projekcie ustawy zapis jest sprzeczny z logika. Ustanowienie zgodnie z art. 68
ust. 1 projektu ustawy kuratora spowodowane jest brakiem przedstawiciela ustawowego dtuznika,
a wiegc jego zarzadu. Wobec powyzszego nielogiczne jest uchylanie zarzadu wtasnego dtuznika,
ktérego nie ma. Bezsporng jest natomiast konieczno$¢ natychmiastowego ustanowienia zarzadcy.
Wprowadzenie ust. 2 powoduje zmiang numeracji dotychczasowych ustepéw z2 na 3 iz 3 na 4.



Whiosek nr 7.

Zmieni¢ brzmienie art. 246 ust. 1 projektu ustawy poprzez objecie umowy ramowej
ukladem

Art. 246 ust 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie

Art. 246. 1. Jezeli umowa ramowa, ktorej jedng ze stron jest dtuznik, zastrzega, ze poszczegélne
umowy szczegotowe, ktorych przedmiotem sg terminowe operacje finansowe, pozyczki instrumentow
finansowych lub sprzedaz instrumentow finansowych ze zobowigzaniem do ich odkupu, beda
zawierane w wykonaniu umowy ramowej oraz ze rozwigzanie umowy ramowej powoduje rozwigzanie
uméw szczegotowych zawartych w wykonaniu tej umowy, wierzytelnosci z tytutu poszczegodlnych
umow szczegdlowych zawartych w jej wykonaniu nie sa obejmowane uktadem.

Proponowane brzmienie

Art. 246. 1. Jezeli umowa ramowa, ktorej jedna ze stron jest dtuznik, zastrzega, ze poszczegolne
umowy szczegélowe, ktorych przedmiotem s terminowe operacje finansowe, pozyczki
instrumentéw finansowych lub sprzedaz instrumentéw finansowych ze zobowiazaniem do ich
odkupu, bedg zawierane w wykonaniu umowy ramowej oraz Ze rozwigzanie umowy ramowej
powoduje rozwigzanie umow szczegélowych zawartych w wykonaniu tej umowy, wierzytelnosci
z tytulu poszczegélnych uméw szczegélowych zawartych w jej wykonaniu sa obejmowane
ukladem.

Uzasadnienie

W trakcie prac legislacyjnych w 2001 — 2003 roku nad ustawg prawo upadioSciowe i naprawcze
przedstawiciele bankow opiniowali i w zasadzie napisali w/w ustawie artykuly dotyczace postepowan
zwigzanych z obrotem papierami warto§ciowymi, obligacjami itp. jak réwniez dotyczace upadtosci
bankéw. Zostat po dlugich dyskusjach i negocjacjach zostal umieszczony w prawie upadtosciowym i
naprawczym art. 85 w brzmieniu jak obecnie proponowany. Zawarte umowy przez przedsiebiorcow z
bankami dotyczace migdzy innymi opcji walutowych nie sg niczym innym jak umowg ramowa
zgodnie art. 85 ust 2 prawa upadlosciowego i naprawczego a roéwniez obecnych zapisow w
projektowanej ustawie. W zwigzku z powyzszym zgodnie z zapisami w art. 85 ust. 1 pkt 1 prawa
upadlo$ciowego i naprawczego, wierzytelnosci z tytutu opcji walutowych nieobijete byty uktadem jak
i pkt 2 syndykowi nie przystugiwato w przypadku ogloszenia upadtosci przedsigbiorcy posiadajacego
LUmowy opcji” prawo do odstgpienia od w/w uméw. Zgodnie art. 85 ust. 1 pkt 1 i 2 moga by¢ one
wylgcznie wypowiedziane z zachowaniem rozliczenia wynikajacego z umowy art. 85 ust. 3. W/w
sytuacja spowodowata, ze przedsi¢biorcy posiadajacy umowy opcji nie mogli otworzy¢ w praktyce
postgpowania upadtosciowego z opcja ukladowg lub tez zawrze¢ ukladu z wierzycielami w toku
postgpowania o ogloszenie upadtosci na wstepnym zgromadzeniu wierzycieli. W/w przedsiebiorcom

nie pozostawato nic innego jak ogloszenie upadlosci z opcja likwidacyjng celem uniknigcia, W
szczegolnosci w spotkach z ograniczong odpowiedzialnos$cia, regresu wynikajacego z art. 299 kodeksu
spotek handlowych — przeniesienia zobowigzan na zarzad w przypadku niezlozenia wniosku o
ogloszenie upadilosci w terminie przewidzianym prawem upadtosciowym i naprawczym. Zarzady
bankow odmawiaty jakichkolwiek rozméw z zarzadami podmiotow posiadajacych umowy opcji, a W
szczegdlnosci  dotyczacych ugodowych sposobdéw rozwigzania kryzysowej sytuacji. Mozna
powiedziec¢, ze wina za podpisanie umow opcji lezata po stronie zarzagdéw podmiotéw gospodarczych,
gdyz w sposob szybki i bez naktadu pracy chciaty osiagnaé zyski podpisujac umowy w chwili, gdy



zloty si¢ umacniat i jest to bezsporne, ale rOwniez nie pozostajg bez winy przedstawiciele bankow,
ktére planowaly poprzez swoich analitykéw diugofalowe prognozy dotyczace rynku walutowego, 0
ktorych nie informowaty przedsigbiorcow. W umowach stosowano zapisy, z ktorych miato wynikac,
ze przedsigbiorca jest $wiadom tego co podpisuje. Przedsiebiorcy nieprzystosowani do rynkowej
gospodarki 1 korzystania z profesjonalnej pomocy prawnej umowy podpisywali. Ten sposob
zarzadzania doprowadzit do niewyptacalno$ci wiele podmiotéow do tej pory nie posiadajacych
ktopotow finansowych.

Projekt ustawy nie przewiduje zmiany i przenosi zapisy art. 85 prawa upadtosciowego i naprawczego
do prawa restrukturyzacyjnego preferujac i zabezpieczajac banki a nie przedsigbiorcéw, mimo ze
bezspornym powinien by¢ fakt, ze umowa ramowa jest umowa wzajemna.

Zmiana poprzez objecie umow ramowych postepowaniem uktadowym, czy tez upadtosciowym tak jak
umowy wzajemne pozwoli na wyréwnanie szans stron postgpowania i zniesie uprzywilejowanie
bankéw. Wniesienie wniosku o wszczecie postgpowania restrukturyzacyjnego w postaci uktadu, czy
tez ogloszenie upaditosci dluznika pozwolitoby na objecie postgpowaniem wierzytelnosci
wynikajacych z uméw ramowych, w tym umoéw z tytutu opcji walutowych.

[dotyczy postgpowan toczonych wg Dziatu II Przyspieszone postgpowanie uktadowe, Dziatu IlI
Postgpowania uktadowe art. 269 Dziat IV Post¢gpowanie sanacyjne art. 293 i 295 oraz postgpowan
upadtosciowych]

Whiosek nr 8.

Zmieni¢ brzmienie art. 295 poprzez wykreslenie ust. 1 i 3 projektu ustawy

Art. 295 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada brzmienie

Art. 295. 1. Uprawnienie zarzadcy do odstgpienia, o ktérym mowa w art. 294, nie dotyczy umowy
ramowej, o ktorej mowa w art. 246 ust. 1.

2. Kazda ze stron moze wypowiedzie¢ umowe¢ ramowsg, o ktorej mowa w art. 246 ust. 1, z
zachowaniem ustalonego w tej umowie sposobu rozliczenia stron na wypadek rozwigzania umowy.

3. Do poszczegdlnych umow szczegdélowych majacych za przedmiot terminowe operacje finansowe,
pozyczki instrumentdw finansowych lub sprzedaz instrumentéw finansowych ze zobowigzaniem do
ich odkupu, nawet jezeli nie zostaly one zawarte w wykonaniu umowy ramowej, o ktérej mowa w art.
246 ust. 1, przepisu art. 294 nie stosuje si¢.

Proponowane brzmienie

Art. 295. Kazda ze stron moze wypowiedzie¢ umowe ramowa, o ktérej mowa w art. 246 ust. 1, z
zachowaniem ustalonego w tej umowie sposobu rozliczenia stron na wypadek rozwiazania
umowy.

Uzasadnienie

Uzasadnienie jak dla poprawki wniosku 7.

Whniosek nr 9.



Zmieni¢ brzmienie art. 424 pkt 55 projektu ustawy - umowy ramowe

Art. 424 pkt 55 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie

57) w art. 85 w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) wierzytelnosci z tytulu poszczegdlnych umow szczegdélowych zawartych w jej wykonaniu nie sa
obejmowane uktadem zawartym w postepowaniu upadtosciowym;”

Proponowane brzmienie

57) w art. 85 w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) wierzytelnosci z tytulu poszczegélnych uméow szczegotowych zawartych w jej wykonaniu sa
obejmowane ukladem zawartym w postepowaniu upadlosciowym;

oraz zmiana w art 85 ust. 1 pkt 2, ktory otrzymalby brzmienie

2) syndykowi przysluguje uprawnienie do odstapienia od umowy ramowej o ktérej mowa w art.
98;

Uzasadnienie

Uzasadnienie jak dla poprawki wniosku 7.

Whiosek nr 10.

Zmieni¢ brzmienie art. 424 pkt 121 projektu ustawy - poprzez jego wykreslenie

Art. 424 pkt 121 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie

121)  po art. 207 dodaje si¢ art. 207a w brzmieniu:

»Art. 207a. 1. Na skutek uchwaty rady wierzycieli podjetej w petnym sktadzie, za ktora gtosowato co
najmniej czterech cztonkéw, albo na skutek uchwaty rady wierzycieli podjetej zgodnie z wnioskiem
upadtego sad zmienia syndyka i powoluje do pelnienia tej funkcji osobe spetniajaca wymogi, 0
ktérych mowa w art. 157 ust. 1 lub 2, wskazang przez rade¢ wierzycieli, chyba ze bytoby to niezgodne
z prawem, razgco naruszaloby interes wierzycieli lub zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze
wskazana osoba nie bedzie nalezycie petnita obowigzkoéw. Na postanowienie sgdu odmawiajgce
powolania osoby wskazanej przez rade zazalenie przystuguje wylacznie cztonkom rady wierzycieli
oraz upadtemu.

2. Jezeli rada wierzycieli sktada si¢ z trzech cztonkow, uchwate, o ktérej mowa w ust. 1, podejmuje si¢
jednomyslnie.”;

Uzasadnienie

W toku postgpowania cztonkowie Rady Wierzycieli podejmuja proby przeforsowania swoich
interesOw lub podmiotow, ktore reprezentuja. Syndyk jako osoba majgca za zadanie dbanie o interesy
og6lu wierzycieli sprzeciwia si¢ takiej praktyce, co powoduje konflikt pomigedzy mim a czlonkami
Rady. Wprowadzony zapis pozwoli na wymuszanie na syndyku wykonywania czynnos$ci narzucanych
przez Rade Wierzycieli poprzez zagrozenie jego odwotaniem i skutkami jakie z tego tytutu ponosi w
ramach ustawy o licencji syndyka. Uprawnienie takiego nie powinien posiada¢ organ doradczy,
ktoérym jest rada, a jedynie Sedzia Komisarz i Sad.



Whniosek nr 10.

Zmieni¢ brzmienie art. 424 pkt 181 projektu ustawy poprzez usuniecie sformutowania ,,w
tym czes¢ podatku odpowiadajaca kwocie podatku naliczonego z tytulu korekty podatku, o
ktorej mowa w art. 89b ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug
(Dz. U.z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z pézn. zm.)”.

Art. 424 pkt 181 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm zmienia art.
342 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, w ktoérym pkt 2 ma otrzymal brzmienie:

,,2) kategoria druga — inne naleznosci, jezeli nie podlegaja zaspokojeniu w innych kategoriach, w
szczegolnosci podatki i inne daniny publiczne, w tym cze$¢ podatku odpowiadajaca kwocie
podatku naliczonego z tytutu korekty podatku, o ktorej mowa w art. 89b ust. 1 ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z p6ézn. zm.),
oraz pozostale naleznosci z tytulu sktadek na ubezpieczenie spoleczne;”

Proponowane brzmienie:

»2) kategoria druga — inne naleZnoS$ci, jezeli nie podlegaja zaspokojeniu w innych
kategoriach, w szczegdlnosci podatki i inne daniny publiczne oraz pozostale naleznosci z
tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne;”

Uzasadnienie

W toku sa prace legislacyjne zmierzajace do usunigcia mozliwosci stosowania korekty odliczonej
kwoty podatku, jezeli dtuznik znajduje si¢ w stanie upadtosci (druk nr 3077). W orzecznictwie
sagdowo-administracyjnym wskazywano juz, ze skoro wierzyciel nie moze stosowa¢ ulgi na zle
dhugi, jezeli jego kontrahent znajduje si¢ w stanie upadtosci, to dla zachowania rownowagi
nalezatoby zwolni¢ dluznika z obowigzku korygowania odliczonej kwoty podatku.

Whniosek nr 11.

Zmieni¢ brzmienie art. 424 pkt 204 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi
przez Sejm - poprzez dodanie do katalogu osob uprawnionych do zlozenia wniosku
zarzadcy akcji w spolce akcyjnej powolanego przez Sad

Art. 424 pkt 204 wq projektu ustawy posiada brzmienie

204)  wart. 376:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Postgpowanie w sprawach, o ktorych mowa w art. 373 i art. 374, wszczyna si¢ wylgcznie na
wniosek wierzyciela, tymczasowego nadzorcy sadowego, zarzadcy przymusowego, syndyka,
prokuratora, a takze Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow oraz Przewodniczgcego
Komisji Nadzoru Finansowego. Wygasniecie w toku postepowania funkcji tymczasowego nadzorcy,
zarzadcy przymusowego lub syndyka oraz zaspokojenie wierzytelnosci wierzyciela bedacego
wnioskodawcg nie ma wptywu na dalszy bieg postgpowania wszczetego na jego wniosek. W sprawach
tych stosuje si¢ przepisy o postgpowaniu nieprocesowym.”

Proponowane brzmienie



204) wart. 376:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Postepowanie w sprawach, o ktorych mowa w art. 373 i art. 374, wszczyna si¢ wylacznie na
wniosek wierzyciela, zarzadcy akcji w spélce akcyjnej, tymczasowego nadzorcy sadowego,
zarzadcy przymusowego, syndyka, prokuratora, a takze Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw oraz Przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego. Wyga$niecie w toku
postepowania funkcji tymczasowego nadzorcy, zarzadcy przymusowego lub syndyka oraz
zaspokojenie wierzytelnosci wierzyciela bedacego wnioskodawcg nie ma wplywu na dalszy bieg
postepowania wszczetego na jego wniosek. W sprawach tych stosuje si¢ przepisy o postepowaniu
nieprocesowym.”

Uzasadnienie

W przypadku spotek akcyjnych jest obowigzek dokonywania corocznie badania sprawozdania
finansowego spotki. W ramach w/w badania audytor ma obowiazek okresli¢, czy nie wystepuja
przestanki wynikajace zarowno z ustawy o rachunkowoscli, jak i z kodeksu spotek handlowych do
zgloszenia wniosku o upadto$¢ spotki w zwiazku ze ztg kondycja finansowa spoiki. Poniewaz
zarzady spotek akcyjnych nie ponosza odpowiedzialnosci tak jak zarzady spotek z ograniczona
odpowiedzialnoscig, nie respektuja oni zalecen badajacego bilans i ignoruja jego wnioski.
Akcjonariusze, jezeli nie posiadajg wiekszoSci pozwalajacej na zmiang¢ organow spotki, w tym
zarzadu, sa bezradni. W podobnej sytuacji znajdujg si¢ zarzadcy akcji powotywani przez sady
celem odebrania mozliwosci dziatania nieuczciwym lub niekompetentnym akcjonariuszom.

Whniosek nr 12.

Zmieni¢ brzmienie art. 424 pkt 237

Art. 424 pkt 237 ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 przedlozonej Senatowi przez Sejm posiada
brzmienie w art 425f

Art. 425f. 1. W przypadku dalszego prowadzenia przedsigwzigcia deweloperskiego zgodnie z art. 425¢
do umowy deweloperskiej przepisu art. 98 nie stosuje si¢ w zakresie, w jakim przewiduje uprawnienie
syndyka do odstgpienia od umowy, a do roszczenia nabywcy wynikajacego z umowy deweloperskiej
przepisu art. 91 nie stosuje si¢. Roszczenie nabywcy zaspokajane jest przez przeniesienie wlasnosci
lokalu.

2. Przeniesienie wlasnosci lokalu nie wywotuje skutkéw sprzedazy egzekucyjnej. Przepisu art. 313 nie
stosuje sie.

Proponowane brzmienie zmiana ust 2

Art. 425f. 1. W przypadku dalszego prowadzenia przedsiewzigcia deweloperskiego zgodnie z art. 425¢
do umowy deweloperskiej przepisu art. 98 nie stosuje si¢ w zakresie, w jakim przewiduje uprawnienie
syndyka do odstgpienia od umowy, a do roszczenia nabywcy wynikajacego z umowy deweloperskie;j
przepisu art. 91 nie stosuje si¢. Roszczenie nabywcy zaspokajane jest przez przeniesienie wlasnosci
lokalu.

2. Przeniesienie wlasnosci lokalu wywoluje skutki sprzedazy egzekucyjnej. Przepis art. 313
stosuje sie.

Uzasadnienie

W przypadku realizacji przedsiewzigcia deweloperskiego 1 w zwigzku z tym wykonania umow
przeniesienie prawa wlasnosci jest konsekwencjg zbycia nieruchomosci nim objetej. Przeniesienie



prawa wilasnosci bez skutkéw sprzedazy jak w postepowaniu upadlosciowym spowoduje, ze
nabywca lokalu otrzyma lokal z obcigzeniami tak to hipotecznymi obcigzajacymi calos¢
nieruchomosci jak i poszczegdlne lokale ustanowionymi przez dewelopera przed ogloszeniem
upadiosci jak 1 wszystkim roszczeniami obcigzajacymi nieruchomo$¢. Wydzielenie lokalu nie
nastapi bezobcigzeniowe. Bedzie to dzialanie na szkode wierzyciela zabezpieczajace w sposob
dodatkowy podmioty udzielajace kredytéw i posiadajace hipoteki. Zbycie takiego lokalu powinno
by¢ jak w toku postepowania upadlosciowego zbycie masy a samo rozliczenie srodkéw powinno
si¢ odby¢ na zasadach okreslonych w dziale VII prawa upadtosciowego i naprawczego - podziat
masy upadtosci i sum uzyskanych ze zbycia rzeczy i praw obcigzonych rzeczowo.

Whiosek nr 13.

Zmieni¢ brzmienie art. 424 pkt 237 projektu ustawy

Art. 424 pkt 237 wqg projektu ustaw ustawy z dnia 9 kwietnia 2015 r. przedtozonej Senatowi
przez Sejm posiada brzmienie w art 425l

Art. 4251. 1. Na wniosek syndyka sedzia-komisarz moze wyrazi¢ zgodg¢ na sprzedaz nieruchomosci, na
ktérej prowadzone jest przedsiewzigcie deweloperskie, przedsigbiorcy, ktory zobowigze sig¢ do
kontynuacji przedsiewzigcia deweloperskiego.

2. Przedsi¢biorca nabywajacy nieruchomos$¢ na podstawie ust. 1 odpowiada solidarnie z upadtym za
jego zobowigzania z uméw deweloperskich zawartych w zwigzku z przedsiewzigciem deweloperskim
realizowanym na nieruchomosci, jak réwniez za zobowigzania wobec nabywcow wynikajace z
przeksztatcenia roszczen z takich uméw w toku postepowania restrukturyzacyjnego lub
upadtosciowego lub z odstgpienia od takich umoéw. Zobowigzania, o ktorych mowa w zdaniu
poprzednim, nie podlegaja zaspokojeniu w postepowaniu upadlo$ciowym prowadzonym wobec
upadtego.

3. Wraz z wlasnoscig nieruchomosci przedsigbiorca nabywajacy nieruchomos$¢ na podstawie ust. 1
nabywa przystugujace upadiemu prawa wynikajace z umow deweloperskich zawartych w zwiazku z
przedsiewzigciem deweloperskim realizowanym na nieruchomosci.

4. Sprzedaz nieruchomos$ci na podstawie ust. 1 nie wywotuje skutkéw sprzedazy egzekucyjnej.
Przepisu art. 313 nie stosuje sig.

5. Wyrazajac zgode na sprzedaz nieruchomosci na podstawie ust. 1, sedzia-komisarz uwzglednia
interes nabywcow oraz prawdopodobienstwo dokonczenia przedsiewzigcia deweloperskiego przez
przedsigbiorce nabywajacego nieruchomosc.

6. Do umowy deweloperskiej zawartej w ramach przedsigwziecia deweloperskiego prowadzonego na
nieruchomosci podlegajacej sprzedazy na podstawie ust. 1 przepisow art. 98 i art. 99 nie stosuje sig.
Do roszczenia habywcy wynikajacego z umowy deweloperskiej przepisu art. 91 nie stosuje sie.

Proponowane brzmienie zmiana ust 4

Art. 4251. 1. Na wniosek syndyka sedzia-komisarz moze wyrazi¢ zgod¢ na sprzedaz nieruchomosci, na
ktérej prowadzone jest przedsiewzigcie deweloperskie, przedsigbiorcy, ktory zobowiaze si¢ do
kontynuacji przedsiewzigcia deweloperskiego.

2. Przedsigbiorca nabywajacy nieruchomos$¢ na podstawie ust. 1 odpowiada solidarnie z upadtym za
jego zobowigzania z uméw deweloperskich zawartych w zwigzku z przedsigwzigciem deweloperskim
realizowanym na nieruchomosci, jak réwniez za zobowigzania wobec nabywcoéw wynikajagce z
przeksztalcenia roszczen z takich uméw w  toku postgpowania restrukturyzacyjnego lub
upadtosciowego lub z odstapienia od takich umow. Zobowiazania, o ktérych mowa w zdaniu
poprzednim, nie podlegaja zaspokojeniu w postgpowaniu upadlosciowym prowadzonym wobec
upadtego.

3. Wraz z wlasnos$cig nieruchomosci przedsigbiorca nabywajgcy nieruchomo$¢ na podstawie ust. 1
nabywa przystugujace upadiemu prawa wynikajace z umoéw deweloperskich zawartych w zwigzku z
przedsiewzigciem deweloperskim realizowanym na nieruchomosci.



4. Sprzedaz nieruchomosci na podstawie ust. 1 wywoluje skutki sprzedazy egzekucyjnej. Przepis
art. 313 stosuje sie.

5. Wyrazajac zgodg¢ na sprzedaz nieruchomosci na podstawie ust. 1, sedzia-komisarz uwzglednia
interes nabywcow oraz prawdopodobienstwo dokonczenia przedsiewzigcia deweloperskiego przez
przedsiebiorce nabywajacego nieruchomo$¢.

6. Do umowy deweloperskiej zawartej w ramach przedsigwzigcia deweloperskiego prowadzonego na
nieruchomosci podlegajacej sprzedazy na podstawie ust. 1 przepisow art. 98 i art. 99 nie stosuje sig.
Do roszczenia nabywcy wynikajacego z umowy deweloperskiej przepisu art. 91 nie stosuje sie.

Uzasadnienie

W przypadku zbycia za zgoda Se¢dziego Komisarza nieruchomosci, na ktorej prowadzone jest
przedsiewzigcie deweloperskie innemu przedsigbiorcy, ktory zgodnie z nowelizacja ustawy
przejmuje kontynuacje tego przedsigwzigcia jak i zobowiazuje si¢ do realizacji zawartych umow
deweloperskich syndyk otrzymuje zaptate za zbytg nieruchomos¢.

Pozostawienie tak jak w projekcie zapisu o sprzedazy nieposiadajacej skutkéw sprzedazy
egzekucyjnej, jak i pozostawienie obcigzen na nieruchomosci jest dzialaniem na szkode
wierzycieli i nabywcy.

W praktyce ponadto spowoduje to, ze przepis ten begdzie martwy lub nieruchomosci beda
zbywane za bezcen.

Nabywca przejmujacy obcigzenie i roszczenia w przypadku zakonczenia inwestycji nie bedzie
mial mozliwosci dokonania przeniesienia praw na uczestnikow postgpowania (umow, ktore
przejal zgodnie z ustawg) bezobcigzeniowo 1 w zwigzku z tym wykonanie uméw przeniesienia
prawa wiasno$ci bedzie mato realne. Przeniesienie prawa wlasnosci bez skutkéw sprzedazy jak w
postgpowaniu upadiosciowym spowoduje, ze nabywca lokalu otrzyma lokal z obcigzeniami
zarobwno hipotecznymi obcigzajacymi cato$¢ nieruchomos$ci, jak 1 poszczegodlne lokale,
ustanowionymi przez dewelopera (ktérego upaditos¢ jest prowadzona) przed ogloszeniem
upadtosci. Wydzielenie lokalu nie nastgpi bez obcigzen. Bedzie to dziatanie na szkodg wierzyciela
zabezpieczajace w sposob dodatkowy podmioty udzielajace kredytow i posiadajace hipoteki.
Zbycie nieruchomosci na rzecz innego przedsigbiorcy powinno si¢ odbywaé na zasadach jak w
toku postepowania upadtosciowego.



