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ustosunkowujac sie do petycji, ktora wptyneta do Biura Rzecznika Praw Dziecka
z dnia 8 pazdziernika 2014 roku w sprawie ,,podjgcia inicjatywy ustawodawczej
w sprawie ochrony dzieci przed skutkami konfliktu rodzinnego i zabezpieczenia prawa
do kontaktu z rodzicami (P8-16-14)", zaznaczam, ze szczegolowo zapoznalem
si¢ z przedstawionymi problemami i propozycjami ich rozwigzania.

Podkresli¢ nalezy, ze niektére z nich nie wymagajg regulacji, poniewaz zostaly
juz unormowane (pkt la-f petycji w art. 109, 111, 113(2) k.r.o, pkt 2e — art. 95 ust. 1 pkt
4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych). Inne z przedstawionych propozycji
dotyczgce m.in. zmiany procedury wylaczenia sedziego — zlece Komisji Prawa Rodzinnego
przy Rzeczniku Praw Dziecka, by rozwazyla w swoich dalszych pracach. Zauwazyé jednak
nalezy, ze cz¢$¢ ze zlozonych propozycji moze wzbudzaé watpliwosci co do ich zgodnosci
z Konstytucja i z polskim systemem prawnym (np. pkt 1f, 2a, 2d, 2f).

Podkreslam, Ze doceniam znaczenie przedstawionych probleméw, jednak jako
Rzecznik Praw Dziecka koncentruje sie nie na prawach dorostych, ale na zwréceniu uwagi
na potrzeby dzieci. Podniesione w petycji zagadnienia, ktore dotycza intereséw matoletnich

zostang objete zakresem prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego, ktéra w toku
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swoich prac ma na uwadze postulaty plynace ze s$rodowisk zainteresowanych
ta problematyka.

W zakresie przedstawionej przez autoréw petycji dotyczacej ,,ztagodzenia konfliktu
rodzinnego i faktycznej realizacji kontaktéw dziecka z rodzicem”, wyrazam przekonanie,
ze sposobem rozwigzywania tych probleméw nie jest sugerowana przez autordw petycji
zmiana prawa. Opowiadam si¢ natomiast za stosowaniem alternatywnych metod
rozwiazywania konfliktéw, przede wszystkim mediacji oraz zintensyfikowaniem edukacji
etycznej i prawnej spoteczenstwa. Wobec powyzszego rekomenduj¢ korzystanie z tych metod
(w tym z terapii rodzinnej), a takze dostrzegam potrzebe i celowos¢ rozszerzenia stosowania
mediacji w sprawach rodzinnych.

Jednoczesnie rekomenduj¢ Szanownej Komisji poparcie przygotowanego projektu
zmiany art. 58 §lai §1biart. 107 k.r.o., ktéry podkresla prawo dziecka do wychowania przez
oboje rodzicow. Projekt ten zostal wypracowany przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa
Rodzinnego przy Rzeczniku Praw Dziecka i przestany do Przewodniczacych Senackich
Komisji Ustawodawczej i Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej i Spoleczne;.

Komisja Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego przy Rzeczniku Praw Dziecka, dokonujac
analizy istniejagcych uregulowan prawnych, stwierdzila, Ze wplyw na naruszanie prawa
dziecka do wychowania przez oboje rodzicéw moze mie¢ przede wszystkim stosowanie art.
58 § 1a Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Obserwuje si¢, ze matzonek dominujacy, ktory spodziewa sie korzystnego dla siebie
rozstrzygnigcia, wykorzystuje swoja uprzywilejowang pozycje, blokujac sporzadzenie
porozumienia badz uzalezniajac jego podpisanie od wprowadzenia wygodnych dla siebie
postanowien. Skutkuje to najczesciej brakiem porozumienia, co jest jednoznaczne
z ograniczeniem wladzy rodzicielskiej jednego z rodzicéw, mimo, Ze maja oni poréwnywalne
kompetencje do sprawowania bezposredniej opieki nad dzieckiem.

Proponowana regulacja zmierza do wyeliminowania automatyzmu orzekania
w sprawach okolorozstaniowych, a zatem sprzyja realizacji praw dziecka, a w szczegdlnosci
prawa do wychowania przez oboje rodzicéw. W zwigzku z powyzszym prosze o wsparcie tej

inicjatywy w procesie legislacyjnym.
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