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Odpowiadajac na oswiadczenie zlozone przez Pandéw senatoréw Grzegorza
Wojciechowskiego, Bogdana Pgka, Przemystawa Btaszczyka, Jana Marie Jackowskiego,
Wojciecha Skurkiewicza, Roberta Mamatowa i Kazimierza Jaworskiego na 80. posiedzeniu
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 7 sierpnia 2015 r., uprzejmie informuje.

Stosownie do tresci art. 9a § 2 oraz art. 37f § 1 i art. 37g § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sqdéw powszechnych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 133
z pozn. zm.), zwanej dalej u.s.p., Minister Sprawiedliwosci sprawuje zewnetrzny nadzér
administracyjny nad dzialalnosciag administracyjna saddéw, polegajaca na zapewnieniu
wilasciwego  toku  wewnetrznego urzgdowania sgdodw, bezposrednio zwigzanego
z wykonywaniem przez sady zadan z zakresu sprawowania wymiaru sprawiedliwos$ci
1 ochrony prawnej. Nadzoér ten obejmuje analize i oceng prawidtowosci oraz skutecznosci
wykonywania przez prezesow sgdow wewngetrznego nadzoru administracyjnego. W ramach
nadzoru zewnetrznego Minister Sprawiedliwosci analizuje informacje roczne o dziatalnosci
sadow, ustala ogdlne kierunki wewngtrznego nadzoru administracyjnego wykonywanego przez
prezesoOw sadow apelacyjnych, kontroluje wykonywanie obowiazkéw nadzorczych przez

prezesoéw saddéw apelacyjnych oraz wydaje stosowne zarzadzenia.



Stosownie do tresci art. 9b u.s.p. czynnosci z zakresu nadzoru administracyjnego nie
moga wkraczaé w dziedzine, w ktérej sedziowie sg niezawisli. Tym samym ocena trafnosci
wydanych w sprawach orzeczen sadowych pozostaje poza ustawowo przyznanym Ministrowi
Sprawiedliwosci zakresem kompetencji. Rozstrzyganie spraw sgdowych lezy w  gestii
niezawistych sadéw, ktorych orzeczenia podlegaja kontroli judykacyjnej sprawowanej przez
sady drugiej instancji na skutek rozpatrywania $rodkéw odwotawczych oraz przez Sad
Najwyzszy.

Poruszone w os$wiadczeniu zagadnienia w zakresie, w jakim odnoszg si¢
do konkretnych spraw sadowych prowadzonych przed Sadem Okregowym w Lodzi oraz
jednym z sadéw rejonowych w Warszawie, z racji opisanych wyzej kompetencji Ministra
Sprawiedliwosci, nie pozwalaja na ustosunkowanie si¢ do nich.

Odnoszac si¢ natomiast in abstracto do zagadnien dotyczgcych uméw obowiazkowego
ubezpieczenia budynkéw wchodzacych w sktad gospodarstwa rolnego od ognia i innych
zdarzen losowych oraz zabezpieczenia roszczen rolnikéw w przypadku upadlosci zakladoéw
ubezpieczen, uprzejmie wskazuje.

W obecnym stanie prawnym =zasady zawierania i wykonywania m.in. umoéw
obowigzkowego ubezpieczenia budynkéw wchodzacych w sktad gospodarstwa rolnego,
sposob kontroli spelnienia obowiazku zawarcia tych uméw oraz konsekwencje niespelnienia
obowigzku, zadania i zasady dzialania Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
okreslajg przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym  Funduszu  Gwarancyjnym i  Polskim  Biurze  Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tj. Dz.U. z 2013 r., poz. 392 pozn. zm.), zwanej dalej u.u.ob.

O obowigzku ubezpieczenia przez rolnika budynku wchodzgcego w  skiad
gospodarstwa rolnego, zwanego dalej "budynkiem rolniczym", od ognia i innych zdarzen
losowych, stanowi przepis art. 59 u.u.ob. Umowa ubezpieczenia budynkéw rolniczych
zapewnia¢ ma kompensacje szkdéd powstatych w budynkach na skutek zdarzen losowych
w postaci: ognia, huraganu, powodzi, podtopienia, deszczu nawalnego, gradu, opadow s$niegu,
uderzenia pioruna, eksplozji, obsunigcia si¢ ziemi, tgpnigcia, lawiny lub upadku statku
powietrznego (art. 67 ust. 1 u.u.ob.).

Ubezpieczenie budynkéw rolniczych, kwestie zwiazane z kontrola spelnienia
obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia oraz sankcje za niespelnienie tego obowigzku
szczegdtowo uregulowane zostaty w przepisach rozdziatow 4 i 6 u.u.ob.

Odnoszgc si¢ do przedstawionego w os$wiadczeniu zagadnienia dotyczacego

zabezpieczenia roszezen rolnikéw w sytuacji upadtosci zaktadu ubezpieczen, nalezy odwotaé



sie do regulacji zawartej w art. 19 ust. 2 u.u.ob. Powolany przepis upowaznia
poszkodowanego do dochodzenia roszczen bezposrednio od Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w przypadkach, o ktorych mowa w art. 98 ust. 1, lai 2.

W $wietle art. 98 ust. 2 pkt 1 u.u.ob. w przypadku ogloszenia upadiosci zakltadu
ubezpieczen albo oddalenia wniosku o ogloszenie upadiosci zakiadu ubezpieczen lub
umorzenia postgpowania upadiosciowego, jezeli majatek dhuznika oczywiscie nie wystarcza
nawet na zaspokojenie kosztow postepowania upadlosciowego albo w przypadku zarzadzenia
likwidacji przymusowej zakladu ubezpieczen, jezeli roszczenia 0sob uprawnionych nie mogg
byé pokryte z aktywéw stanowigcych pokrycie rezerw techniczno-ubezpieczeniowych,
do zadan Funduszu nalezy réwniez zaspokajanie roszczen oséb uprawnionych z umoéw
ubezpieczei obowigzkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 1-3, za szkody powstale
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w granicach okreslonych na podstawie przepisow
rozdziatéw 2-4.

Gwarancje Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego obejmujg zatem roszczenia
rolnikéw z tytulu uméw obowigzkowego ubezpieczenia budynkéw wchodzgcych w sklad
gospodarstwa rolnego od ognia i innych zdarzen losowych — m.in. w przypadku ogtoszenia
upadtosci zaktadu ubezpieczen.

Nalezy zaznaczyé, ze przedstawione regulacje prawne, dotyczace odpowiedzialnosci
gwarancyjnej Funduszu w odniesieniu do umoéw ubezpieczenia budynkéw rolniczych,
obowiazuja od 1 stycznia 2004 r., tj. od dnia wejscia w zycie ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, — Ubezpieczeniowym  Funduszu ~ Gwarancyjnym i  Polskim  Biurze

Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
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