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W odpowiedzi na oswiadczenie senatoréw Grzegorza Wojciechowskiego,
Roberta Mamatowa, Przemyslawa Blaszczyka i Kazimierza Jaworskiego zlozone
wdniu 6 listopada 2014 r. na 64. posiedzeniu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
uprzejmie przedstawiam informacje o sprawie, ktéra byla przedmiotem tego

oswiadczenia, odwotujacego si¢ do tresci artykulu prasowego i audycji telewizyjnej.

Prokuratura Okregowa w Bialymstoku prowadzitla §ledztwo dotyczace
uprowadzenia 1 zabojstwa Tomasza S., kierujac w tej sprawie w dniu 1 marca 2002 r.
akt oskarzenia przeciwko Jackowi W. - ktoérego dotycza powotane w o$wiadczeniu
senatorOw oceny - oraz 7 innym osobom, zarzucajac im popelnienie szeregu
przestepstw, w tym Jackowi W. i Krzysztofowi A. czynu polegajgcego na pozbawieniu

wolnosci i zabojstwie Tomasza S.

Postepowanie sagdowe w tej sprawie toczylo sie przed Sgdem Okrggowym
w Suwatkach iitory wyrokiem z dnia 13 czerwca 2003 r. uznat
oskarzonego Jacka W. za winnego tego, ze w okresie od 16 kwietnia 1999 r. do
9 czerwca 1999 r. w miejscowosciach Suwalki, P i innych nie ustalonych
miejscach, dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, pod
kierownictwem Krzysztofa A. pozbawil wolnosci Tomasza S. oraz dzialajac

w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, w wyniku motywacji zastugujgcej na



szczegllne potepienie, ze szczegdlnym okrucienstwem dokonat zabdjstwa Tomasza S.
w ten sposdb, ze po uprzednim ﬁprowadzeniu przez Marka J. i inng osobe Tomasza S.
7 miejsca pracy w  Suwalkach, umiescil i przetrzymywat
wymienionego w przygotowanej uprzednio metalowej klatce w réznych miejscach
w tym w miejscowosci P gdzie Tomasz S. byt bity, grozono mu $miercig w celu
zmuszenia do przyznania si¢ do udzialu w zamachu bombowym na osobie
Krzysztofa A., co 1aczylo si¢ ze szczegdlnym udreczeniem wymienionego, a nastepnie
w wykonaniu decyzji Krzysztofa A. wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami
pozbawit zycia Tomasza S. w ten sposob, ze do wymienionego oddano co najmniej
dwa strzaly z broni palnej, powodujace obrazenia czaszkowo - mézgowe, skutkujgce
zgonem Tomasza S., po czym jego zwloki zostaly rozkawatkowane i ukryte w roznych
miejscach, w tym w jeziorze P to jest przestepstwa oki‘es’lonego w art.148 § 2
pkt1,3i14kk. wzb. zart. 189 § 2 kk. wzb. zart. 191 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

wymierzajac - Jackowi W. za ten czyn kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem skazano Krzysztofa A., ktéry zostal uznany za
winnego kierowania pozbawieniem wolnosci Tomasza S. i wykonania zabojstwa
wymienionego i skazany réwniez na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.
Z kolei Marka J. sad uznal winnym popelnienia przestepstwa polegajacego na

pozbawieniu wolnosci Tomasza S. i wymierzyl mu kare 10 lat pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyli obrofnicy wszystkich trzech
oskarzonych. Po ich rozpoznaniu Sad Apelacyjny w Bia!(ymstoku wyrokiem z dnia
8 kwietnia 2004 r. zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego Krzysztofa A. uznajac go winnym jedynie kierowania pozbawieniem
wolnosci Tomasza S. i za popelnienie tego czynu wymierzyl mu kare 10 lat
pozbawienia wolnosci. Konsekwencja zmiany wyroku wobec Krzysztofa A. byla
dokonana przez Sad Apelacyjny korekta opisu czynu przypisanego Jackowi W.
polegajaca na wyeliminowaniu okreslenia ,,w wykonaniu decyzji Krzysztofa A.”.
W pozostatej czeSci wyrok Sadu Okrggowego w Suwaltkach utrzymano w mocy. Od
tego prawomocnego wyroku kasacje wywiedli obroncy Jacka W. i Marka J. Sad
Najwyzszy uwzglednit obie kasacje i wyrokiem z dnia 10 czerwca 2005 r.

uchylit wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe Jacka W. i Marka J.



(O8]

przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Biatymstoku. Sad ten
po ponownym rozpoznaniu apelacji obroncéw obu oskarzonych wyrokiem z dnia
10 listopada 2005 r. zmienil zaskarzony wyrok w stosunku
do oskarzonego Jacka W. w ten sposéb, ze przyjal, iz oskarzony przypisanego czynu
dopuscit sie w okresie od 16 kwietnia 1999 r. do 26 maja 1999 r. oréz Z opisanego
czynu wyeliminowat okreslenie ,,w wykonaniu decyzji Krzysztofa A”. W stosunku do
oskarzonego Marka J. dokonana przez sad zmiana wyroku sadu I instancji polegata na
przyjeciu, iz oskarzony przypisanego czynu dopuscit sie w okresie od 16 kwietnia
1999 r. do 26 maja 1999 r. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok Sad Apelacyjny

utrzymal w mocy.

Obronicy oskarzonego Jacka W. i Marka J. wywiedli kasacje rowniez od tego
wyroku. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 6 listopada 2006 r.
~ oddalit je jako oczywiscie bezzasadne. Tym samym, po wyczerpaniu
drogi odwotawczej, Jacek W. zostal ostatecznie uznany za winnego zarzuconego mu,
opisanego wyzej czynu.,
Nalezy podkresli¢, ze jeszcze w toku $ledztwa Prokuratury Okregowej
w Bialymstoku ustalono, ze w zabdjstwie Tomasza S. obok Jacka W. brali udziat takze
Wiestaw S. i Damian Gerard D. Postepowanie karne wobec obu Wskazanych
mezczyzn umorzono z powodu ich niepoczytalnosci. Za zabojstwo skazano wiec

ostatecznie tylko Jacka W,

Z ustalen postepowania przygotowawczego, potwierdzonych w  toku
pdzniejszego postepowania prowadzonego przed
Sadem Okregowym w Suwalkach wynikalo, ze Tomasz S. mial by¢ zastrzelony
z broni palnej - oddano do niego co najmniej dwa strzaly w glowe, po czym cialo
rozkawatkowano i ukryto w r6znych miejscach, w tym m.in. w jeziorze P .To
wiadnie na dnie tego jeziora w sierpniu i wrzesniu 1999 r. ujawniono szczatki ludzkie
w postaci gtowy z obrazeniami w postaci ran postrzalowych, prawego podudzia i obu
dtoni. Przeprowadzone badania pozwolily na ustalenie, ze odnalezione na dnie jeziora
szczatki ludzkie pochodza od tej samej osoby pici meskicj, a badania z zakresu DNA
wykazaly, ze byty fragmentami ciata Tomasza S. Do takich wnioskow doszedt biegty



poréwnujgc DNA wyizolowane ze szczatkow z DNA pochodzacych od matki i siostry
przyrodniej Tomasza S. Ustalenia identyfikacyjne poczynione w oparciu o badania
DNA znalazly potwierdzenie w opinii bieglej z zakresu antropologii. Stosujac
metode tzw. ,,superprojekcji” biegla jednoznaczne stwierdzita, ze glowa odnaleziona

w jeziorze jest glowa Tomasza S.

W wyniku prowadzonych obecnie czynno$ci ustalono, ze w Sledztwie
Prokuratury Okregowej w Biatymstoku 1 w pdzniejszym procesie toczacym sie przed
Sadem Okregowym w Suwalkach dokonano wadliwej identyfikacji zwtok
Tomasza S., blednie przyjmujac — w $lad za opiniami biegtych - ze ich fragmenty
znaleziono w jeziorze P. Wskazujg na to jednoznacznie ustalenia Sledztwa

. Prokuratury Rejonowej Olsztyn - Potudnie w Olsztynie,
prowadzonego przeciwko Wiestawowi S. o przestepstwa kradziezy z wilamaniem
(co do ktorego, jak wspomniano, umorzono postepowanie przygotowawcze w zakresie

wspoétudziatu w zabdjstwie Tomasza S. z uwagi na niepoczytalnosé).

W toku tego postepowania wymieniony zadeklarowat cheé ztozenia wyjasnien
w opisanej sprawie. Podczas przestuchania przeprowadzonego 26 listopada 2013 r.
w Areszcie Sledczym Warszawa-Mokotéw Wiestaw S. stwierdzil, ze w 1999 r.
osobiscie dokonat zabojstwa Tomasza S., ktérego ciato ukryt na terenie kompleksu
lesnego w poblizu miejsca zamieszkania. Wskazal tez miejsce ukrycia metalowej
klatki, w ktorej mial by¢ przetrzymywany Tomasz S. bezposrednio przed zabojstwem.
Na podstawie powyzszych informacji w dniu 2 stycznia 2014 r. w Prokuraturze
Rejonowej Olsztyn - Potudnie w Olsztynie wszczeto $ledztwo
w sprawie zabojstwa nieznanegd mezezyzny. W toku tego postepowania Wiestaw S.
konsekwentnie podtrzymywat i uzupeiniat wersje wykluczajgca udzial innych oséb
w tym zabojstwie. Przyznawat si¢ do wigzienia wspolnie z innymi, obecnie skazanymi
osobami (w tym z Jackiem W.), Tomasza S. w P oraz do spowodowania
cierpien 1 obrazen ciata pokrzywdzonego - miedzy innymi do przewiercenia wiertarka
kolana - w celu zmuszenia go do potwierdzenia udzialu w zamachu na Krzysztofa A.
Wskazywal powody i okoliczno$ci w jakich dokonal samodzielnie zabojstwa
Tomasza S., a nastepnie zakopal jego cialo. Twierdzil, ze po podpisaniu przez

Tomasza S. wymuszonego oswiadczenia wywiozl go do lasu, gdzie zgodnie



z poleceniem mial go wypusci¢. Poniewaz Tomasz S. grozit jemu i jego rodzinie,
w obawie przed spelnieniem grozby, postanowit go zabi¢. Przywigzal mezczyzne do
drzewa, a nastgpnie udusil zaciskajgc na szyi linkg. Zwtoki wrzucit do wykopanego
dolu, przysypal wapnem, a nastepnie zakopal. Metalowa klatke, w ktérej wigziono

Tomasza S., rozebratl i rowniez zakopal.

W miejscach wskazanych przez Wiestawa S. przeprowadzono czynnosci
procesowe. W dniu 5 grudnia 2013 r. w poblizu posesji zajmowanej poprzednio przez
Wieslawa S. w P odnaleziono roztozong na czgsci metalowa klatke. Natomiast
w dniu 7 stycznia 2014 r. na terenie kompleksu lesnego, w odleglosci okoto kilometra
od tej posesji odkopano szkielet [udzki. Szczatki przewieziono do Zakladu Medycyny
Sgdowej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego. Wstepne ogledziny z dnia 9 stycznia
2014 r. wykazaly, ze jest to niemal kompletny szkielet ludzki, z nieznacznymi jedynie
brakami obejmujacymi mate kosci konczyn. Zarazem ustalono, ze na szczatkach rak
zachowaty si¢ resztki tkanki migkkiej wraz z liniami papilarnymi trzech palcow lewej
reki i jednego z prawej reki. Wykonano makrofotografie oraz odlewy silikonowe linii
papilarnych. Nastepnie odciski linii papilarnych pobranych ze szczatkow ludzkich
poréwnano z danymi z karty daktyloskopijnej Tomasza S. wykonanej 9 lutego 1996 r.
w KPP w Suwalkach w sprawie, w ktérej w ktorej byl on oskarzony o kradziez
z wlamaniem. Wywotlana opinia Laboratorium Kryminalistycznego Komendy
Wojewodzkiej Policji w Olsztynie wykazata, ze istnieje pelna zgodnos¢ linii

papilarnych zabezpieczonych ze zwlok z danymi z karty daktyloskopijnej Tomasza S.

Ze szczatkéw znalezionych w dniu 7 stycznia 2014 r. pobrano rowniez materiat
do badan poréwnawczych DNA. W celu przeprowadzenia badan genetycznych
powolano bieglych z Pracowni Biologii i Genetyki Sadowej Katedry i Zakfadu
Medycyny Sadowej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego. Z uwagi na bardzo
wysoki stopien degeneracji materialu genetycznego - spowodowany kontaktem tkanek
z wapnem, ktérym zasypane byly zwloki - izolacja materialu DNA trwala kilka
miesiecy. Ostatecznie wyizolowano kompletny profil DNA. Profil ten zostat
porownany z profilami DNA wyizolowanymi z materialu pobranego od matki
Tomasza S. oraz od jego ojca, co nastepnie pozwolito na ustalenie tozsamosci ofiary

z prawdopodobienstwem, wynoszacym 99,9999999%.



Podkresli¢ nalezy, ze juz w toku postepowania przed Sgdem Okregowym
w Suwatkach opinia bieglego z zakresu biologii budzita watpliwosci sagdu. Sam biegly
na rozprawie przyznal, ze w badaniach poréwnawczych DNA nie dysponowal
profilem domniemanego ojca Tomasza S., co pozwolitoby uzyskaé wynik graniczacy
z pewnoscig. Z kolei Jacek W. w trakcie prowadzonego przeciwko niemu $ledztwa
i pozniejszego procesu sgdowego staral si¢ przekona¢ prokuratora i sad, ze
przeprowadzone ckspertyzy i opinie nie dowodza, 7e znalezione w jeziorze szczatki to
fragmenty ciala Tomasza S. i byl wrecz pewny, ze doszto do blednej identyfikacji
zwlok wylowionych z jeziora, co rzeczywiscie znalazlo obecnie potwierdzenie.
Ostatecznie — jak przedstawiono powyzej, sady ustalily jednak, ze szczatki ludzkie
odnalezione w jeziorze P pochodzity od Tomasza S. positkujgc sie tacznie
opinia bieglego z zakresu biologii oraz bieglej z zakresu antropologii, ktéra

wykorzystata do identyfikacji metodg superprojekc;i.

W przedstawionej sytuacji uchylenie wyroku skazujacego Jacka W. na kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci mozliwe bylo jedynie w wyniku decyzji Sadu
Najwyzszego, podjetej w trybie wznowienia postepowania. 7 wnioskiem
0 wznowienie postgpowania w tej sprawie, w dniu 19 sierpnia 2014 r. wystapit
obrofica skazanego, wskazujac jako podstawe nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia

art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

W przedstawionym Sgdowi Najwyzszemu stanowisku prokuratora Prokuratury
Generalnej z 13 pazdziernika 2014 r. zawarto wnioski o wznowienie postepowania
w sprawie skazanego Jacka W., sprawdzenie w trybie art. 97 k.p.k. istotnych
okolicznosci faktycznych, wskazanych we wniosku, w oparciu o dowody
przeprowadzone w postgpowaniach prowadzonych w Prokuraturze Rejonowej Olsztyn
- Poludnie w Olsztynie, a takze o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.
Jednoczesnie, odmiennie niz we wniosku obroncy uznano, ze zostaty spelnione
przestanki wznowienia postgpowania okreslone w art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k.
Dopuszczenie si¢ przez Jacka W., w ramach jednego czynu pozostatych zachowan,
ktore wypelnialy znamiona przestgpstw okreSlonych w art. 189 § 2 kk.
i wart. 191 § 1 k.k. nie bylo bowiem we wniosku obroficy kwestionowane, a relacje

Wiestawa S. potwierdzajg udziat Jacka W. w uprowadzeniu i uwiezieniu Tomasza S.



Nadzwyczajny Srodek zaskarzenia zmierzal natomiast do wznowienia postepowania
tylko w zakresie zachowan Jacka W. skladajacych sie na jego udzial w zabdjstwie
zakwalifikowanym z art. 148 § 2 pkt 1, 3 i 4 kk. i wyeliminowania w ponownym
procesie tego przepisu jako podstawy wymiaru kary dozywotniego pozbawienia

wolnosci.

We wskazanym stanowisku odstgpiono od wniosku o zastosowanie przez Sad
Najwyzszy srodkéw zapobiegawczych wobec Jacka W. ze wzgledu na brak przestanek
procesowych i zawartg w aktach informacj¢ o innych prawomocnych wyrokach
skazujgcych Jacka W. za powazne przestgpstwa na dlugoterminowe kary pozbawienia

wolnosci.

Nalezy doda¢, ze prokuratorzy z okregu apelacji bialostockiej rozwazali
rowniez wystgpienie z wnioskiem o wznowienie prawomocnic zakonczonego
postgpowania przeciwko Jackowi W. Niezaleznie od powyzszego obroncy Jacka W,
umozliwiono zaznajomienie si¢ z aktami $ledztwa, w zakresie, ktéry pozwalal
na popieranie wniosku o wznowienie postepowania. Prokurator Apelacyjny
w Biatymstoku ostatecznie nie wystgpil z wlasnym wnioskiem o wznowienie
postepowania dlatego, ze nadzwyczajny $rodek zaskarzenia zostal wniesiony przez
obroricg, jak i z tego powodu, ze nadal prowadzone sa czynno$ci w sprawie zabojstwa
nieznanego mezczyzny — blednie zidentyfikowanego jako Tomasz S. - ktére powinny
pozwoli¢ na oceng wiarygodnosci nowych zeznafn i wyjasnien Wiestawa S., co do
ktérego, z uwagi na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (res iudicata), nie jest juz mozliwe

prowadzenie postepowania o zabdjstwo Tomasza S.

Prokuratorskie czynnos$ci zwigzane ze wznowieniem postepowania przeciwko
Jackowi W. byly podejmowane we wilasciwym czasie, z nalezyty rozwaga oraz
z uwzglednieniem okoliczno$ci  dotyczacych sytuacji skazanego, wynikajacej
z orzeczonych kar w innych sprawach.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 r.

wznowil postepowanie zakoficzone prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego

w Bialymstoku z dnia 10 listopada 2005 r. , uchylit ten



wyrok, poprzedzajacy go wyrok sadu I instancji i przekazal sprawe Jacka W. do

ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Suwatkach.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzié, ze pomytki sagdowe sa zjawiskiem
ze wszech miar niepozadanym. Z tego powodu w ustnych motywach wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 2014 r. znalazly si¢ takze wyrazy ubolewania.
Pojawienia sig, po uprawomocnieniu orzeczenia, nowych dowodéw nie mozna jednak
przewidzie¢. Dlatego procedura kama przewiduje w takich przypadkach mozliwosé
wznowienia postgpowania, a w sytuacji ostatecznego uniewinnienia oskarzonego
takze mozliwos¢ zasadzenia w odrebnym postepowaniu odszkodowania lub
zados¢uczynienia z powodu doznanych krzywd. Postgpowanie sadowe moze byé
bowiem wznowione tylko na korzys¢ skazanego. Takich ograniczen procedura nie
przewiduje w postgpowaniu przygotowawczym, ktére moze byé wznowione albo

podjete na nowo w kazdym przypadku ujawnienia nowych, istotnych dowodéw.

W sprawie Jacka W., jak juz wczesniej wspomniano, wniosek obroficy, jak
i nowe relacje Wiestawa S. nie stwarzaja podstaw do jednoznacznego twierdzenia, ze
nie dopuscit si¢ on zachowan, ktore stanowily przestepstwa okreslone
wart. 189 § 2 k.kk. 1w art. 191 § 1 k.k. Jednak wyrok Sadu Najwyzszego z przyczyn
czysto jurydycznych (z uwagi na przyjeta jednosé czynu) przekazuje sprawe Jacka W.

do ponownego rozpoznania w catosci.

Znaczenie tego orzeczenia nie moze by¢ i nie jest bagatelizowane, gdyz
wskazuje, ze ponownej analizie powinny byé poddane okolicznosci, ktére
doprowadzily do skazania Jacka W. za udzial w zabdjstwie Tomasza S. na
najsurowszg z mozliwych kar. Niemniej, wobec pojawiajagcych sie w mediach
uproszczen i zawartego w o$wiadczaniu senatoréw wezwania do niezwlocznego
uwolnienia niewinnego czlowieka oraz pociggniecia do odpowiedzialnosci ludzi,
ktorzy niewinnemu zgotowali ten los wyjasnienie prawnych niuanséw sprawy Jacka
W. okazalo si¢ konieczne. Doda¢ nalezy, ze w dacie uprowadzenia Tomasza S.
przestepstwo okreslone w art. 189 § 2 k.k., polegajace na pozbawieniu wolnosci ze
szczegOlnym udreczeniem, bylo zagrozone karg pozbawienia wolnosci od roku do

10 lat pozbawienia wolnosci.



Zarowno wzgledy formalne i merytoryczne nie pozwalajg na wszczecie
postgpowania, ktore zmierzatloby do pociggniecia do odpowiedzialnosci biegtych
opiniujgcych w sprawie Jacka W., prokuratorow, tawnikéw lub sedziéw orzekajgcych

w kolejnych instancjach.

Umyslne przestepstwo okreslone w art. 233 § 4 kk., ktore polega na
przedstawieniu falszywej opinii w postepowaniu sadowym zagrozone jest karg do 3 Iat
pozbawienia wolnosci i przedawnia si¢ z uptywem lat 10 od czasu jego popelnienia.
Kwestia przyczyn wydania przez bieglych opinii, ktére zawazyly na wadliwym
ustaleniu okolicznosci zabdjstwa Tomasza S. bedzie przedmiotem dociekan sadu

w ponownym procesie przeciwko Jackowi W.

W przypadku prokuratoréw i sedziéw taki sam okres przedawnienia wystepku
okreslonego w art. 231 § 1 kk. - polegajacego na umys$lnym niedopehieniu
obowiazkow przez funkcjonariusza publicznego - ma jedynie czg$ciowe i drugorzedne
znaczenie w kwestii zasadno$ci wszczecia $ledztwa z urzedu. Opinia bieglych jest
bowiem specyficznym zrédlem dowodowym. Sporzadzana jest przez specjalistow
(nierzadko autorytety) z dziedziny wiedzy, ktéra prokuratorzy lub sedziowie poznali
w ogbélnym zakresie. Z tych powodéw ocena opinii bieglych dokonywana jest
w postegpowaniu karnym jedynie pod wzgledem jej logiki. Zgodnie z trescig
art. 201 k.p.k. jezeli opinia jest niepelna, niejasna, sprzeczna wewnetrznie lub
z innymi opiniami - mozna ponownie wezwaé tych samych bieglych lub powola¢
innych biegtych. Wobec kwestionowania przez Jacka W. i jego obronce identyfikacji
wylowionych z jeziora szczatkdéw ludzkich jako fragmentéw ciatla Tomasza S. Sad
Okr¢gowy w Suwatkach, zgodnie z powolanym przepisem, wezwat ponownie tych
samych bieglych, ktérzy na rozprawie uzupeili wczeéniejsze opinie i potrzymali
wnioski zawarte w opiniach pisemnych. W takim stanie rzeczy podnoszone
w Srodkach odwolawczych zarzuty naruszenia art. 201 k.p.k. nie zostaty uwzglednione
w postepowaniu odwolawczym i kasacyjnym, gdyz sad procedowal zgodnie
z powolanym przepisem i zachowal nalezyta staranno$¢ prowadzgc postepowanie

dowodowe w sprawie Jacka W.
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Podnoszona w oswiadczeniu senatorow kwestia odzyskania wolnosci przez
Jacka W. zalezy obecnie od wymiaru nowej kary lgcznej, ktora powinna by¢é
orzeczona za przestepstwa popelnione przez Jacka W. na przestrzeni 1995 i 1996 oraz

1999 r., za ktoére zostal skazany w 2004, 2005 i w 2010 r. na kary 6, 9 i 8 lat
pozbawienia wolnosci.

Przekazujgc Panu Marszatkowi powyzsze informacje 1 oceny pragne koncowo
zauwazy¢, ze wyrok Sadu Najwyzszego nie przesgdza kwestii odpowiedzialnosci
Jacka W. i nie pozbawia prokuratora mozliwosci wykazywania w ponownym
postepowaniu, ze bral on réwniez udzial - w innych okolicznosciach niz ustalone

dotychczas - w zabojstwie Tomasza S.

g puim
A St

Andrzej Seremet



