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Marszaltek Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej

W odpowiedzi na przekazane przez Wicemarszatka Senatu, przy pismie z dnia 30
wrzesnia 2014r., o$wiadczenie zlozone przez Senatora Grzegorza Wojciechowskiego
wspolnie z innymi senatorami podczas 61. Posiedzenia Senatu RP w dniu 25 wrzesnia 2014r.
w sprawie skazanego Mirostawa K., uprzejmie przedstawiam nastepujace stanowisko.

Minister Sprawiedliwosci, zgodnie z art. 9a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
0 ustrojow sqdow powszechnych (Dz.U. 2013, 427, j.it ze zm.; dalej w.s.p.), sprawuje
zewnetrzny nadzor administracyjny tylko nad dzialalnoscia administracyjng sadow,
polegajacg na zapewnieniu wlasciwego toku wewnetrznego urzedowania sadu, bezposrednio
zwigzanego z wykonywaniem przez sad zadan zwigzanych z wymiarem sprawiedliwosci
i ochrony prawnej. Zakres nadzoru oraz instrumenty stuzace realizacji przyznanych
Ministrowi Sprawiedliwosci uprawnien nadzorczych zostaly $cisle okreslone w przepisach
art. 37f 1 37g tej ustawy.

Ocena rozstrzygnie¢ sadéow pozostaje poza zakresem kompetencji Ministra
Sprawiedliwosci, bowiem czynno$ci z zakresu nadzoru administracyjnego, zgodnie z art. 9b
u.s.p., nie mogg wkracza¢ w dziedzine, w ktérej sedziowie sg niezawisli.

Nie ulega watpliwosci, Zze poruszona w o$wiadczeniu problematyka zarzadzenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci nalezy do sfery zwigzanej z dzialalnoscig orzecznicza
sadéw, zatem pozostaje poza zakresem nadzoru administracyjnego przyznanego Ministrowi
Sprawiedliwosci nad sgdami powszechnymi.

Uzasadnienie postanowienia Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 17 stycznia

2013r., wskazuje, ze w chwili orzekania w przedmiocie zarzgdzenia

wykonania kary pozbawienia wolnosci, sagd nie posiadal wiedzy o naprawieniu przez



skazanego szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonego
kwoty 6200zi. Ponadto skazany, pomimo prawidlowego powiadomienia o terminie
posiedzenia sadu, na posiedzenie to nie stawil sie oraz nie usprawiedliwil swojego
niestawiennictwa. Postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary uprawomocnilto sie w dniu
4 lutego 2013r. Skazany nie zaskarzyt tego rozstrzygniecia, tj. nie zlozyt zazalenia. Natomiast
w dniu uprawomocnienia si¢ orzeczenia ztozyt wniosek w przedmiocie odroczenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci, ktory jako zasadny zostat przez sad uwzgledniony
postanowieniem z dnia 25 marca 2013r.

Przedstawiajac powyzsze i kierujgc sie zasadg, ze organy wladzy wykonawczej nie
mogg ingerowa¢ w tok procesu, brak jest podstaw prawnych do przedstawienia przez Ministra

Sprawiedliwosci opinii w zakresie postawionego przez Panstwa Senatorow pytania.




