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W nawigzaniu do pisma Pani Marszatek (nr BPS/043-47-2038-RP0O/14) zawierajacego
oSwiadczenie zloZone przez Pana Senatora Grzegorza Wojciechowskiego i innych Senatoréw
podczas 47 posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej dotyczace sprawy p. Arkadiusza
D} uprzejmie informujg, ze wyniki analizy akt sprawy Sadu Rejonowego w Gréjcu o
sygnaturze [I K 105/08 nie daly podstaw do wywiedzenia przez Rzecznika Praw
Obywatelskich kasacji na korzys¢ skazanego od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w
Radomiu z dnia 12 paZdziernika 2010 r., sygn. akt V Ka 461/10.

W tym miejscu wypada zauwazy¢, iz ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia moze byé
wniesiony tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razacego
naruszenia prawa, jezeli moglo ono mieé istotny wplyw na tresé¢ orzeczenia; nie moze byé
wniesiony wylacznie z powodu niewspotmiernoéci kary (art. 523 § 1 k.p.k.).

Rzecznik Praw Obywatelskich nie podziela zarzutéw podniesionych przez Pandw
Senatoréw w powyzszym os$wiadczeniu. W szczegdlnosci, nie podobna zgodzié sie ze
stwierdzeniem, iz sad odwolawczy zbagatelizowal kwesti¢ oceny stanu psychicznego p.
Arkadiusza E-w aspekcie odpowiedzialnosci karnej. Trzeba podkre§lié, iz Sad Okregowy
w Radomiu nie ograniczyl sig¢ jedynie do zaaprobowania stanowiska Sadu Rejonowego w
Grojeu o rzetelnosci i spojnosci sporzadzone] w sprawie opinil bieglych lekarzy psychiatréw i
opinii bieglego psychologa na okoliczno$¢ m.in. stanu psychicznego oskarZonego in rempore
criminis oraz w toku postgpowania, lecz w trybie art. 452 § 2 k.p.k. uzupehnil przewéd sadowy

w postepowaniu odwolawezym i przeprowadzit dowdd z uzupelniajacej opinii tychze bieglych.
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Zatem kwestie zdolnoSci oskarzonego do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postgpowaniem oraz mozliwosci udzialu w czynnosciach procesowych rzutujace na moznos¢
poniesienia przez niego odpowiedzialno$ci karnej zostaly w sposéb wyczerpujacy zbadane, a
ustalenia faktyczne w tym przedmiocie oparto o pelna i jasna opinig bieglych.

Sformutowane przez Panéw Senatoréw zastrzezenia, odnosnie do orzeczonej wobec p.
Arkadiusza D-bezwzgiqdnﬂj kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat stanowig w
istocie zarzut razacej niewspOimierno$ci kary, ktérego podniesienie w kasacji nie jest
dopuszczalne — z mocy przytoczonego na wstepie niniejszego pisma przepisu Kodeksu
postgpowania karnego. Nalezy jedynie zauwazyé, iz jak wynika z uzasadnienia wyroku sad I
instancji miarkujac kare uwzglednil zarowno okolicznosci dla oskarzonego korzystne jak i
niekorzystne oraz kierowal si¢ dyrektywami okreslonymi w art. 53 k.k. Z tego tez wzgledu sad
odwolawezy nie zakwestionowal orzeczenia o karze.

Ponadto, z urzedu zbadano akta przedmiotowej sprawy pod katem zaistniemia
wszystkich mozliwych uchybien uzasadniajacych wzruszenie prawomocnego wyroku w drodze
kasacji, a nie jedynie wymienionych w o§wiadczeniu Panéw Senatorow.

Pragne takize poinformowaé uprzejmie, iz postgpowanie w drugiej sprawie Karnej p.
Arkadiusza D-, wymienionej w o§wiadczeniu Panéw Senatoréw, toczy sig obecnie przed
sadem [ instancji, co powoduje, iz Rzecznik Praw Obywatelskich nie moZe dokonaé

oczekiwanej analizy akt, do czasu wydania prawomocnego orzeczenia sadu koficzacego to

postepowanie.
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