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W odpowiedzi na pismo Pani Marszalek z dnia 15 stycznia 2014 r., dotyczace
oswiadczenia Senatorow: Grzegorza Wojciechowskiego, Przemystawa Blaszczyka, Roberta
Mamatow, Bogdana Pe¢ka, Bogdana Paszkowskiego, Jana Marii Jackowskiego i Zdzistawa
Pupa, ztozonego na 47. posiedzeniu Senatu w dniu 10 stycznia 2014 r., w sprawie Arkadiusza
D. - uprzejmie przedstawiam co nastepuje.

W zlozonym os$wiadczeniu Panowie Senatorowie wystapili do Prokuratora
Generalnego o zbadanie pod katem zaskarzenia w trybie kasacji wyrokéw wydanych
w stosunku do Arkadiusza D. przez Sad Rejonowy w Gréjcu w sprawach o sygn. I K 105/08
111K 374/11.

W oswiadczeniu poddano w watpliwo$¢ zasadno$é przedmiotowych orzeczen
podnoszgc, iz zostaty one wydane wobec osoby uposledzonej umystowo i catkowicie z tego
powodu ubezwlasnowolnione;j.

Panowie Senatorowie zwrécili si¢ nadto do Prokuratora Generalnego o udzielenie
informacji na temat zdarzenia, ktore okreslili jako ,pobicie Arkadiusza D. na komisariacie
Policji w Grojeu”.

Z dokonanych ustalen wynika, ze Arkadiusz D. (ur. 19.05.1984 r.) zostal skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gréjcu z dnia 30 marca 2010 r., sygn. I K 105/08,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 12 pazdziernika
2010 r., sygn. V Ka 461/10, na karg 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 13 § 1 k.k.



wzw. z art. 280 § 1 k.k., polegajacy na tym, ze: w dniu 1 stycznia 2008 r. w Grdjcu, pow.
grojecki, woj. mazowieckie, dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z Emilem B., uZywajgc
wobec Sebastiana P. przemocy w postaci przytrzymywania go i przyciskania do ziemi,
usitowal dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia portfela, w ktérym znajdowaty sie pienigdze
w kwocie 200 zt i dowdd osobisty, lecz zamierzonego celu nie osiggngl z uwagi na interwencje
Strazy Miejskiej.

Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego w Grojcu o sygn. II K 374/11 wydanym w dniu 8
pazdziernika 2013 r. Arkadiusz D. zostat skazany na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci za czyn z art. 279 § 1 k.k. polegajacy na tym, ze: w dniu 17 lutego 2011 r. w Grdjcu,
woj. mazowieckie, dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z Filipem S. i z ustalonym nieletnim,
po uprzednim odgieciu fragmentu drzwi wejsciowych oraz przez otwdr znajdujqcy sie nad
dachem komdrki, dostal sie do Srodka pomieszczen gospodarczych, a nastgpnie z whgtrza obu
pomieszczen zabrat w celu przywlaszczenia prostownik, butle gazowg 3 kg, ekspres do kawy,
sekator, odziez, podkaszarke spalinowgq, skrzynke narzedziowg z kluczami oraz namiot
z pokrowcem o tqgcznej wartosci 1.000 zt na szkode Stawomira M.

Z wymienionych orzeczen jedynie wyrok o sygn. II K 105/08 jest prawomocny.
Drugi z opisanych wyrokéw waloru tego nie posiada, bowiem zostal zaskarzony przez
obronce Arkadiusza D. apelacja, ktéra wedtug stanu na dzienn 18 lutego b.r. nie byla jeszcze
rozpoznana. Z tego powodu wyrok Sadu Rejonowego w Gréjcu o sygn. II K 374/11 nie moze
by¢ przedmiotem oceny pod katem zaskarzenia w trybie kasacji, poniewaz warunkiem
skorzystania przez Prokuratora Generalnego z uprawnienia okreslonego w art. 521 § 1 k.p.k.
jest prawomocno$é orzeczenia.

W konsekwencji badaniem objgto wylacznie akta sprawy Sadu Rejonowego w Grojcu
o sygn. I K 105/08.

W toku przeprowadzonej analizy nie stwierdzono w powyzszej sprawie naruszenia
przepisOw prawa materialnego lub procesowego o takim znaczeniu, ktére mogloby mieé
istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia i uzasadnia¢ zaskarzenie zapadlego w tej
sprawie wyroku w trybie kasacji; nie ujawniono takze uchybierr stanowiacych bezwzgledne
przyczyny odwolawcze okreslone w art. 439 § 1 k.p.k.

Z poczynionych ustalen wynika, ze na mocy orzeczenia Powiatowego Zespotu ds.
Orzekania o Stopniu Niepelnoprawnosci w Radomiu wydanego w dniu 7 wrzesnia 2009 r.
Arkadiusz D. zostal zaliczony (na state) do oséb o umiarkowanym (trwatym) stopniu
niepelnosprawnosci, z zaleceniem, m. in. leczenia w Poradni Zdrowia Psychicznego. Z kolei

postanowieniem Sadu Rejonowego w Grdjcu z dnia 25 maja 2004 r., sygn. III RNs 67/04



w/wymieniony zostat catkowicie ubezwlasnowolniony.

Powyzsze orzeczenia znane byly zar6wno prowadzacym  postgpowanie
przygotowawcze, jak i sgdom orzekajagcym w sprawie o sygn. II K 105/08.

Zadne ze wskazanych orzeczen nie stanowilo przeszkody do pociagniecia Arkadiusza
D. do odpowiedzialnosci karmej za zarzucony mu czyn.

Catkowite ubezwlasnowolnienie nie skutkuje bowiem automatycznym zniesieniem
odpowiedzialnosci kamnej za wszelkie czyny stypizowane w przepisach prawno-karnych.

Osoba catkowicie ubezwlasnowolniona, ktéra swoim zachowaniem wypenita
zZnamiona czynu zabronionego ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadach ogdlnych, o ile w czasie
czynu jej poczytalnosé nie byta catkowicie zniesiona.

Taka sytuacja ma miejsce wowczas, gdy sprawca z powodu choroby psychicznej,
uposledzenia umystowego lub innego zaklécenia czynnosci psychicznych, nie mégt w czasie
czynu rozpozna¢ jego znaczenia lub pokierowa¢ swoim postepowaniem (art. 31 § 1 k.k. i art.
17 § 1 k.w.).

Jezeli natomiast w czasie popehienia czynu zabronionego sprawca mial poczytalnosé
ograniczong w znacznym stopniu, wowczas sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie
kary, a w przypadku odpowiedzialno$ci za wykroczenie - odstapi¢ od wymierzenia kary lub
srodka karnego (art. 31 § 2 k.k. iart. 17 § 2 k.w.).

Calkowite ubezwlasnowolnienie nie jest zatem tozsame z catkowita niepoczytalnoscia,
poniewaz poczytalnosé sprawcy catkowicie ubezwitasnowolnionego moze byé w odniesieniu
do zarzucanego mu czynu w peini zachowana.,

Ocena mozliwosci rozpoznania przez sprawce znaczenia jego czynu lub pokierowania
swoim postgpowaniem zalezy od szeregu czynnikéw wspdtistniejacych w czasie popelnienia
czynu i moze réznorodnie si¢ ksztaltowaé nawet w odniesieniu do podobnych rodzajowo
czynéw popetnionych przez te sama osobe.

Z tego powodu stan poczytalnosci sprawcy czynu zabronionego ocenia sie
kazdorazowo wedlug tempore criminis, tj. w odniesieniu do czasu popeinienia konkretnego
zarzucanego Czynu.

Poczynione ustalenia wskazujg, ze w toku postepowania w sprawie Sadu
Rejonowego w Gréjecu o sygn. II K 105/08 w sposéb prawidlowy dokonano oceny
zachowania Arkadiusza D. w aspekcie tresci przepiséw art. 31 k.k.

W wyniku badan przeprowadzonych przez powotanych biegtych sadowych: lekarzy
psychiatrow oraz psychologa - wykluczono wystgpowanie u Arkadiusza D. choroby

psychicznej, natomiast stwierdzono u niego uposledzenie umystowe w stopniu lekkim.
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W opinii sgdowo-psychiatrycznej podano, ze stan psychiczny oskarzonego w
odniesieniu do zarzuconego mu czynu ograniczal jedynie w stopniu nieznacznym jego
zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu, jak i zdolno$é pokierowania swoim postepowaniem.
Stwierdzono nadto, ze w czasie czynu oskarzony znajdowal si¢ w stanie zwyklego upicia
alkoholem; przeprowadzone badanie wykazato, iz posiadat 1,49 promila alkoholu w
wydychanym powietrzu.

Z kolei w opinii sgdowo-psychologicznej podano, ze Arkadiusz D. ,mimo niskiej
sprawnosci umystowej, zna podstawowe normy spoleczne, w dostatecznym stopniu rozumie
Stawiane mu wymagania, fypowe zwyczaje oraz znaczenie prostych sytuacji spolecznych,
ktorych jest uczestnikiem. Cechujgcy go staby poziom wglgdu w cechy swojej osobowosci i
motywy zachowan sprawia, ze ma on obnizong zdolno$é dokonywania krytycznej oceny
wiasnego postgpowania, zas staba internalizacjia norm spotecznego wspélzycia powoduje, ze
sktonny jest on do nieprzestrzegania, bgd? tez tamania zasad spolecznych w celu osiggniecia
wlasnych korzysci”.

Cytowane opinie s3 pelne, jasne i wolne od sprzecznosci w znaczeniu, o jakim mowa
w tresci art. 201 k.p.k. i tak tez zostaty ocenione przez orzekajace w sprawie sady.

Skutkowalo to uwzglednieniem przedmiotowych opinii przy ocenie stanu
poczytalnosci Arkadiusza D., prowadzac do stusznego wniosku o pelnej poczytalnosci
oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

W toku analizy akt sprawy stwierdzono, ze Sgd Rejonowy w Gréjcu prawidtowo
przeprowadzil postgpowanie dowodowe i stosownie do regut okreslonych w art. 7 k.p.k.
ocenil zebrane dowody. Sad ten nalezycie ustalil rowniez okoliczno$ci faktyczne i prawne,
po czym w oparciu o nie wydal prawidtowe rozstrzygnigcie. Wydajac wyrok sad rejonowy
uwzglednit - zgodnie z art. 410 k.p.k. - caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy, a nastepnie uzasadnil orzeczenie zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 424
k.p.k. W pisemnych motywach wyroku Sad Rejonowy w Gréjcu szczegdtowo przedstawil
iumotywowal przestanki, ktére mial na wzgledzie przy wymiarze kary. Kierujac sie
dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 kk. sgd uwzglednil wiasciwosci
i warunki osobiste oskarzonego, biorgc przy tym pod uwage wnioski zawarte w opiniach
wydanych przez bieglych lekarzy psychiatrow i psychologa. Sad wskazal nadto na wysoki
stopieni spolecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu oraz na uprzednig kilkukrotng

karalnosc¢ Arkadiusza D.



W $wietle przytoczonych przez sad okolicznosci wymierzong oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci nalezy ocenié¢ jako wspdtmierng i w pelni adekwatng do wagi
przypisanego mu czynu.

Jednoczesnie, w zwigzku z podniesionym przez Panow Senatoréw zarzutem razacej
niewspétmiernosci kary nalezy podkresli¢, ze przepis art. 523 § 1 k.p.k. wyklucza
mozliwos¢ zaskarzenia wyroku w oparciu o zarzut kwestionujacy wysokosé wymierzone;j
kary.

W przedmiotowej sprawie rdwniez postgpowanie odwolawcze zostalo
przeprowadzone prawidiowo.

Badanie akt wykazato bowiem, ze Sgd Okregowy w Radomiu rozwazyt wszystkie
zarzuty 1 wnioski zawarte w apelacji wniesionej przez obrofice Arkadiusza D., a w pisemnym
uzasadnieniu wyczerpujaco podal czym kierowat si¢ przy orzekaniu oraz z jakich powodow
uznat $rodek odwolawczy za niezasadny, dochowujgc tym samym wymogéw okreslonych w

art. 433 § 2 k.pk. i art. 457 § 3 k.p.k.

W odpowiedzi na oswiadczenie Panéw Senator6w w czesci dotyczgcej pobicia
Arkadiusza D. na terenie jednostki policji w Grojcu uprzejmie informuje, ze na mocy
postanowienia Prokuratora Rejonowego w Gréjcu z dnia 30 wrzesnia 2011 r., sygn.
1 Ds. 839/11 odmdéwiono wszczecia sledztwa - na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kp.k. —
w sprawie przekroczenia uprawnien przez fumkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji
w Gréjeu w dniu 3 marca 2011 r. w Gréjeu, woj. mazowieckie, poprzez uderzanie
zatrzymanego Arkadiusza Dusze i dzialanie tym samym na szkodg jego interesu prywatnego,
tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. - wobec braku znamion czynu zabronionego.

Postanowienie nie zostalo zaskarzone i uprawomocnito si¢ w dniu 18 pazdziernika
2011 r.

W toku czynnosci podjetych dla potrzeb niniejszej odpowiedzi nie ujawniono innych
zdarzen, ktdre laczylyby sie z podniesionym przez Panéw Senatoréw zarzutem dziatania na

szkode Arkadiusza D. przez funkcjonariuszy policji, badZ na terenie siedziby jednostki
policji.




