WOJEWODA LUBELSKI
Lublin, dnia 04 lutego 2013 r.
GKN.7242/CH/11a/99
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Rzeczypospolitej Polskiej
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W odpowiedzi na pismo z 16 stycznia 2013 r. znak: BPS/043-25-1007-20B/13
oraz o$wiadczenie zlozone przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego wspdlnie
z innymi senatorami podczas 25. posiedzenia Senatu RP w dniu 9 stycznia 2013 r.,
uprzejmie informujg, co nastepuje.

Michat Krystyn MR i Mieczyslaw M (zialajacy jako
pelnomocnik ojca — Kazimierza MNP oraz Anny 78 :dwarda
THEER i Heleny G zlozyli 30 listopada 1992 r. w Urzedzie Wojewodzkim
w Chetmie wniosek o zwrot jezior: |JJJj& S | (EEEER 12 rzecz spadkobiercow
Waclawa M bedacego uprzednim wiadeicislem nieruchomosei.

W piSmie z dnia 14 grudnia 1992 r. poinformowano Pana Mieczystawa
M. ‘¢ do chwili uchwalenia ustawy o ~Teprywatyzacji” organy
administracji nie sq wiadne do rozstrzygania spraw zwigzanych z przejeciem
nieruchomo$ci przez Pafstwo w trybie dekretu PKWN z 6 wrzednia 1944 r.
0 przeprowadzeniu reformy rolnej.

W dniu 9 grudnia 1996 r. Kierownik Urzedu Rejonowego we Wiodawie
wystapit do Wojewody Chelmskiego o wydanie zaswiadczenia stwierdzajacego,
ze przedmiotowa nieruchomo$¢ przeszla na wiasno$é Skarbu Pafstwa w trybie
przepisow dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej. Z protokotu znajdujacego sie
w aktach sprawy wynika, ze w dniu 5 marca 1947 r. nastapilo przejecie na cele
reformy rolnej, na mocy dekretu PKWN z 6 wrzesnia 1944 r., jezior: , I
(obecnic NP i jednoczesnie nieruchomosé przekazano w administracie
tymczasowa Wactawowi VR (protokét zostal przez niego podpisany).

Wojewoda Chetmski 17 grudnia 1996 r. wydat zaswiadczenie potwierdzajace,
ze nieruchomos¢ polozona w obrebic NN cmina Wiodawa stanowigca: Jezioro

B - izl . o powierzchni [k ha, Jezioro il (obecnic D
- dziatka | lIR, o powierzchni A2, Jeziorofilil — dziatka [k o powierzchni
B . przeszty na wiasnosé Skarbu Pafstwa z przeznaczeniem na cele reformy
rolnej stosownie do art, 2 ust. 1 lit. e dekretu PKWN z 6 wrzeénia 1944 r.

Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego we  Wiodawie
z 10 wrzesnia 1997 r., Dz. Kw 127/97, zalozono ksigge wieczysta Kw Nr 27981 dla
nieruchomosci potoZonej we wsi obejmujacej jeziora: IR
i- stanowiacej wiasnos¢ Skarbu Parstwa. Z zawiadomienia Sadu Rejonowego
we Wiodawie Wydzialu Ksiag Wieczystych z 10 wrzesnia 1997 r. wynika, ze




wykreslono wspotwladcicieli
(spadkgbiercow Waclawa : Jadwige TH Helene GEEEER., Annc
Kazimierza W] i Michala I

W dniu 9 stycznia 1997 r. Pan Mieczyslaw zlozyl wniosek
w imieniu  spadkobiercow Wactawa M 0 wydanie przedmiotowej
nieruchomosci, nastgpnie w dniu 21 lipca 1997 r., wystapil o wydanie zaswiadczenia,
ze przedmiotowa nieruchomosé¢ nie przeszla na wlasno§é Skarbu Panstwa stosownie
do art. 2 dekretu PKWN z 6 wrzesnia 1944 r.

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 1997 r., znak: GKK.I1.6013¢-4/97,
Wojewoda Chelmski odméwil wydania przedmiotowego zaswiadczenia. Na to
postanowienie Pan Mieczystaw M dzialajac jako pelmomocnik
spadkobiercow Wactawa M{JJll ziozy! zazalenie do Ministra Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej. Postanowieniem z dnia 14 listopada 1997 r.. znak:
GZ.m.051/625-415/97, Minister Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej uchylil
zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia wskazujac,
iz nalezy ja zalatwi¢ poprzez wydanie decyzji na podstawie § 5 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945 r. w sprawie wykonania
dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzeénia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Wojewoda Chetmski 27 -kwietnia 1998 n wydal decyzje, znak:
GKK.I1.6013a-7/92/97, o umorzeniu postepowania w sprawie zwrotu jezior:
I wyniku odwolania wniesionego przez Pana Mieczyslawa
VI Minister Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej uchylit zaskarzona
decyzj¢ i przekazal sprawe¢ do ponownego rozpoznania zalecajac wydanie
merytoryczne| decyzji.

Decyzja z dnia 31 marca 1999 r., znak: GKN.7242/11/99, Wojewoda Lubelski
orzekl, iz nieruchomos¢ ziemska obejmujaca jeziora: [l I IR votozona
we wsi [ gmina Wiodawa, stanowigca byla wlasno$é Waclawa
M podlegata w cato$ci przepisom art. 2 ust. 1 lit. e dekretu PKWN z dnia
6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej. Od powyzszej decyzji
pelnomocnik spadkobiercéw Waclawa Mﬁ tj. Pan Mieczyslaw
M -ioy! odwolanie do Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej.
Ostateczng decyzja z dnia 23 lipca 1999 r., Nr.rn.051/625-189/99, Minister Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej uchylil zaskarzong decyzje w calosci i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania wskazujac, iz w sprawie tej samej nieruchomosci toczy sie
rdwniez postepowanie sadowe.

Postanowieniem z dnia 24 sierpnia 1999 r., znak: GKN.7242/CH/11a/99,
Wojewoda Lubelski zawiesit postgpowanie administracyjne, do czasu rozstrzygniecia
przez Sad Najwyzszy kasacji od postanowienia Sadu Wojewddzkiego w Lublinie,
wniesionej przez pelnomocnika spadkobiercow Waclawa M
w przedmiocie oceny zasadnosci i prawidlowosci zaswiadczenia wydanego przez
Wojewode Chetmskiego, stwierdzajacego przejécie przedmiotowej nieruchomosci na
wilasno§¢ Skarbu Panstwa z przeznaczeniem na cele reformy rolnej. Na to
postanowienie réwniez wniesiono zazalenie.

Sad Najwyzszy postanowieniém z 18 maja 2000 r. (sygn. akt IIl CKN 495/98)
oddalil kasacjg¢ wniesiona przez Mieczystawa M Nastepnie Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, po rozpatrzeniu zazalenia pelnomocnika spadkobiercow
Wactawa M postanowieniem z 13 grudnia 2011 r. uchylit zaskarzone

w ksigdze hipotecznej




postanowienie Wojewody Lubelskiego. poniewaz przyczyna uzasadniajaca
zawieszenie postepowania ustata.

; Akta sprawy przekazano do Lubelskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Lublinie
14 lutego 2012 r.

W zwiazku z faktem, ze od wrzesnia 1999 r. do lutego 2012 r. sprawa
prowadzona byla przez organ odwolawczy, a o podejmowanych dziataniach
Wojewoda Lubelski nie byl informowany, pismem z 9 marca 2012 r. wystapiono do
Pana Mieczyslawa 0 potwierdzenie aktualnosci pelmomocnictw
udzielonych w 1992 r. przez czgsé spadkobiercow Wactawa M EGN

W odpowiedzi Pan Mieczystaw M| pismem z 5 kwietnia 2012 r.,
poinformowal, ze tylko pelnomocnictwa udzielone przez Pania Anne ZJ i Pana
Kazimierza MM aktualne, natomiast wygasto pelnomocnictwo udzielone
przez Helene G wskutek jej $mierci oraz Edwarda Thwskutek uzyskania
peinoletnosci. Poinformowal tez o $mierci

przez spadkobiercow Jadwigi
Michata K B

Majac na uwadze tre$¢ przepisu art. 30 § 4 Kpa, ktoéry stanowi, ze w sprawach
dotyczacych praw dziedzicznych w razie smierci strony w toku postepowania na
miejsce dotychczasowej strony wstgpuja jej nastepcy prawni, wystapiono do o0s6b
wskazanych przez Pana Mieczystawa M o przedlozenie dokumentow
stwierdzajacych nabycie spadku. Do chwili obecnej na wezwanie nie zareagowali
spadkobiercy Heleny Gijjjoraz Jadwigi TSR

O podejmowanych w sprawie dziataniach Pan Mieczyslaw M-
peinomocnik Kazimierza M| i Anny 78 byt informowany na
biezaco.

£ wnioskiem o przeprowadzenie postgpowania w omawianym trybie powinni
wystapi¢ wszyscy spadkobiercy bylego wiasciciela nieruchomodci, poniewaz wydanie
orzeczenia na podstawie § 5 rozporzadzenia z dnia 1 marca 1945 roku w sprawie
wykonania dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzesnia
1944 roku o przeprowadzeniu reformy rolnej moze nastapi¢ jedynie na wniosek strony
(wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 31 sierpnia 2006 r., sygn.
akt TOSK 992/05). W zwigzku ze $miercig czesci spadkobiercow Waclawa
M + postepowaniu powinni wziaé udziat ich nastepey prawni.

W chwili obecnej trwajg czynnosci majace na celu ustalenie wszystkich stron
postgpowania. Po ich zakonczeniu zostana podjgte dzialania zmierzajace do
zgromadzenia pelnego materialu dowodowego i dokonania oceny, czy nieruchomogé
obejmujaca jeziora: [ MR i B potozona WE cmina Wiodawa,
podlegata przejeciu na wlasno$¢ Skarbu Pafistwa z przeznaczeniem na cele reformy
rolnej, stosownie do art. 2 ust. 1 lit. e dekretu PKWN z 6 wrzeénia 1944 r.

Pragne podkresli¢, ze moja wolg jest obiektywne ustalenie stanu faktycznego
sprawy oraz podjecie rozstrzygnigcia zgodnego z obowiazujacymi przepisami prawa.
Warunkiem tego jest przystapienie do toczacego sie postepowania wszystkich
uprawnionych oséb.




