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W odpowiedzi na pismo z dnia 30 maja 2012 r. (BPS/043-12-475/12) zawierajace
oswiadczenie senatora Grzegorza Wojciechowskiego ztozone wsp6lnie z innymi senatorami
na posiedzeniu Senatu w dniu 24 maja 2012 r. uprzejmie przedstawiam dane statystyczne
dotyczace postgpowan dyscyplinarnych wobec sedziow sadéw powszechnych za lata 2007-
2011.

Rok 2007

1. Podjeto czynnos$ci wyjasniajace (w zwigzku z ktdrymi nie zostato wszczete
postepowanie dyscyplinarne) w stosunku do sedziéw - 71 spraw.

2. Wszczgto postgpowanie dyscyplinarne w stosunku do sedziow - 55 spraw:
- 17 spraw dotyczyto uchybienia godnosci urzgdu,

- 38 spraw dotyczylo popelnienia przewinienia sluzbowego, w tym oczywistej i razacej
obrazy przepisOw prawa.

3. Wymierzono prawomocnie nastepujace kary dyscyplinarne:

- kara upomnienia — 16,

- kara nagany — 14,

- kara usuniecia z zajmowanej funkcji — 2,

- kara przeniesienia na inne miejsce stuzbowe — 7,

- kara zlozenia sgdziego z urzedu — 1,

- kara zawieszenia waloryzacji uposazenia na okres od 1 roku do 3 lat - 1.



4. Wniosek o zezwolenie na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 25 spraw:
- nie zezwolono na pociggnigcie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 5 spraw,
- zezwolono na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 8 spraw.

Nalezy zaznaczy¢, ze liczba prawomocnych uchwat w przedmiocie zezwolenia na
pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej oraz odmowy zezwolenia na pociagniecie
sedziego do odpowiedzialnosci karnej w zadnym roku nie sumuje si¢ do liczby skierowanych
wnioskoéw — roznica wynika z uprawomocnienia si¢ czesci uchwat dopiero w kolejnym roku,
ewentualnych wydania innych orzeczen zapadajacych w przedmiocie wniosku, np. umorzenia
postepowania lub pozostawienia go bez rozpoznania w sytuacji, gdy sedzia zrzek! si¢ urzedu,

a wigc uchylenie immunitetu jest bezprzedmiotowe.

Rok 2008

1. Podj¢to czynnosci wyjasniajace - 51 spraw.

2. Wszezgto postegpowanie dyscyplinarne w stosunku do sedzidéw - 58 spraw:

- 25 spraw dotyczylo zarzutu uchybienia godnosci urzedu,

- 33 sprawy dotyczyly zarzutu popelnienia przewinienia stuzbowego, w tym oczywistej
i razacej obrazy przepisOw prawa.

3. Wymierzono prawomocnie nastepujace kary dyscyplinarne:

- kara upomnienia — 16,

- kara nagany — 9,

- kara usuniecia z zajmowanej funkcji — 1,

- kara przeniesienia na inne miejsce shuzbowe — 3,

- kara zlozenia z urzgdu - 3.

4. Wniosek o zezwolenie na pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 15 spraw:
- nie zezwolono na pociagnigcie s¢dziego do odpowiedzialnosci karnej - 5 spraw,

- zezwolono na pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 7 spraw.

Rok 2009

1. Podjeto czynnosci wyjasniajace - 46 spraw.

2. Wszczeto postepowanie dyscyplinarne wobec sedziow w 56 sprawach:

- 16 spraw dotyczylo zarzutu uchybienia godnoéci urzedu,

- 40 spraw dotyczylo zarzutu przewinienia stuzbowego, w tym oczywistej 1 razacej obrazy

przepisdw prawa.



3. Wymierzono prawomocnie nastepujace kary dyscyplinarne:

- kara upomnienia — 16,

- kara nagany — 11,

- kara usunigcia z zajmowanej funkcji — 4,

- kara przeniesienia na inne miejsce stuzbowe — 4,

- kara zlozenia z urzedu — 1,

4. Wniosek o zezwolenie na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 11 spraw:
- nie zezwolono na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 5 spraw,

- zezwolono na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 4 sprawy.

Rok 2010

1. Podjgto czynnosci wyjasniajace - 24 sprawy.

2. Wszczeto postepowania dyscyplinarne wobec sedziow - 47 spraw:

- 18 spraw dotyczyto zarzutu uchybienia godnosci urzedu,

- 29 spraw dotyczylo zarzutu przewinienia stuzbowego, w tym oczywistej i razacej obrazy
przepiséw prawa

3. Wymierzono prawomocnie nastepujace kary dyscyplinarne:

- kara upomnienia - 20,

- kara nagany - 13,

- kar: usunigcia z zajmowanej funkcji - 1,

- kara przeniesienia na inne miejsce stuzbowe - 4,

- kara zlozenia z urzedu - 1.

4. Wniosek o zezwolenie na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 11 spraw:
- nie zezwolono na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 5 spraw

- zezwolono na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 1 sprawa.

Rok 2011

1. Podjeto czynno$ci wyjasniajgce - 29 spraw.

2. Wszczeto postepowania dyscyplinarne wobec sedzidow - 43 sprawy:

- 14 spraw dotyczylo zarzutu uchybienia godnosci urzedu,

- 29 spraw dotyczylo zarzutu przewinienia stuzbowego, w tym oczywistej i razacej obrazy
przepiséw prawa.

3. Wymierzono prawomocnie nastepujace kary dyscyplinarne:



- kara upomnienia — 21,

- kara nagany — 12,

- kara usunigcia z zajmowanej funkcji — 2,

- kara przeniesienia na inne miejsce stuzbowe — 1,

- kara ztozenia z urzedu -2.

4. Wniosek o zezwolenie na pociggnigcie sedziego do odpowiedzialnodci karnej - 13 spraw:
- nie zezwolono na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 6 spraw,

- zezwolono na pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci karnej - 4 sprawy.

Minister Sprawiedliwosci nie dysponuje danymi dotyczacymi liczby podmiotdw, ktore
sktadaty zadanie podjecia czynnosci dyscyplinarnych, albowiem z uwagi na zakres uprawnien
Ministra Sprawiedliwo$ci w toku postgpowania dyscyplinarnego, informacje takie nie sa
przez rzecznika dyscyplinarnego oraz jego zastgpcow nadsylane.

Z uwagi na og6lny sposdb zdefiniowania przewinienia dyscyplinarnego, niejednolita
praktyke sadéw dyscyplinarnych w zakresie opisu przewinien dyscyplinarnych
przypisywanych sedziom oraz zlozono$¢ 1 r6znorodno$¢ stanéw faktycznych
kwalifikowanych jako taczna kategoria przewinien dyscyplinarnych sedziow wypelniajacych
dyspozycje art. 107 § 1 u.s.p., Minister Sprawiedliwosci nie dysponuje danymi
statystycznymi dotyczacymi rodzajéw przewinien dyscyplinarnych popelnianych przez
sedzibw, w szczegblnosci informacjami, jaka liczba postgpowan dotyczyla nagannych
zachowan w ramach stuzby, a jaka zachowan naruszajacych godno$¢ urzedu poza sluzba.
Ustawodawca nie wyr6znia takich form przewinienia dyscyplinarnego, okreslajac, ze
odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej podlega przewinienie stuzbowe, w tym oczywista i razaca

obraza przepis6w prawa oraz uchybienie godnosci urzedu.

Minister Sprawiedliwosci nie dysponuje réwniez danymi statystycznymi dotyczacymi
liczby wyrokow skazujacych dotyczacych sedziow. W wigkszosci przypadkéw popelnienie
przez sedziego przestepstwa umyslnego wiaze si¢ z orzeczeniem w ramach postgpowania

dyscyplinarnego kary dyscyplinarnej ztozenia z urzedu.

Odnosnie liczby wnioskoéw o tymczasowe aresztowanie, jakie wpltynety do sadéw w

ciggu ostatnich 3 lat i liczby zastosowanych aresztéw uprzejmie informuje co nastepuje:



Rok 2009

- wplynelo 27.918 wnioskéw w przedmiocie tymczasowego aresztowania, sady uwzglednily
24.967 wnioskow.

Rok 2010

- wptyngto 25.688 wnioskow w przedmiocie tymczasowego aresztowania, sady uwzglednity
23.060 wnioskow.

Rok 2011

- wplyneto 24.940 wnioskéw w przedmiocie tymczasowego aresztowania, sady uwzglednity

21.686 wnioskow.

W toku postgpowania przygotowawczego tymczasowe aresztowanie stosuje na
wniosek prokuratora sad rejonowy, w ktérego okregu prowadzi si¢ postgpowanie,
a w wypadkach niecierpigcych zwloki takze inny sad rejonowy. Po wniesieniu aktu
oskarzenia tymczasowe aresztowanie stosuje sad, przed ktoérym sprawa sig toczy (art. 250 § 2
k.p.k.). Sad jest zobowigzany z urzedu do kontroli stosowania tego srodka zapobiegawczego
(art. 344 k.p.k.). Prokurator, przesylajac wraz zaktami sprawy wniosek o zastosowanie
tymczasowego aresztowania, zarzadza jednoczesne doprowadzenie podejrzanego do sadu (art.
250 § 3 k.p.k.), ktéry zostaje przez sad w toku posiedzenia wystuchany, o ile nie skorzysta z
prawa do odmowy wkladania wyjasnien.

Rzetelno$¢ i prawidlowos¢ rozpoznawania przez sad wnioskow w przedmiocie

zastosowania tymczasowego aresztowania podlega kontroli instancyjne;.
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