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Rzeczypospolitej Polskiej

Nawigzujac do pisma z dnia 20 maja 2014 r.,nt PG IV Pc¢/PG 259/14, uprzejmie
przekazuje informacje uzupelniajgcg o ustaleniach poczynionych przez Prokuratoréw
Apelacyjnych w Szczecinie, w Warszawie oraz we Wroctawiu, w zwigzku z o$wiadczeniem,
zlozonym przez Pana Senatora Wojciecha Skurkiewicza wspolnie z innymi Panami
Senatorami podczas 52. posiedzeniu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 10 kwietnia
2014 r., zawierajagcym wniosek o zbadanie sytuacji przedstawionej w raporcie Najwyzszej
Izby Kontroli, dotyczacej nabywania przez cudzoziemcoéw udzialow spotek bedacych
wilascicielami nieruchomos$ci rolnych, oraz o podjecie dziatan majacych na celu
doprowadzenie do uniewaznienia tych transakcji, jako zmierzajacych do obejscia prawa.

1. Prokuratura Apelacyjna w Szczecinie w toku postepowania wyjasniajgcego
prowadzonego w ramach ustawowych dziatan poza karnych prokuratury, zwrécila sie do
Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Szczecinie o przekazanie szczegolowych danych
dotyczgcych sprzedazy nieruchomosdei rolnych Zasobu Wlasnosei Rolnej] Skarbu Panstwa
przez Oddzialy Terenowe Agencji Nieruchomosei Rolnych w Szczecinie. W odpowiedzi Pan
Igor Steinmetz z Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Szezecinie, ktory byt
koordynatorem kontroli zakonczonej raportem wskazanym w oswiadczeniu Panow
Senatorow, poinformowat, Zze kontrola przeprowadzona przez Najwyzsza Izbe Kontroli nie
wykazala naruszenia prawa (co potwierdza takze sporzadzony raport), a jedynie luki w prawie
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cudzoziemcow. Dlatego Najwyzsza Izba Kontroli nie skierowala zadnego zawiadomienia
o popelnieniu przestepstwa do prokuratury. Tego rodzaju dziatania podjela natomiast Agencja
Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Szczecinie. Odpowiadajac na zapytanie
Prokuratury Apelacyjnej w Szczecinie, Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji
Nieruchomosci Rolnych w Szczecinie powiadomil, ze w latach 2011-2014 na terenie
wojewddztwa zachodniopomorskiego zostaly zidentyfikowane dwie transakcje nabycia
nieruchomosci rolnych z Zasobu, w trybie przetargu ograniczonego, w przypadku ktdérych
wiasciciele podejmowali dzialania majace na celu przekazanie tych nieruchomosci
cudzoziemcom oraz jeden przypadek zakupu nieruchomosci z Zasobu, w trybie
pierwszenstwa w nabyciu, mogacy $wiadezy¢ o zamiarze obejscia ustawy z dnia 24 marca
1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1380).
W kazdym z tych przypadkéw =zostalo wystosowane zawiadomienie o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa.

Wskazane przez Agencje transakcje nabycia nieruchomosci rolnych, niezaleznie od
dziatan w sferze karnej, zostaly poddane analizie prawnej na gruncie prawa cywilnego przez
wlasciwe prokuratury okregowe, tj. Prokurature Okregowa w Szczecinie oraz Prokurature
Okregowg w Koszalinie.

Pierwsza z wymienionych jednostek - Prokuratura Okregowa w Szczecinie - w ramach
dwoch postepowan dokonata oceny legalnosci dwoch umow nabycia nieruchomoscei rolnych
od Agencji Nieruchomosci Rolnych, a mianowicie przez E. K. oraz przez P. P. 1 U. — H. A.
spotke z 0.0. w P. 1 stwierdzila, ze obecnie brak jest podstaw prawnych do podjecia czynnosci
zmierzajacych do ustalenia ich niewaznosci.

W przypadku pierwszej transakcji dokonanej w dniu 4 lipca 2012 r., ktérej strona byta
E. K., Prokuratura Okregowa w Szczecinie ustalila, ze wymieniona nabyla nieruchomosci
rolne w R. w wyniku przetargu ograniczonego. Po kilku dniach od daty zawarcia umowy,
tj. 13 lipca 2012 r., E. K. zalozyta jednoosobowg spotke z o.0. A. K., do ktérej wniosta
aportem nabyte nieruchomosci. Nastepnie w dniu 31 sierpnia 2012 r. udzialy w spétce z o.0.
A. K. A. zostaly sprzedane zagranicznej spotce K. E. H. B.V. wpisanej do rejestru spolek Izby
Handlowej dla Amsterdamu. Spotka nabywajaca jest jedynym udzialowcem spétki A. R. z/s
w W., powstatej z przeksztalcenia spotki z 0.0. A. K. A. Wykreslenie E. K., jako wspdlniczki
z Krajowego Rejestru Sagdowego nastapito w dniu 31 pazdziernika 2012 r.

Drugi wskazany podmiot, a mianowicie P. P. 1 U. — H. A. spotke z o.0. w P. nabylo
nieruchomosci rolne w obrebie S. 1 P. w 2007 r. w trybie pierwszenstwa. Nastgpnie w grudniu
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jawng z/s w P., ktora nie byla cudzoziemcem w rozumieniu ustawy z dnia 24 marca 1920 r.
o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow.

W obu przypadkach nieruchomosci nabyte od Agencji Nieruchomosci Rolnych
znalazly sie ostatecznie we wladaniu innego podmiotu, przy czym w pierwszym z nich byla
spotka zagraniczna, zas w drugim - spotka nie bedaca cudzoziemcem w rozumieniu ustawy
o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow. Nie doszlo do pdzniejszego przeniesienia
wlasno$ci nieruchomos$ei rolnych na rzecz wspdlnikéw cudzoziemcdw, badz innych
zagranicznych osob fizycznych lub prawnych. W ocenie Prokuratora Apelacyjnego
w Szczecinie, umowy sprzedazy udziatdéw w spotkach przez E. K. oraz P. P. 1 U. — H. A.
spotke z 0.0. w P. nie sg zatem obarczone wada niewaznosci.

7 kolei Prokuratura Okregowa w Koszalinie ustalila, ze w dniu 15 maja 2012 r. R. D.
zawarl z G. S., prokurentem spotki z 0.0. ,.G. Z.” w S. notarialng umowe zlecenia, ktorej
przedmiotem bylo w szczegdlnosci nabycie od Agencji Nieruchomosci Rolnych, w drodze
przetargu ograniczonego, prawa wiasnosci okreslonych w umowie nieruchomosci rolnych
i przeniesienie tego prawa na rzecz zleceniodawcy w okreslonym terminie. W dniu 5 czerwca
2012 r. R. D. nabyt w wyniku przetargu ograniczonego. w celu powigkszenia wlasnego
gospodarstwa rolnego, nieruchomosci rolne wchodzace w sktad Zasobu Wiasnosei Agencji
Nieruchomosci Rolnej. Postepowanie wyjasniajace dotyczace tej transakcji jest jeszcze
w toku.

2. Prokuratura Apelacyjna w Warszawie, prowadzac czynnosci wyjasniajace
dotyczgce sytuacji przedstawionej w wymienionym na wstgpie o$wiadczeniu Panéw
Senatorow, zwrocila sie do Terenowego Oddzialu Agencji Rolnej w Warszawie o nadeslanie
do kopii wypisow aktéw notarialnych, sporzadzonych w okresie od 2011 r. do dnia
30 kwietnia 2013 r., ktérych przedmiotem byly umowy sprzedazy nieruchomosci rolnych
przez ten Oddzial Agencji. Zwrdcono sig¢ rowniez o wskazanie, czy stronami umow byty
spotki, w ktérych udziatowcami byli cudzoziemcy, oraz czy nieruchomosci, bedace
przedmiotem sprzedazy, stawaly sic wlasnoscig cudzoziemcéw w catosci lub w czedci
w nastepstwie dziatan podejmowanych przez nabywcow.

W odpowiedzi Prokuratura Apelacyjna w Warszawie otrzymala osiem wypisow aktow
notarialnych zawartych przez Agencje Nieruchomosei Rolnych Oddzial Terenowy
w Warszawie.

W wyniku analizy tych aktow notarialnych ustalono, ze nabywcami nieruchomosci
byly osoby fizyczne, w tym w przetargach ograniczonych, rolnicy indywidualni posiadajacy
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2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2012 r., poz. 803 ze zm.). Jako nabywcy
w tych umowach nie wystepowali cudzoziemcy, ani osoby prawne, w tym spotki z udziatem
kapitalu zagranicznego.

W konsekwencji, zdaniem Prokuratora Apelacyjnego w Warszawie, brak jest podstaw
do podjecia dziatan wnioskowanych w o$wiadczeniu ztozonym przez Panow Senatordw.

3. Prokuratura Apelacyjna we Wroctawiu, po dokonaniu analizy informacji
o wynikach kontroli Najwyzszej Izby Kontroli, przedstawionej w dokumencie zatytutlowanym
»Sprzedaz nieruchomosci rolnych Zasobu Wilasnoscei Rolnej Skarbu Panstwu przez Oddziaty
Terenowe Agencji Nieruchomosci Rolnych W Szczecinie, Warszawie
i Wroclawiu”, uznajac potrzebe pozyskania dodatkowych informacji, zwrocita si¢ do
Najwyzsze] Izby Kontroli Delegatura we Wroctawiu o przekazanie materiatow pozyskanych
w wyniku kontroli, wskazujagcych na wstgpienic na terenie Dolnego Slaska, w latach
2011-2012, przypadkoéw nabywania przez cudzoziemcow udziatdéw w spotkach bedacych
wiascicielami nieruchomosci rolnych. Z tresci raportu Najwyzszej Izby Kontroli wynikato
bowiem, ze dzialania takie mialy dotyczy¢ 1.579,9 ha powierzchni nieruchomosci rolnych.
W odpowiedzi otrzymano jedynie materialy dotyczace gruntow rolnych o powierzchni 147,13
ha, potozonych w obrgbach P. i P., gm. D. O zezwolenie na nabycie tych gruntéw wystapit do
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi E. H. obywatel Niemiec, zamieszkaly od
1997 r. w Polsce. Wskazana transakcja nie wigze si¢ jednak z przypadkami opisanymi
w o$wiadczeniu Pandow Senatorow, zlozonym podczas 52. posiedzenia Senatu
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