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Odpowiadajac na oswiadczenie Pana Senatora Zdzistawa Pupy zlozone wspdlnie
z innymi Senatorami na 41. posiedzeniu Senatu w dniu 17 pazdziernika 2013 r., przekazane
przy pismie Wicemarszalek Senatu Marii Panczyk-Pozdziej z dnia 21 pazdziernika
2013 r., dotyczace nieuwzglednienia przez sad dyscyplinarny wnioskéw prokuratury
o uchylenie immunitetu i wyrazenie zgody na pociggni¢cie do odpowiedzialnosci karnej
sedziéw z apelacji todzkiej w okresie od dnia 1 stycznia 2008 r. do chwili zlozenia
oswiadczenia, uprzejmie przedstawiam, co nastepuje.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z art. 9a § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 427, z pdézn. zm.) Minister
Sprawiedliwosci  sprawuje  zewngtrzny nadzor administracyjny nad  dziatalnodcig
administracyjng sadéw, polegajacq na zapewnieniu wiasciwego toku wewnetrznego
urzedowania sadu, bezposrednio zwigzanego z wykonywaniem przez sad zadan z zakresu
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci i ochrony prawnej. Nadzor ten obejmuje analize
i oceng prawidlowosci oraz skutecznosci wykonywania przez prezeséw sadow wewnetrznego
nadzoru administracyjnego (art. 37f cyt. ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych).
Zatem Minister Sprawiedliwosci sprawuje nad sgdami powszechnymi nadzor
administracyjny, ktory ograniczony jest do organizacyjnej strony ich funkcjonowania.
Czynnosci z zakresu nadzoru administracyjnego nie moga wkraczaé w dziedzine,
w ktorej sedziowie sa niezawisli (art. 9b cyt. ustawy). Oznacza to, ze Minister

Sprawiedliwosci nie wystgpuje w imieniu i na rzecz stron w jakichkolwiek postepowaniach
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przed sadami powszechnymi i w Zzaden sposéb nie moze ingerowaé w toczace sie
ani prawomocnie zakonczone postepowania sgdowe oraz nie wypowiada si¢ na temat
trafnosci wydanych orzeczen, co jest wylacznie domena sadowej kontroli instancyjne;.
Minister Sprawiedliwosci nie posiada réowniez uprawnien do sprawowania biezace
ani okresowej kontroli toku postgpowania w sprawach indywidualnych. Decyzja procesowa
w przedmiocie wyrazenia zgody na pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci karnej
zapada w formie uchwaly sadu dyscyplinarnego, na ktéra przystuguje zazalenie do sadu
dyscyplinarnego drugiej instancji. W my$l przepisu art. 459 § 3 kpk zazalenie przyshuguje
stronom, a takze osobie, ktdrej postanowienie bezposrednio dotyczy, chyba ze ustawa stanowi
inaczej. Zgodnie bowiem z trescig uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2009 r.,
sygn. akt I KZP 5/09 (opubl. w OSNKW z 2009 r., z. 7, poz. 51), w postepowaniu toczacym
si¢ przed sadem dyscyplinarnym w przedmiocie wyrazenia zgody na pociggniecie sedziego
do odpowiedzialnosci karnej lub na jego tymczasowe aresztowanie odpowiednie
zastosowanie maja przepisy o postgpowaniu dyscyplinarnym, zawarte w ustawie z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, za§ w zakresie nimi
nieuregulowanym, koniecznym dla zachowania funkcjonalnosci i standardéw rzetelnego
procesu, przepisy Kodeksu postepowania karnego. Nalezy w tym miejscu takze uzupehiajaco
wskazac, ze przedmiotowe postgpowanie ma charakter sui generis, odrgbny od postgpowania
stricte dyscyplinarnego, jakiemu podlegajg sedziowie sqdow powszechnych.

Gdy rozwazac zas zagadnienie bezstronnosci sadu rozpoznajacego sprawe o wyrazenie
zgody na pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci karnej, to jej procesowe gwarancje
zamieszczone sa W przepisach rozdziatu 2 dzialu II Kodeksu postepowania karnego,
zawierajacych zaréwno obligatoryjne, jak i fakultatywne przestanki wylaczenia sedziego
od udzialu w sprawie. Prawo inicjatywy w powyzszym zakresie, tj. zlozenia wniosku
o wylaezenie s¢dziego, posiadaja rowniez strony postgpowania. Przepisy te znajduja swoje

zastosowanie rowniez w postepowaniu immunitetowym.
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