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W nawiazaniu do pisma z dnia 13 sierpnia 2013 r. (nr BPS/043-38-1655-RP0O/13),
dotyczacego  oswiadczenia Pandéw  Senatorow  Bolestawa Piechy, Grzegorza
Wojciechowskiego i Jana Marii Jackowskiego, ztozonego w dniu 9 sierpnia 2013 r. podczas
38 posiedzenia Senatu RP w sprawie sytuacji Pani Heleny Fleszar, pragng uprzejmie
poinformowaé, ze stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich w tej sprawie zostato
przestane skladajacym o$wiadczenie. W zalaczeniu przesytam kserokopige udzielonej
odpowiedzi.

Pragng réwniez zapewnié, ze wobec licznych skarg samej Wnioskodawczyni oraz

przedstawicieli organdéw wiladzy, Rzecznik Praw Obywatelskich udzielal wszystkim

zainteresowanym szczegdtowych wyjasnien.
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W odpowiedzi na o§wiadczenie ztozone podczas 38 posiedzenia Senatu RP w dniu

9 sierpnia 2013 r., dotyczace wniosku o podjecie interwencji w sprawie Pani Heleny
Fleszar, uprzejmie informuje, iz w oparciu o przepisy ustawy z dnia 15 lipca 1987 roku
o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2001 r., Nr 14, poz. 147 ze zm.), przedmiotowa
sprawa zostala zbadana w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich.

W trakcie badania sprawy Pani Heleny Fleszar — bedacej przedmiotem postepowania
prowadzonego w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich od 2005 roku — ustalono, ze
w pierwszym z postgpowan sadowych Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia
26 wrzesnia 2004 roku oddalit powdédztwo Gillette Poland o zaptate przeciwko TECHDOM
Spotce Jawnej Hurtowni Artykuléw Gospodarstwa Domowego Wyrobéw i Czesci
Zamienny Helena Fleszar i Mirostaw Fleszar w Rybniku (sygn. akt X GC 175/02). Za$ Sad
Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacje powoda wyrokiem z dnia 24 lipca 2003 roku
(sygn. akt T ACa 1676/02). W drugim natomiast postepowaniu w dniu 18 pazdziernika 2004
roku Sad Okregowy w Gliwicach zasadzit od pozwanej - TECHDOM Spéiki Jawnej
Hurtowni Artykutléw Gospodarstwa Domowego Wyrobéw i Czesci Zamienny Helena
Fleszar i Mirostaw Fleszar w Rybniku kwotg 6 869,35 zt wraz z odsetkami oraz nakazal
pozwanej, aby wydata szczegétowo opisane artykuly (sygn. akt X GC 236/04). Sad
Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacjg pozwanej wyrokiem z dnia 29 lipca 2005 roku
(sygn. akt I ACa 445/05). Wedtug Wnioskodawczyni obie sprawy dotyczyly tego samego
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przedmiotu sporu. Wynik badania przedmiotowej sprawy nie potwierdzit jednak stawianych
przez Skarzaca zarzutow. Pierwsza sprawa dotyczyta Zadania zaplaty za niezamdéwiony
towar, druga za$ wydania dostarczonych towarow.

Uprzejmie pragne takze wyjasni¢, ze w chwili obecnej, wobec zakonczenia
wskazanych spraw sadowych, w tym zakresie Rzecznik nie dysponuje zadnymi
procesowymi Srodkami dziatania, za pomoca ktérych moégiby udzieli¢é Wnioskodawczyni
skuteczniej pomocy. Rzecznik Praw Obywatelskich w zakresie zaskarzania prawomocnych
orzeczen sadowych dysponuje wylacznie $rodkami przewidzianymi przepisami Kodeku
postgpowania cywilnego. Jednakze w niniejszej sprawie skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna z uwagi na tre§é art. 398° § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, zgodnie
z ktérym termin do wniesienia skargi kasacyjnej przez Rzecznika Praw Obywatelskich
wynosi sze$¢ miesigcy od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia, a jezeli strona zazadata
dorgczenia orzeczenia z uzasadnieniem — od chwili dorgczenia orzeczenia stronie. Zwazyé
nalezy, ze w nadestanej sprawie prawomocne orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Katowicach
zostaly wydane ponad 8 lat temu, zatem w tym przypadku wniesienie skargi kasacyjnej
przez Rzecznika Praw Obywatelskich jest niedopuszczalne.

| Nadmieniam réwniez, ze Wnioskodawczyni otrzymata nie tylko zadane dokumenty
z akt powolanych wyzej spraw sadowych, lecz jest rdwniez w posiadaniu kserokopii
wszystkich kart z akt sadowych, a zatem cato$ci materialu dowodowego stanowiacego
podstawy rozstrzygnigcia w obu postgpowaniach. Ocena tych dowoddéw zostata dokonana
przez sady, za$ jej wyrazem sg sporzadzone uzasadnienia wyrokow.

Majac na wzgledzie powyzsze, mimo zrozumienia trudnego potozenia Pani Heleny
Fleszar, z przykroscig informujg, ze wyniki badania niniejszej sprawy nie pozwalaja

Rzecznikowi Praw Obywatelskich na podjecie oczekiwanej interwencji.
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