Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jaroslawa Obremskiego
na 59. posiedzeniu Senatu
w dniu 24 lipca 2014 r.

Oswiadczenie skierowane do wiceprezes Rady Ministrow, minister infrastruktury i rozwoju Elzbiety
Bienkowskiej

Szanowna Pani Premier!

Najnowsza kontrola NIK dotyczaca zasadnosci budowy ekrandéw akustycznych i przepustow na polskich
drogach wskazuje na powazny problem.

Stanowigce okoto 10% drogowych inwestycji przegrody powstaja nawet wowczas, gdy nie istnieje taka
potrzeba. Przyktadowo na odcinku powstatej przed EURO 2012 autostrady A2 (Strykow—Konotopa) przy
liczacej 91 km drodze wzniesiono az 107 km ekrandw. Ich koszt to blisko 200 milionéw zl, tymczasem bu-
dowa 1/5 z nich jest, jak podkres§la NIK, nicuzasadniona.

Najwyzsza Izba Kontroli wskazuje kilka powodow determinujacych niewspotmierne wznoszenie ekranow
akustycznych:

— GDDIK nie brato pod uwagg innych mozliwosci (na przyktad budowy watoéw czy zaktadania pasow zie-
leni),

— inwestor przerzucil na wykonawcow wybor preferowanego rozwigzania,

— taka forma oston byta preferowana przez polskie prawo (w tym obowigzujace normy ochrony przed ha-
lasem).

Ale nie tylko ilo$¢ oston jest bezpodstawna. Ze wzgledu na brak doprecyzowania przepisow pojawiaja si¢
sytuacje, w ktorych ekrany majg powstawa¢ miedzy innymi w poblizu terendéw ,,przeznaczonych pod zabu-
doweg” — z tym Ze tereny te moga zosta¢ zabudowane po okresie uzytkowania paneli ekranowych (okoto pigt-
nastu lat). Przez ten czas generujace wysokie koszty inwestycje nie spetniaja swojego podstawowego zada-
nia. Ponadto ekrany powstawaly rowniez rownolegle do watéow akustycznych, w praktyce bezproduktywnie
powielaly wigc ich funkcje.

W zwiazku z przedstawionym problemem kieruje do Pani nastepujace pytania.

1. Czy po obserwowanym przed EURO 2012 drogowym ozywieniu i wprowadzeniu nowych przepisow
sytuacja ulegta widocznej poprawie?

2. Jakie efekty przyniosty nowe przepisy przyznajace wykonawcom wigksza swobode wyboru?

3. Jak wyglada wspélpraca z Ministerstwem Srodowiska w zakresie zmian w prawie regulujacym dopusz-
czalny poziom hatasu? Obecnie mozna ustysze¢ opinie, jakoby ostatnia zmiana (2012 r.) data poczatek zbyt

ogb6lnym przepisom, nieuwzgledniajacym na przyktad wielkoséci zabezpieczanego terenu, oraz nadmiernie
liberalnym, wedtug WHO tolerujagcym normy na poziomie zagrazajgcym zdrowiu.

Z powazaniem
Jarostaw Obremski





