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Odpowiadajac na przekazane przy pismie z 12 czerwca 2013 r. numer
BPS/043-34-1426-/13 (ktére 18 czerwca br. wplynelo do Prokuratury Generalnej)
oswiadczenie skierowane przez Pana Senatora Marka Martynowskiego, wspélnie z innymi
senatorami podczas 34. posiedzeniu Senatu w dniu 6 czerwca 2013 r., do Prokuratora
Generalnego z prosba o informacje o postepowaniach dotyczacych odpowiedzialno$ci karnej
sedziéw uprzejmie informuje co nastepuje.

W interesujacym Panéw Senatoréw okresie od 1 stycznia 2008 r. do ,.chwili
obecnej”, to jest do 6 czerwca 2013 r. w powszechnych jednostkach organizacyjnych
prokuratury wszczgto tacznie 385 postepowan przygotowawczych o przestgpstwa, ktdrych
mieli si¢ dopusci¢ sedziowie.

We wskazanym w powyzszym os$wiadczeniu "rozbiciu na poszczegolne
apelacje 1 rodzaje zarzucanych lub przypisanych przestepstw" dane te przedstawialy sie
nastepujaco:

- w okregu apelacji biatostockiej wszczgto 30 $ledztw, w tym 6 postepowari o czyny z art. 231
§ 1 kk., 2 sprawy o czyny z art. 177 § 1 k.k.;art. 231 § 112 kk.: art. 231 § 1 kk. wzb. zart.
160 § 1 k.k.; art. art. 231 § 1 kk. wzb. z art. 160 § 1 k k., art. 9laustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane ( tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 243 poz. 1623 ze zm.); art. 231 § 2 k.k.
wzb. zart. 271 § 3 kk., art. 278 § 1 kk.; art. 54 § 2 k.k.s.; art. 230 §1kk;

- w apelacji gdafiskiej wszczgto 113 postgpowan przygotowawczych, w tym: 95 postgpowan o

czyny z art. 231 kk.; 4 sprawy o przestepstwa z art. 271 § 1 kk., 2 sprawy o czyny
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kwalifikowane z art. 231 § 1 kk. w zb. z art. 271 §1kk wzw.zart. 11 § 2 kk;art. 231 § 1
kk. wzb. zart. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 189 §2kk. wzw. zart. 11 § 2kk,; art. 231 § 1 kk.
wzb. zart. 239 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk.; art. 297§ 1kk wzb. zart. 270 § 1 kk. w
zw.zart. 11 §2kk;art. 178a § 1 kk.; art. 177 § 2k k.; art. 177 § 1 kk.;art. 228 § 1 k.k.; art.
228§ 3iart. 228 §4 wzw. zart. 228 § 1 k.k. wzw. zart. 12 kk. w zw. z art. 65 kk.; art. 236
§ 1kk wzb. zart. 239 § 1 kk. wzw. zart. 11 §2kk;art. 190 § 1 kk.;

- W apelacji katowickiej wszczgto 40 sledztw, w tym 25 postepowan z art. 231 § 1 kk.; 6
spraw o wystepki z art. 177 § 1 k.k.; 2 sprawy z art. 231 § 1kk.iart. 271 § 1 kk. wzw. z art.
11§ 2 k.k. oraz po jednej sprawie o przestepstwa z art. 271 §1kk;art. 233 § [ kk,; art. 231 §
lkk;art. 207 § 1 kk., art. 257 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., art. 207 § 1 kk.; art. 231 § 1
kk.iart271 § 1kk;art. 231 § 2 kk.; art. 226 § | kk. i art. 216 § lkk.;art. 217 k k., art. 234
kk.iart. 233 §1kk;

- w apelacji krakowskiej wszczeto 21 §ledztw, w tym 11 postgpowan z art. 231 § 1 k.k.; 3
sprawy z art. 177 § 1 k.k. oraz po jednej sprawie o przestgpstwa kwalifikowane z art. 288 § 1
kk.;art. 228 § 3 kk; art. 231 § 1 kk. wzw. z art. 12 kk.; art. 299 § 516 k.k. w zw. z art.
299§ 1 kk. wzw. z art. 12 kk.; art. 231 § li2kk. iart. 257§ 1 kk. wzw. z art. 11§ 2 kk.,
art. 246 k.k; art. 270 § 1 k.k.; art. 233 § 1 k.k. i art. 233 §6kk wzw. zart. 11 § 2 kk.; art.
270§ Tkk., art. 270 § 1 kk.iart. 272 kk. wzw. z art. 11 §2kk;art. 178a § 1 kk.;

- w apelacji lubelskiej wszezeto 45 sledztw, w tym 30 postepowan o czyny z art. 231 § 1 kk.;
3 sprawy z art. 177 § 1 k.k., po 2 sprawy z art. 228 §1kk.izart. 231 § 1 k.k. wzb. z art. 271
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w z z art. 12 kk. oraz po jednej sprawie o czyny
kwalifikowane z art. 178a § 1 k.k.; art. 224 § 2kk,;art. 226 § 1 kk.; art. 199 § 1 kk.; art. 197
§ 1 kk;art. 231 § 2 kk; art. 231 § 1 kk. w zb. z art. 266 § 1kk. wzw. zart. 11 § 12 kk.;
art. 231 § 1 kk. wzb. zart. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2kk. wzw. zart. 12 kk.; art. 228 §
lkk.;art. 231 § 1 kk. w zb. z art. 226 §2kk wzw. zart. 11 § 2kk;art. 270 § 1 kk. w zb.
zart. 271 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.; art. 90 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane;

- w apelacji 16dzkiej wszczgto 26 Sledztw, w tym 10 postgpowan o czyny z art. 231 § 1 kk.; 5
spraw z art. 231 § 1 k.k. wzw. zart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., 3 sprawy z art. 177
§ 1 kk., po 2 postepowania o wystepki z art. 1782 § 1kk.iart. 231 § 1 kk. wzw. z art. 271 §
l1kk wzw. zart. 11 § 2 kk. oraz po jednej sprawie o przestepstwa kwalifikowane z art, 231
§ 1kk.iart. 190 § 1 kk.; art. 270 § 1kk.; 200 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk;art. 273 § 1 kk.;



3

- W apelacji poznafiskiej wszczeto 29 $ledztw o przestgpstwa sedziéw (w tym 4 dotyczace
Jednoczesnie czynéw prokuratoréw), w tym 18 spraw z art. 231 § 1 kk. oraz po jednej
sprawie o przestepstwa kwalifikowane z art. 231 § 2kk.;art. 231 § 1 k.k.iart. 231 § 2 kk.;
art. 207 §1 kk; art. 178 a § 1 k.k.; art. 270 § 1 k.k. oraz z art. 271 § I kk;art. 231 § 1 kk. i
art. 18 § 2kk wzw. zart. 270 § 1 kk.i11 § 2 kk; art. 233 §4 kk.;art. 228 § 1 k.k.; art. 276,
239 §1kk.iart. 231 §1kk.; art. 239 § 1 kk. i art. 231 §lkk iart. 271 § 1 kk.iart. 233 § 1
kk.iart. 258 § 1 kk. zart. 228 § 4 k.k. w zw. z art. 12 kk.;
- W apelacji rzeszowskiej wszczeto 54 sledztwa, w tym 49 postepowan o przestepstwa
kwalifikowane z art. 231 § 1 k.k. lgcznie z innymi przepisami, 2 sprawy o wystepki z art.
178a § 1 kk. i 3 Sledztwa o czyny z art. 177 § 1kk.
- W apelacji szczecifiskiej wszczeto 9 $ledztw o przestgpstwa s¢dziéw o czyny z art. 157 § 2
kk. wzw. zart. 57a § 1 kk.; art. z art. 231 §1kk. wazb. zart. 271 § | kk. wzw. zart. 11 §2
kk.ioczynzart 231 § 1 kk.; art. 270 § 1kk;art. 56 § 2 kk.s.,; art.. 178a § 1 kk.; art. 231
§3kk iart. 276 k.k.; art. 231 § 1 k.k. wzw. 7 art. 12 kk;art. 231 § 1 kk;art. 231§ 1 kk. i
art. 228 § 1 k.k.;
- w apelacji warszawskiej wszczeto 16 sledztw, w tym 5 spraw z art. 231 § 1 kk, 3
postgpowania o wystepki z art. 177 § 1 k.k., po 2 sprawy z art. 271 § 1 kk. i art. 231 § 1 kk.
W zb. z art. 271 § 1 k.k. oraz po jednej sprawie o czyny kwalifikowane z art. 228 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 kk.; art. 278 § 1 k.k.; art. 228 § 1 kk.; art. 229 § 1 kk.iart. 230 § 1 kk,
ponadto 1 sprawe przejeto do prowadzenia z jednostki prokuratury spoza apelacji
warszawskiej z art. 231 § 1 k.k. w zb. zart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. wzw. zart.
12 kk,;
- w apelacji wroctawskiej wszezeto 18 sledztw, w tym 8 spraw o czyny z art. 231 § 1 kk., 2
sprawy o wystepki z art. 231 § 1 kk., art. 271 § 1 kk. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.
oraz po jednej sprawie o czyny kwalifikowane z art. 18 §1kk wzw. zart. 271 § 1 kk. i art.
13§ 1kk. wzw. zart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 271 § lkk;art. 197§ 1 kk.iart. 197 § 2 k.k.
art. 200 § 1 kk.iart. 201 kk. w zw. z art. 12 kk. i art, 11 kk.;art. 231 § 1 k.k. iart. 276 k.k.
wzw.zart. 11 § 2kk; art.212 § 1 kk.iart. 216 § 1 kk.; art. 199 §lkk iart. 197 §2kk w
zw.zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk.; art. 231 § Ikk. iart. 235 § 1 kk. wzw. z art. 11 §2
kk.;art. 271 § 1 kk. wzw. z art. 12 kk;art. 177 § 1 kk.;

W czasie od 1 stycznia 2008 r. do 6 czerwca 2013 r. skierowano tacznie 50
wnioskow o zezwolenie na pociagniecie sgdziéw do odpowiedzialnosci karnej, z czego:
- w apelacji biatostockiej skierowano 1 wniosek dotyczacy czynéw z art. 231 § 1 i § 2 kk.
oraz art. 234 k.k.
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- w apelacji gdanskiej skierowano 4 wnioski dotyczace czynow z art. 228 § 3 k.k.; art. 297 § 1
kk . wzb.zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k.; art. 178 a§lkk;art. 177§ 1 kk.;
- w apelacji katowickiej skierowano 9 wnioskéw dotyczacych w 4 przypadkach wystepkow z
art. 177 § 1 k.k. oraz czynéw kwalifikowanych z art. 207 § 1 kk., art. 157 § 2kk. wzw. z art.
11 §2kk, art. 207 § 1k k.; art. 231 § 1 kk. i art. 18 § 1 kk. w zw. z art.276 k k. i art. 271 kk.;
art.226 § [ k.k.iart. 216 § 1k k.; art. 191 § 1 k.k., art. 234 k.k., art.233 § 11 k.k. i inne; art. 296
§3idkk,art. 231 §3kk wzw. zart. 11 § 2k k.;
- W apelacji krakowskiej skierowano 9 wnioskéw dotyczacych w 3 przypadkach czynéw z art.
231 § 1 kk., w2 przypadkach czynéw z art. 178a § 1 k.k. oraz czynoéw z art. 228 § 1 k.k. i art.
230 § 1 kk;art. 224 § 2kk. wzw. zart. 22 § 1 kk.; art. 177 § 1 k.k.; art. 299 §5i6kk,;
- w apelacji lubelskiej skierowano 5 wnioskéw wobec 4 sedziéw (wobec jednego sedziego
skierowano 2 odrgbne wnioski) o czyny z art. 199 § Lkk wzw. zart. 12 kk.; art. 197 § 1
kk;art. 191 § 1 kk. wzw. zart. 12 kk.; art. 197 § 1 kk.; art. 178a § 1 k.k.; art. 222 § 1 kk.;
art. 226 § 1 kk;art. 231 § 1 kk. wzb. zart. 271 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2kk. wzw. z art.
12kk.;art. 177 § 1 kk.;
- w apelacji 16dzkiej skierowano 1 wniosek o pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnosci
karnej za czyn z art. 178a § 1 k.k.
- w apelacji poznanskiej skierowano 5 wnioskéw o czyny zart. 231 § 1 kk.i18 § 2 kk w
zw.zart. 270 § 1 kk.i 11 § 2 kk.; art. 178 a § 1 k k.; art. 231 § 2kk.;art. 231 § 1 k.k.; art.
228 §4kk wzw. zart. 12 kk.;
- w apelacji rzeszowskiej skierowano 6 wnioskéw o zezwolenie na $ciganie sedziego w tym 1
wniosek o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i inne, 2 wnioski o przestgpstwo z art. 178 a § 1
k.k.13 o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.;
- W apelacji szczecinskiej skierowano 2 wnioski dotyczace czynéw z art. 178a § 1 k.k. oraz
art. 157§ 2kk. wzw. zart. 57a § 1 kk.;
- w apelacji warszawskiej skierowano 5 wnioskéw dotyczacych w 2 przypadkach czynéw z
art. 177 § 1 k.k. oraz czynéw kwalifikowanych z art. 231 w zb. z art. 270 § 1 kk wzw. z art.
11§2kk wzw. zart. 12 kk.; art. 228 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk.;art. 278 § 1 kk;
- w apelacji wroctawskiej skierowano 3 wnioski o czyny z art. 18 §1 k.k. w zw. z art. 271 § 1
kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 18 § 2 kk. w zw. z art. 271 § 1 kk;art. 199 § 1 kk.1iart.
197§ 2k k. wzw. zart. 11 § 2kk. wzw. zart. 12 k k.;art. 177 §1kk.;

We wskazanym w o$wiadczeniu okresie od 1 stycznia 2008 r. do 6 czerwca
2013 r. zapadlo 29 orzeczer o wyrazeniu zgody na pociagniecie sedziow do

odpowiedzialnosci karnej oraz 15 orzeczen o odmowie uchylenia sedziom immunitetu.



W poszczegblnych apelacjach kwestia ta przedstawiata sie nastepujaco:
- W apelacji bialostockiej uwzgledniono 1 wniosek o zezwolenie na pociagnigcie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej za czyny z art. 231 § 11 § 2 k k. oraz art. 234 kk.;
- W apelacji gdafiskiej zapadly 4 orzeczenia w przedmiocie uchylenia immunitetu dotyczace
czynow zart. 177 § 1 kk.; art. 178a § 1 k.k.; art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 §lkk wzw. z
art. 11 § 2kk; art. 228 § 3 kk.iart. 228 § 4 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 kk.;
- W apelacji katowickiej zapadly 4 orzeczenia o uchyleniu immunitetu dotyczace w 3
przypadkach wystepkéw z art. 177 § 1 k.k. oraz czynéw z art. 207 § 1 kk.wzb.zart. 157 § 2
kk wzw. zart. 11 § 2 kk., art. 207 § 1 k.k. i 4 orzeczenia o odmowie wyrazenia zgody na
pociagnigcie sedzidw do odpowiedzialnogci karnej o czyny z art. 177 § 1 k.k.; art. 226 § 1k k.
iart. 216 § 1kk.;art. 231 § 1 kk., art. 18 § 1 kk. wzw. z art. 276 kk. i art.271 § 1 kk. iinne;
art. 296 § 3i4 kk., art.231 § 3kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.;
- w apelacji krakowskiej uwzgledniono 3 wnioskéw dotyczace czynéw z art. 270 § 1 k k., art.
233 § I kk.iart. 233 § 6 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk., art. 270 § 1 kk., art. 270 § 1 k.k. i art.
272kk - wzw. zart. 11 § 2k k.; art. 228 § 1 k k.; art. 230 § 1 kk.; aw 3 przypadkach zapadty
orzeczenia o odmowie wyrazenia zgody na pociagnigcie sedziéw do odpowiedzialnodci
karnej za wystepki z art. 177 § 1 k.k.
- w apelacji lubelskiej uwzgledniono 4 wnioski prokuratoréw o uchylenie immunitetu 3
sedziom (wobec jednego z sedziéw zapadly 2 tego rodzaju orzeczenia) o czyny z art. 199 § 1
kk.wzw. zart. 12kk;zart. 197 § 1 kk.;art. 191 § 1 kk. w zw. z art, 12 kk.;art. 178a § 1
kk.;art. 222 § 1 k.k.; art. 226 § 1 k.k.; art. 231 § 1 kk. wzb. zart. 271 § 1 kk. w zw. z art.
11§ 2kk wzw. zart. 12 kk., a w 1 przypadku zapadlo orzeczenie o odmowie wyrazenia
zgody na pociagnigcie sedziego do odpowiedzialnogci karnej za wystepek z art. 177 § 1 k.k.
- w apelacji f6dzkiej zapadto 1 orzeczenie o uchyleniu s¢dziemu immunitetu dotyczace czynu
zart. 178a § 1 k.k.
- w apelacji poznafiskiej uchylono immunitet 4 sedziom w sprawach o czyny z art. 178 a § 1
kk;art. 231 § 2kk.; art. 231 § 1 k.k.; art. 228 §d4kk wzw. zart. 12 kk.;
- W apelacji rzeszowskiej wydano 2 prawomocne zezwolenia na Sciganie karne sedziego z art.
178a § 1 k.k., w 3 przypadkach prawomocnie odméwiono uchylenia sedziemu immunitetu o
czyny z art. 177 § 1 k.k., a jedno postepowanie - z art. 288 § 1kk. -trwa.;
- w apelacji szczecinskiej zapadlo 1 orzeczenie o zezwoleniu na pociagnigcie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 157 § 2 k.k. oraz 1 orzeczenie o odmowie uchylenia

immunitetu dotyczace wystepku z art. 178a §1kk,;
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- w apelacji warszawskiej doszlo do uchylenie immunitetu 2 sedziom o czyny z art. 231 w zb.
zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2kk. wzw. zart. 12 kk.; art. 228 § 1 kk. w zw. z art. 12
kk., a wobec 2 sedziéw zapadly orzeczenia o odmowie uchylenia immunitetu dotyczace
czynow z art. 177 § 1 kk.iart. 278 § 1 kk;
- W apelacji wroclawskiej zapadly 3 orzeczenia o zezwoleniu na pociagniecie sedziéw do
odpowiedzialnosci karnej za czyny z art. 18 §1 kk. wzw. zart. 271 § 1 kk. i art. 13 § 1 kk.
wzw.zart. 18 § 2k.k. wzw. zart. 271 § 1 kk.;art. 197 § 1 kk.iart. 197 § 2 k.k. art. 200 § 1
kk. iart. 201 kk. wzw. zart. 12 kk.iart. 11 kk;art. 199 § 1 kk.iart. 197 § 2 kk. wzw. z
art. 11 § 2k k. wzw. z art.12 kk., a w 1 sprawie odméwiono uchylenia sedziemu immunitetu
oczynzart. 177 § 1 k.k.

W okresie ponad 5 lat - od 1 stycznia 2008 1. do 6 czerwca 2013 r. skierowano
akty oskarzenia przeciwko 29 sedziom, przy czym:
- w apelacji bialostockiej skierowano 1 akt oskarzenia przeciwko sedziemu o czyny z art. 231
§ 11§ 2kk. oraz art. 234 k.k.;
- W apelacji gdanskiej skierowano akty oskarzenia przeciwko 3 sedziom o czyny z art. 228 § 3
iart. 228 § 4 wzw. z art. 228 § 1 k.k. wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 k.k.; art. 297 §1kk
wzb.zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k.k.; art. 178a § 1 k.k.;
- w apelacji katowickiej skierowano przeciwko sedziom 4 akty oskarzenia o czyny
kwalifikowane z art. 271 § 1kk.; art. 207 §  k k., art. 157 § 2kk w zw. z art. 11 § 2 k k., art.
207 § 1kk;art. 177 § L kk.; art. 231 § 1k k. iart. 270 § L kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 231
§lkk.iart. 18 §1kk wzw. zart. 271 § L kk. wzw. zart. 11 § 2k k;
- w apelacji krakowskiej skierowano 3 akty oskarzenia o przestepstwa z art. 299 § 51 6 k.k. w
zw. z art. 299 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk.; art. 228§1 i 3 kk, art. 230 § 1 k.k., art. 231 §1
kk;270 § 1 kk., art. 233 § 1 kk.iart. 233 § 6 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk., art. 270 § 1 kk.,
art. 270 § 1 kk.iart. 272 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k.;
- w apelacji lubelskiej skierowano akty oskarzenia przeciwko 3 sedziom o czyny z art. 199 §1
kk;art. 197 § 1 kk.;art. 191 § 1 kk. wzw. zart. 12 kk.; art. 178a § 1kk;art. 222§ 1kk,;
art. 226 § 1 k.k.; art. 231 8 1 kk. wzb. zart. 271 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2kk. w zw. z art.
12kk.;
- w apelacji 16dzkiej skierowano 2 akty oskarzenia przeciwko 2 sedziom o przestepstwa z art.
178 a§1kk.;art. 231 § 1 kk. wzw. zart. 271 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk.; art. 231 § 1
kk wzw. zart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 231 §lkk w
zw.zart. 18 § 2 k.k. wzw. zart. 276 kk. wzw. z art. 271 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.; art.
231§ 1kk wzw.zart. 18 § 2kk wzw. zart. 271 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk;



- w apelacji poznanskiej skierowano 5 aktéw oskarzenia za przestgpstwa popelnione przez
sedziow (przy czym 1 sedzia zrzekl sie przed zakonczeniem postepowania
przygotowawczego stanowiska) o czyny z art. 178 a § 1 k.k.; art. 276 k k., z art. 239 § 1 kk. i
art. 231 § 1 kk.;art. 231 § 2kk.; art. 231 § 1 kk.;art. 228 § 4 kk. wzw. zart. 12 kk.;

- w apelacji rzeszowskiej skierowano przeciwko sgdziom 2 akty oskarzenia o wystepki z art.
178a § 1 k.k.

- w apelacji szczecinskiej skierowano 2 akty oskarzenia dotyczace czynéw z art. 157 § 2 k k.
w zw. z art. 57a § 1 kk. oraz z art. 270 § 1 kk., przy czym w tej sprawie sedzia w toku
postepowania zrzek! si¢ immunitetu;

- w apelacji warszawskiej skierowano akty oskarzenia przeciwko 2 sedziom o przestepstwa z
art. 231 wzb. z art. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k; art. 228 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 kk.;

- w apelacji wroclawskiej skierowano akty oskarzenia przeciwko 2 sedziom o przestepstwa z
art. 18 § 1 kk. wzw. zart. 271 § 1 kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 18 § 2 kk. w zw. z art.
271 § 1 kk.;art. 197 § 1 k.k. i art. 197 § 2 kk., art. 200 § 1 kk. i art. 201 kk. w zw. z art. 12
kk.iart. 11 kk.;

We wskazanym w o$wiadczeniu Panéw Senatoréw okresie zapadty 24 wyroki
dotyczace czyndw, o ktére oskarzono sedziéw, przy czym w 16 przypadkach byty to wyroki
skazujace, a w 1 sprawie zapadlo orzeczenie o warunkowym umorzeniu postgpowania
karnego, w tym:

- w apelacji bialostockiej wyroki zapadly wobec 2 sedzidw: w jednej ze spraw sedzia
oskarzony o czyny z art. 228 § 1 k.k., art. 228 § 3 kk., art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk.
zostal, uniewinniony od popelnienia zarzucanych mu czynéw (wyrok prawomocny),
w drugiej sprawie sedzia zostat skazany za przestepstwo z art. 228 § 1 kk. wzw. z art. 12 k.k.
(wyrok nieprawomocny);

- w apelacji gdanskiej doszlo do wydania wyroku w 2 sprawach przeciwko sedziom o czyny z
art. 178a § 1 kk.iart. 297 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym
w 1 przypadku - z art. 297 § 1 kk. wzb. z art. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. - byt to
wyrok skazujacy, a w sprawie przestgpstwo z art. 178a § 1 k.k. zapadlo orzeczenie o
warunkowym umorzeniu postgpowania karnego;

- w apelacji katowickiej zapadly 4 wyroki w sprawach przeciwko sedziom oskarzonym w 2
przypadkach o czyny z art. 177 § 1 k.k. oraz o przestepstwa kwalifikowane z art. 271 § 1 k.k.;
art. 231 § lkk. iart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. iart. 231 §1kk.iart. 18 § 1 kk. w



zw. z art. 271 § 1 kk. w zw. z art. 11 §2kk.; przy czym tylko w 1 sprawie byt to wyrok
skazujacy - za czyn z art. 271 § 1 k.k.;

- w apelacji krakowskiej zapadly 2 wyroki w sprawach przeciwko sedziom oskarzonym o
czyny zart. 270 § 1 kk. i art. 272 kk. wzw. zart. 12k k.; art. 177 § 1 kk.iart. 177 § 2 k k.
wzw. zart. 11 § 2kk.; przy czym w 2 przypadkach byly to wyroki skazujace za przestepstwa
zart. 270 § 1 kk.iart. 272 kk. wzw. zart. 12 k.k;art. 177 § 1 kk.iart. 177 § 2 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k.;

- w apelacji lubelskiej zapadt 1 wyrok w sprawie przeciwko sedziemu, przy czym byl to
wyrok skazujacy za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.;

- w apelacji 16dzkiej nie zapadt zaden wyrok w sprawie przeciwko sedziemu;

- w apelacji poznanskiej zapadto 5 wyrokéw za przestepstwa popetnione przez sedziéw (przy
czym 1 sedzia zrzekl si¢ przed zakoniczeniem postgpowania przygotowawczego stanowiska) o
czyny z art. 178 a § 1 k.k.; art. 276 k.k., z art. 239 § 1 k.k. i art. 231 § 1 k.k. ( po zrzeczeniu
si¢ sedziego stanowiska); art. 231 § 2 k.k.; art. 231 § 1 kk; art. 228 § 4 kk. w zw. z art. 12
kk. (w tej samej sprawie zapadly po 2 wyroki I i II instancji), przy czym wobec 3 sedziéw
byly to wyroki skazujace za przestgpstwa z art. 178 a § 1 kk.; art. 231 § 2 kk.,a w sprawie z
art. 276 k k., art. 239 § 1 k.k. i art. 231 § 1 k.k. (po zrzeczeniu sie przez sedziego stanowiska)
wyrok skazujacy zapadt w I instancji, wskutek apelacji wyrok zostat uchylony do ponownego
rozpoznania, a po ponownym rozpoznaniu sad umorzyt postepowanie na podstawie art. 17 §1
pkt. 1 k.p.k.

- w apelacji rzeszowskiej zapadty 2 wyroki, przy czym byly to wyroki skazujace 2 sedziéw za
wystepki z art. 178a § 1 k.k.;

- w apelacji szczecifiskiej zapadt 1 wyrok, byt to wyrok skazujacy sedziego za przestepstwo z
art. 270 § 1 k.k.;

- w apelacji warszawskiej zapadly 3 wyroki przeciwko sedziom o czyny z art. 231 w zb. z art.
270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk.; art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk.;
art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk., przy czym we wszystkich 3 przypadkach byly to wyroki
skazujace sedziéw za przestgpstwa z art. 231 w zb. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.
wzw. zart. 12 kk; art. 271 § 1 kk. wzw. zart. 12 kk.; art. 228 § 1 kk. wzw. z art. 12 kk.;
- w apelacji wroctawskiej zapadly wyroki wobec 2 sedziéw o czyny z art. 18 §1 kk. wzw. z
art. 271 § 1kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 18 § 2 kk. wzw. zart. 271 § 1 kk.; art. 197 §1
kk.iart. 197 § 2 kk. art. 200 § 1 kk. iart. 201 kk. wzw. zart. 12 kk. i art. 11 kk., przy
czym w 1 sprawie byt to wyrok skazujacy sedziego za przestepstwo z art. 18 § 1 kk. w zw. z
art. 271 § 1 kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 18 § 2k k. wzw. zart. 271 § 1 kk.



Wsréd powyzszych spraw byly 2 sprawy, w ktérych przedmiotem
postgpowania byla odpowiedzialnosé sedziego za spowodowanie wypadku w ruchu ladowym,
ktoérego nastgpstwem byla $mier¢ innej osoby. Jedna z tych spraw prowadzona byta w apelacji
gdanskiej 1 zostala umorzona na etapie postgpowania przygotowawczego. Natomiast w
drugiej z tych spraw, prowadzonej w apelacji krakowskiej, sedzia zostal skazany za czyn z
art. 177 § 1 kk. 1 art. 177 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 2 lat i grzywne w

wysokosci 4000 zt.
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