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W odpowiedzi na o$wiadczenie Pana Stanistawa Karczewskiego Senatora RP
w sprawie likwidacji radomskiej komdrki organizacyjnej Urzedu Kontroli Skarbowej
w Warszawie uprzejmie informuje.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawy z dnia 28 wrzeénia 1991 r. o kontroli
skarbowej,! rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 stycznia 2011 r. w sprawie siedzib
i organizacji urzedow kontroli skarbowej? oraz zarzgdzenia Nr 2 Ministra Finanséw z dnia
13 stycznia 2011 r. w sprawie statutu urzedéw kontroli skarbowej? dyrektor urzedu kontroli
skarbowej kieruje praca urzedu, w tym tworzy i likwiduje komoérki organizacyjne urzedu
w formie regulaminu organizacyjnego. W konsekwencji zmiana decyzji w przedmiocie
likwidacji wydziatu w Radomiu jest wytgcznym uprawnieniem Dyrektora Urz_g;duhl‘(ontroli
Skarbowej w Warszawie.

Reorganizacja wewnetrznej struktury organizacyjnej Urzedu Kontroli Skarbowej
w Warszawie jest kolejnym etapem procesu przeksztatcen, ktéry ma na celu nie tylko
podniesienie efektywno$ci dziatar kontroli skarbowej oraz zarzadzania zasobami ludzkimi,
lecz takze obnizenie kosztéw funkcjonowania. Koszty zwigzane z likwidacjg wydziatu
w Radomiu pozwolg Dyrektorowi Urzedu Kontroli Skarbowej w  Warszawie
na oszczednosci rzedu 200 tys. zt w skali roku. Podkre§li¢ przy tym nalezy,

ze przedmiotowa zmiana poprzedzona zostata szeregiem innych zmian organizacyjnych,
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ktore objety takze inne wydziaty zamiejscowe Urzedu Kontroli Skarbowej w Warszawie.
Wsréd nich mozna wymieni¢ m.in. likwidacje w tych wydziatach sekcji planowania
i sprawozdawczosci oraz jednoosobowych stanowisk pracy ds. informatyki. Dodatkowo
Dyrektor Urze¢du Kontroli Skarbowej w Warszawie nie wyklucza w nieodlegtej przysztosci
mozliwosci dalszej reorganizacji struktury urzedu, ktéra obejmie pozostate komérki
zlokalizowane poza Warszawa.

Pragne jednoczesnie zauwazy¢, iz Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej
w Warszawie uwzglednit wiele réznych czynnikéw, ktére ostatecznie zadecydowaty
o likwidacji komoérki w Radomiu, tj. strukture zatrudnienia w wydziatach zamiejscowych,
koszty ich funkcjonowania, stan wtasnosci nieruchomosci bedgcych siedzibami wydziatow
zamiejscowych, charakter uméw cywilnoprawnych zawartych z podmiotami zewnetrznymi
oraz termin ich obowigzywania. Przedmiotowa decyzja znalazta takze uzasadnienie
w osiggnietych wynikach. W 2010 r. kwoty ustalern podatkowych bytego wydziatu
w Radomiu byty kilkukrotnie nizsze niz w pozostatych komérkach zamiejscowych Urzedu
Kontroli Skarbowej w Warszawie. I tak w poréwnaniu z komoérkg w Ptocku warto$¢ ustalen
byta nizsza dwukrotnie, z komorkg w Siedicach blisko trzykrotnie, a z komorka
w Ciechanowie blisko czterokrotnie. Za III kwartaty 2011 r. ustalenia radomskiej komérki
wynosity okoto 30 mln, z czego ponad 18 mln zi, tj. okoto 60 % odnosi sie do ustalen
z postepowan kontrolnych przeprowadzonych w podmiotach, ktére majg siedzibe
w Warszawie i okolicach. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, iz to przede wszystkim wyniki
postepowan kontrolnych prowadzonych w regionie warszawskim pozwolity komérce
z Radomia osiggna¢ taki rezultat. Na marginesie nalezy takze podkresli¢, izzaréwno
w 2010r, jak i pierwszych trzech kwartatach 2011 r. kwota ustalen dokonana przez
inspektorow kontroli skarbowej $wiadczacych prace w komérkach kontroli podatkowej
w siedzibie Urzedu Kontroli Skarbowej w Warszawie jest kilkukrotnie wyzsza niz
w zlikwidowanej komoérce w Radomiu.

Przedstawiajgc powyzsze chciatbym takze zaznaczy¢, iz Dyrektor Urzedu Kontroli
Skarbowej w Warszawie zaproponowal nowe warunki pracy wszystkim pracownikom,
ktorzy dotychczas Swiadczyli prace w Radomiu. Jedynie 1 pracownik, ktéry nabyt prawo

do $wiadczert emerytalnych, odméwit przyjecia nowych warunkéw pracy. Jednocze$nie



Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w Warszawie przychylit sie do présb dotyczacych
wyboru komorki organizacyjnej, w ktérej pracownicy zlikwidowanego wydziatu chcieliby
nadal Swiadczy¢ prace. Dodatkowo kilku pracownikéw ztozyto wnioski o przeniesienie
do urzedow skarbowych majgcych siedziby w Radomiu. Obecnie prowadzone sg czynno$ci
majgce na celu realizacje tych préshb.

Odnoszac si¢ do kwestii zwigzanych z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia
29 listopada 2010 r. wsprawie terytorialnego zasiegu dziatania dyrektoréw urzeddéw
kontroli skarbowej chciatbym poinformowa¢, iz prowadzone sa prace legislacyjne majace
na celu zmiane przedmiotowego aktu normatywnego. Projekt nowelizacji przewiduje
zawezenie terytorialnego zasiegu dziatania Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej
w Warszawie oraz odpowiednio rozszerzenie terytorialnych uprawnien wtadczych
Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w Kielcach na znajdujace sie w potudniowej czesci
wojewodztwa mazowieckiego powiaty lipski, przysuski, radomski, szydtowiecki, zwolenski
oraz miasto na prawach powiatu Radom. Gtéwnym celem przeprowadzanych zmian jest
odpowiednie dostosowanie struktur kontroli skarbowej do potencjatu gospodarczego
wojewodztwa mazowieckiego i $wietokrzyskiego. Zauwazy¢ nalezy, ze wediug danych GUS
za | potrocze 2011 r. w wojewddztwie mazowieckim funkcjonuje okoto 670 tys. podmiotow
gospodarczych, z czego 336 tys. podmiotéw w mieScie stotecznym Warszawa oraz okoto
50 tys. na terenie obszaru radomskiego. W wojewddztwie §wietokrzyskim dziata natomiast
okoto 107 tys. podmiotéw gospodarczych. Takie rozmieszczenie na w/w terenach
podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza determinuje konieczno$¢ dokonania
odpowiedniej korekty struktur kontroli skarbowej. Stosunkowo niewielka koncentracja
podmiotéw gospodarczych zaréwno w wojewddztwie Swietokrzyskim, jak i bylym
wojewddztwie radomskim stanowi racjonalne uzasadnienie dla koncepcji przewidujacej
rozszerzenie terytorialnego zasiegu dziatania Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej
w Kielcach.

Przy tej okazji chcialbym tez wspomnieé, iz rozwiazanie, w ktérym na czesci
obszaru wojewddztwa mazowieckiego wilasciwy jest organ kontroli skarbowej z innego
wojewodztwa juz istnieje i z powodzeniem funkcjonuje w praktyce. | tak terytorialny

zasieg dziatania Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w Biatymstoku obejmuje czes¢



obszaru wojewo6dztwa mazowieckiego, za$ Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej
w Zielonej  Gorze rozszerzony zostat na  cze$¢ obszaru  wojewddztwa
zachodniopomorskiego i wielkopolskiego. Dodatkowo niezaleznie od projektowanej
nowelizacji rozwazane sg dalsze zmiany w zakresie wtasciwosci miejscowej dyrektoréow
urzedow kontroli skarbowej, ktore bedg odpowiednio dostosowywaty mozliwosci kadrowe,
organizacyjne itechniczne jednostek organizacyjnych kontroli skarbowej i wtasciwosé
miejscowg organdw kontroli skarbowej do potencjatu ekonomicznego danego regionu.
Wejscie w zycie przedmiotowej nowelizacji nie bedzie powodowato koniecznoéci
dalszego utrzymywania w Radomiu pomieszczeti dla potrzeb kontroli skarbowe;.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w Kielcach juz w chwili
obecnej na podstawie przepiséw rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 19 kwietnia 2011 r.
w sprawie sposobu itrybu wspétdziatania organéw kontroli skarbowej oraz inspektorow
i pracownikéw  zorganami  administracji  rzqdowej isamorzqdowej, parnstwowymi
i samorzqdowymi jednostkami organizacyjnymi oraz sqdami ipanstwowymi osobami
prawnymi* korzysta z infrastruktury urzedéw skarbowych majacych siedzibe w Radomiu.
W konsekwencji dodatkowe koszty z tytutu najmu pomieszczen dla pracownikéw Urzedu

Kontroli Skarbowej w Kielcach nie bedg generowane.
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