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Bogdan Borusewicz
Marszatek Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej
Szanowny Panie Marszatku,

W odpowiedzi na oswiadczenie ztozone przez senatorow Jana Marie Jackowskiego,
Grzegorza Wojciechowskiego, Krzysztofa Stonia, Henryka Gorskiego, Andrzeja Pajgka,
Bogdana Pg¢ka, Waldemara Kraske i Marka Martynowskiego na 49. posiedzeniu Senatu
w dniu 20 lutego 2014r. w sprawie kontroli wykorzystywania publicznych srodkéw
w zakresie wykonywania zadan gmin dotyczacych ochrony zwierzat, przekazang pismem
znak: BPS/043-49-2130/14 z dnia 26 lutego 2014 r., uprzejmie informuj¢ Pana Marszalka,
co nastepuje.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 ochronie zwierzgt (Dz. U.
z 2013 r. poz. 856) zapewnianie opieki bezdomnym zwierzgtom oraz ich wylapywanie nalezy
do zadan wilasnych gmin. Zgodnie z art. 11a ust. 1 ustawy rada gminy wypelniajac powyzszy
obowiazek musi okresli¢ w drodze uchwaly, corocznie do dnia 31 marca, program opieki nad
zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat. Zgodnie z art. 11a ust. 5
ustawy koszty realizacji programu ponosi gmina.

Obowigzek okreslenia w drodze uchwaly rady gminy programu opieki nad
zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat zostal wprowadzony do
ustawy o ochronie zwierzql ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy o ochronie
zwierzql oraz ustawy o ulrzymaniu czysiosci i porzqdku w gminach (Dz. U Nr 230,
poz. 1373).

Najwyzsza Izba Kontroli w ,./nformacji o wynikach kontroli wykonywania zadan gmin
dotyczqcych ochrony zwierzql” negatywnie ocenita wykonywanie przez gminy i schroniska
ustawowych zadan dotyczacych ochrony zwierzat. Wedlug NIK, gminy nie zapewnily
wlasciwej opieki nad bezdomnymi zwierzgtami oraz nieskutecznie zapobiegaly ich

bezdomnosci, zas schroniska nie zapewnily przebywajacym tam zwierzetom wiasciwych



warunkéw bytowania. Ponadto zgodnie z raportem, ponad 1/3 srodkow publicznych
przeznaczonych na ochrong zwierzat w skontrolowanych gminach wydatkowano
z naruszeniem prawa lub niegospodarnie.

Jednak podkreslenia wymagaja dwie gwarantowane zasady: podmiotowosci
1 samodzielnodci samorzadu terytorialnego w wykonywaniu zadan publicznych. Wynikaja
one z przepiséw ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 594, z p6zn. zm.) oraz Konstytucji RP, zgodnie z ktorymi samorzad terytorialny
uczestniczy w sprawowaniu wladzy publicznej, a przystugujaca mu w ramach ustaw istotng
czgé¢ zadan publicznych samorzad wykonuje w imieniu wlasnym 1 na wlasng
odpowiedzialno$¢ oraz samodzielnie prowadzi gospodarke finansowa na podstawie uchwaty
budzetowej gminy.

Biorac pod uwage powyzsze, uprzejmie informuje Pana Marszatka, ze Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi nie ma mozliwosci podjecia wobec gmin dziatan majacych na celu
zapewnienie prawidlowego stosowania przez nie obecnie obowigzujgcych przepisow ustawy
0 ochronie zwierzql w zakresie realizacji zadania opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi nie ma mozliwosci kontroli
gmin w zakresie prawidtlowosci przeznaczania publicznych srodkéw na ten cel.

Jednoczesnie cheialbym poinformowac, ze Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi popiera
wszelkie dzialania majace na celu zapewnienie przestrzeganie przepisow prawa wynikajace
z ustawy o ochronie zwierzql. Chciatbym zapewni¢ Pana Marszalka, ze Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi analizuje problemy zwigzane ze stosowaniem ustawy o ochronie
zwierzqt wskazane przez NIK w ,,Informacji o wynikach kontroli wykonywania zadar gmin

dotyczqcych ochrony zwierzqt”.
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